A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJ E R Sexta Camara Criminal

CONFLITO DE JURISDIGAO N°: 0020211-47.2026.8.19.0000
SUSCITANTE: JUizO DE DIREITO DA 32 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE DUQUE DE CAXIAS

SUSCITADO: JUizO DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE DUQUE DE CAXIAS

RELATOR: DES. MARCELO CASTRO ANATOCLES DA SILVA
FERREIRA

CONFLITO NEGATIVO DE JURISDIGAO. AGCAO PENAL.
ROUBO MAJORADO. ALEGADA LITISPENDENCIA E
PREVENGAO. FATOS AUTONOMOS. VITIMAS DISTINTAS.
INSTRUGAO CRIMINAL ENCERRADA NO JUIZO
SUSCITADO. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FIiSICA DO JUIZ.
COMPETENCIA DO JUIZO DA 17 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE DUQUE DE CAXIAS. PROCEDENCIA DO
CONFLITO.

I. CASO EM EXAME:

Trata-se de conflito negativo de jurisdicao suscitado pelo
Juizo de Direito da 3? Vara Criminal da Comarca de Duque
de Caxias em face do Juizo de Direito da 1? Vara Criminal da
mesma comarca, nos autos de acao penal em que se apura
a suposta pratica do crime de roubo majorado, previsto no
art. 157, § 2°, incisos I e ll, do Cédigo Penal.

O feito foi originariamente distribuido ao Juizo suscitado,
com recebimento da denuncia em 22/10/2015, tendo a
instrugcdo criminal sido encerrada perante a 1?7 Vara
Criminal. Apés alegacao defensiva de litispendéncia em
relagdo a outros processos, o Ministério Publico em
primeiro grau manifestou-se pelo declinio da competéncia,
sob o fundamento de prevencao do Juizo da 3? Vara
Criminal, o que foi acolhido pelo Juizo suscitado.

O Juizo suscitante sustenta a inexisténcia de litispendéncia,
diante da autonomia dos fatos, ocorridos em datas distintas
e contra vitimas diversas, bem como a incidéncia do
principio da identidade fisica do juiz. A Procuradoria de
Justica opinou pela procedéncia do conflito, para declarar a
competéncia do Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da
Comarca de Duque de Caxias.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO:
Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se ha
litispendéncia entre agées penais que envolvem o mesmo =TT
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acusado e crimes semelhantes, mas praticados em datas
distintas e contra vitimas diversas; e (iij) saber se a
competéncia deve ser deslocada por prevengao para outro
juizo ou mantida perante o juizo que encerrou a instrugao
criminal, em observancia ao principio da identidade fisica
do juiz.

1. RAZOES DE DECIDIR:
O roubo apurado na acao penal origindria teria ocorrido em
19/05/2015, enquanto o fato tratado no processo indicado
como paradigma teria ocorrido em 26/06/2015, envolvendo
vitimas diferentes, circunstancia que afasta a triplice
identidade necessadria ao reconhecimento da litispendéncia.
Nao subsiste fundamento para o deslocamento da
competéncia por prevengao, especialmente porque o
processo utilizado como paradigma para o declinio ja
transitou em julgado e foi definitivamente arquivado em
27/10/2021, tornando inutil a reunido dos feitos.
Encerrada integralmente a instru¢dao criminal perante o
Juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de Duque de Caxias,
deve ser prestigiado o principio da identidade fisica do juiz,
previsto no art. 399, § 2° do Cdédigo de Processo Penal.
Iv. DISPOSITIVO:
Conflito negativo de jurisdicdo conhecido e julgado
procedente, para fixar a competéncia do Juizo de Direito da
12 Vara Criminal da Comarca de Duque de Caxias, suscitado,
para processar e julgar a acdao penal n° 0060097-
73.2015.8.19.0021.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Incidente
de Conflto Negativo de Competéncia n° 0094648-
93.2025.8.19.0000, em que figura como Suscitante JUiZzO DE
DIREITO DA 32 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE DUQUE DE
CAXIAS e Suscitado JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL
DA MESMA COMARCA.

ACORDAM os Desembargadores que integram a
Sexta Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, em CONHECER e JULGAR PROCEDENTE o incidente de
conflito de jurisdigdo, para fixar a competéncia do Juizo de Direito
da 1?2 Vara Criminal da Comarca de Duque de Caxias, nos termos
do voto do Relator.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletronica.

MARCELO CASTRO ANATOCLES DA SILVA FERREIRA
DESEMBARGADOR RELATOR
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VOTO

Trata-se de conflito negativo de jurisdicdo suscitado
pelo JUiZO DE DIREITO DA 32 VARA CRIMINAL DA COMARCA
DE DUQUE DE CAXIAS em face do JUiZO DE DIREITO DA 12
VARA CRIMINAL DA COMARCA DE DUQUE DE CAXIAS, nos
autos da acado penal n° 0060097-73.2015.8.19.0021, em que se
apura a suposta pratica do crime de roubo majorado, previsto no
artigo 157, § 2°, incisos | e I, do Codigo Penal, atribuido a Charles
Candido Cipriano.

Consta dos autos que o feito foi originariamente
distribuido ao Juizo suscitado, tendo a denuncia sido recebida em
22/10/2015. Encerrada a instrugdo criminal, a Defesa arguiu a
ocorréncia de litispendéncia em relagdo aos processos n° 0060092-
51.2015.8.19.0021 € n° 0060093-36.2015.8.19.0021.

O Ministério Publico, em primeiro grau, manifestou-se
favoravelmente ao declinio da competéncia, ao fundamento de que
o Juizo da 3?2 Vara Criminal estaria prevento, uma vez que 0 processo
n° 0060092-51.2015.8.19.0021 teria sido distribuido anteriormente.

Acolhendo a promog¢ao ministerial, o Juizo da 12 Vara
Criminal declinou da competéncia em favor da 32 Vara Criminal da
Comarca de Duque de Caxias.

Ao receber os autos, o Juizo da 32 Vara Criminal
suscitou o presente conflito negativo de jurisdigdo, sustentando, em
sintese, a inexisténcia de litispendéncia entre os feitos, uma vez que
os crimes teriam ocorrido em datas distintas e contra vitimas
diversas. Ressaltou, ainda, que a instrucdo criminal ja havia sido

RAMS 4






E A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJ E R Sexta Camara Criminal

encerrada perante o Juizo suscitado, circunstancia que atrairia a
incidéncia do principio da identidade fisica do juiz.

O Juizo suscitado prestou informagdes, reafirmando
que o declinio de competéncia se deu em razdo do reconhecimento
de litispendéncia e da prevengao do juizo que recebeu a distribuicao
da denuncia paradigma.

A douta Procuradoria de Justica, PATRICIA PIMENTEL
DE OLIVEIRA, opinou pela procedéncia do conflito, a fim de que seja
declarada a competéncia do Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da
Comarca de Duque de Caxias.

E o relatério.

O conflito deve ser conhecido, pois presentes os
requisitos de admissibilidade.

Entendo que assiste razdo ao Juizo suscitante.

A controvérsia reside em saber se a acao penal
originaria deve permanecer perante o Juizo da 12 Vara Criminal da
Comarca de Duque de Caxias, onde a instrugao foi encerrada, ou se
deve tramitar perante a 3% Vara Criminal da mesma comarca, em
razao de alegada litispendéncia e prevencao.

No caso, conforme consignado pelo Juizo suscitante, o
roubo descrito nestes autos teria ocorrido em 19/05/2015, ao passo
que o fato tratado no processo n°® 0060092-51.2015.8.19.0021 teria
ocorrido em 26/06/2015, envolvendo, ainda, vitimas distintas.

Desse modo, embora haja identidade de acusado e
semelhanca no modo de execucdo, os fatos narrados nas acdes
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penais sdo autbnomos, praticados em datas diversas e contra vitimas
diferentes, o que afasta a triplice identidade necessaria ao
reconhecimento da litispendéncia.

Também ndo ha razdo para deslocar a competéncia
com fundamento em prevencao.

Conforme destacado pela douta Procuradora de
Justica em atuacio nesta instancia revisora, o processo n° 0060092-
51.2015.8.19.0021, utilizado como fundamento para o declinio, ja
transitou em julgado e foi definitivamente arquivado em 27/10/2021,
circunstancia que esvazia qualquer utilidade na reuniao dos feitos ou
no deslocamento da competéncia por prevencao.

Ademais, a instrugao criminal da agao penal originaria
foi integralmente encerrada perante o Juizo da 12 Vara Criminal da
Comarca de Duque de Caxias.

Nessa linha, deve ser prestigiado o principio da
identidade fisica do juiz, previsto no artigo 399, § 2°, do Cddigo de
Processo Penal, segundo o qual o Magistrado que presidiu a
instrucao devera proferir a sentenca.

Assim, inexistindo fundamento valido para a
modificacdo da competéncia, deve o feito retornar ao Juizo perante
o qual foi realizada a instrucéo probatoria.

Pelo exposto, voto no sentido de CONHECER e

JULGAR PROCEDENTE o presente conflito negativo de jurisdi¢ao,
para fixar a competéncia do Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da
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Comarca de Duque de Caxias, suscitado, para processar e julgar a
acao penal n°® 0060097-73.2015.8.19.0021.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletronica.

MARCELO CASTRO ANATOCLES DA SILVA FERREIRA
DESEMBARGADOR
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