A A PODER JUDICIARIO

Z#133¥) ESTADO DO RIO DE JANEIRO

DECIMA OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
! EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL
N°0003101-49.2020.8.19.0031
EMBARGANTE: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E

ESGOTOS CEDAE

EMBARGADO: CLAUDIA VALERIA COUTINHO FERREIRA
RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA REGINA NOVA

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO
CONSUMIDOR. EMBARGOS DE
DECLARACAO. SERVICO DE AGUA. TARIFA
MINIMA. COBRANCA POR MEDIA DE
CONSUMO. HIDROMETRO LACRADO E COM
CONSUMO ZERADO. AUSENCIA DE OMISSAO.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracdo opostos contra acordao que
deu provimento a apelacéo para declarar inexistentes
debitos cobrados por média de consumo, determinar
o refaturamento pela tarifa minima, cancelar a
negativacdo e condenar ao pagamento de danos
morais de R$ 12.000,00.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. A questdo em discussdo consiste em definir se ha

omissdo no acérddao quanto a tarifa minima, ao
refaturamento dos debitos e aos danos morais.
111. RAZOES DE DECIDIR

3. O acordao enfrentou a legalidade da tarifa minima e
distinguiu essa cobranca das faturas por media de
consumo.

4. A prova pericial demonstrou que o hidrémetro estava
lacrado, com consumo zerado e sem ligacao interna,
0 que desautoriza cobranca por estimativa.

5. A negativacdo decorreu de divida inexistente,
ensejando reparagao moral.

6. Os embargos pretendem rediscutir o mérito,
finalidade incompativel com o artigo 1.022 do
CPC/2015.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. Embargos de declaracéo nao
servem a rediscussdo do mérito quando o acordao
enfrenta suficientemente as questdes necessarias ao

julgamento.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que

figuram as partes acima epigrafadas,

ACORDAM os Desembargadores da Décima Oitava
Camara de Direito Privado em julgar o presente recurso, nos termos

do que consta da certid@o de julgamento.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos por
COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS CEDAE
contra acorddo proferido por esta Colenda Décima Oitava Camara
de Direito Privado, nos autos da Apelacdo Civel interposta por
CLAUDIA VALERIA COUTINHO FERREIRA em face de
COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS CEDAE.

O acorddo embargado conheceu do recurso de
apelacéo e deu-lhe provimento para reformar a sentenca, declarando
a inexisténcia dos débitos cobrados com base em média de consumo
entre 2017 e margo de 2021, condenando a ré ao refaturamento das
respectivas contas com base na tarifa minima, determinando o
cancelamento da negativacdo decorrente de tais cobrangas e
condenando a ré ao pagamento de indenizagao por danos morais no
valor de R$ 12.000,00, acrescidos de juros de mora a contar da

citacdo e correcdo monetaria a contar da publicacdo do julgado.
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A decisdo embargada consignou que, embora seja

legitima a cobranga de tarifa minima pela disponibilizacdo do
servico publico de abastecimento de agua, nos termos da Lei n°
11.445/2007, a prova pericial demonstrou que o hidrémetro
instalado no imovel da autora permanecia lacrado, com consumo
zerado desde a instalacéo, e sem ligagdo interna com a caixa d’agua,

circunstancia que desautorizava o faturamento por estimativa.

O acorddo também registrou que a insurgéncia da
autora ndo se dirigia a cobranca minima autorizada em lei, mas as
cobrancas fundadas em médias de consumo, reputadas

incompativeis com a realidade na hipotese em julgamento.

A parte ré op0s os presentes embargos de declaracdo
alegando a existéncia de omissdo no acoérddo embargado, com

fundamento no artigo 1.022, 11, do Codigo de Processo Civil.

Sustenta que a decisao teria deixado de se manifestar
sobre pontos essenciais de defesa, especialmente quanto a
impossibilidade de desconstituicdo ou refaturamento do débito, a
legalidade da cobranga por tarifa minima e a inexisténcia de dano

moral.

A embargante afirma que ndo houve irregularidade

em sua conduta, pois a cobranga impugnada teria sido realizada com
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base na tarifa minima, destinada a remunerar a disponibilizacéo e

manutencao do servigo.

Aduz que tal cobranca encontra amparo no Decreto
n° 553/76, na Lei n°® 11.445/2007, no Decreto n° 7.217/2010 e na
Stmula n° 84 do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
sustentando que, ainda que ndo houvesse consumo efetivo, seria
cabivel a cobranca de valores relativos a tarifa de manutencdo, uma

Vez gue 0 servico estava disponivel.

Alega, ainda, que as faturas questionadas foram
emitidas de forma correta, de acordo com a tarifa minima, razéo pela
qual ndo haveria que se falar em refaturamento ou desconstituicao

dos débitos.

Sustenta que, inexistindo ato ilicito, ndo se
configuraria o dever de indenizar, invocando o artigo 188, I, do
Cadigo Civil, bem como os artigos 884 a 886 do mesmo diploma
legal, para afirmar que a condenacgdo ao pagamento de danos morais,
especialmente no valor de R$ 12.000,00, violaria os principios da

proporcionalidade e da razoabilidade.

A embargante também afirma que os embargos
foram opostos com finalidade de prequestionamento da matéria
infraconstitucional, mencionando a Sumula n® 98 do Superior

Tribunal de Justica, e requer o acolhimento do recurso para sanar as
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omissdes apontadas, com efeitos integrativos e, se for o caso,

modificativos.

N&o foram apresentadas contrarrazdes aos embargos

de declaracéo.
E o relatorio.
VOTO

As hipéteses de cabimento dos Embargos de
Declaracéo sao obscuridade, contradi¢cdo, omissdo ou erro material,
nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, néo se prestando tal recurso

para o reexame do julgado.

No caso, a embargante sustenta a existéncia de
omissdo no acérddo, sob o argumento de que ndo teriam sido
enfrentadas as teses relativas a legalidade da cobranca por tarifa
minima, a impossibilidade de desconstitui¢do ou refaturamento dos

débitos e a inexisténcia de dano moral.
A alegacéo néo procede.

O acdrddo embargado examinou expressamente a
possibilidade de cobranca da tarifa minima, reconhecendo sua
legitimidade diante da disponibilizacdo do servico publico de

abastecimento de agua.
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Consta do julgado que “a previsdao legal, portanto,

autoriza a cobranca de tarifa minima ainda que ndo haja consumo
efetivo, tampouco uso direto da rede, sendo suficiente a existéncia

da infraestrutura a disposi¢do do usuario”.

Também foi consignado que “a sentenca proferida
pelo juizo singular, ao reconhecer a legalidade dessa cobranca
minima com fundamento na Lei n° 11.445/2007, ndo merece
qualquer reparo neste ponto, pois bem aplicou o ordenamento

juridico”.

Portanto, ndo houve omissdo quanto a tese de
legalidade da cobranca por tarifa minima. Ao contrario, o acérdao
acolheu essa premissa, mas distinguiu a cobranca minima
legalmente admitida das cobrancas realizadas por media de
consumo, reputadas incompativeis com a prova técnica produzida

nos autos.

Nesse ponto, a decisdo embargada foi clara ao
afirmar que “a insurgéncia da parte autora, ora apelante, ndo se
dirige a cobranca minima autorizada em lei, mas sim as cobrangas
fundadas em supostas médias de consumo, conforme evidenciado
pelas faturas constantes as fls. 17/33 dos autos”. Em seguida,
registrou que “tais documentos demonstram que, entre 2017 e 2020,
a re deixou de aplicar a tarifa minima e, em seu lugar, langou

cobrancas ficticias baseadas em média de consumo inexistente”.
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Também ndo se verifica omissdo quanto ao

refaturamento dos débitos.

O acorddo assentou que o laudo pericial produzido
nos autos foi categdrico ao indicar que o hidrémetro instalado no
imovel da autora estava com os lacres intactos, registrava consumo
zerado desde a instalacdo e ndo possuia ligacdo interna com a caixa

d’4gua da residéncia.

A partir dessa premissa fatica, concluiu que “a
constatacao técnica de que o aparelho permaneceu inalterado desde
sua instala¢do desautoriza qualquer faturamento por estimativa”,
razdo pela qual deveriam ser declarados inexistentes os debitos
gerados com base em consumo simulado e determinadas as contas
emitidas desde a instalacdo do hidrémetro até marco de 2021 fossem
refaturadas exclusivamente com base na tarifa minima vigente em

cada periodo.

A condenacdo ao pagamento de indenizacdo por
danos morais também foi devidamente fundamentada. O acordéo
consignou que a negativagdo decorreu de divida considerada
inexistente, afirmando que “a negativagdo por divida inexistente
afronta os principios da boa-fé objetiva e da protecdo do consumidor,
ensejando o dever de reparagdo civil”. Acrescentou, ainda, que ndo

se tratava “apenas de erro formal ou administrativo, mas de conduta
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que restringiu injustamente o acesso da autora ao crédito e

comprometeu sua dignidade enquanto consumidora”.

Quanto ao valor da indenizacao, o julgado também se
manifestou de forma expressa, fixando a verbaem R$ 12.000,00, por
entender que tal quantia atende aos critérios da proporcionalidade e
razoabilidade e serve como desestimulo a praticas semelhantes por

parte da concessionaria.

Verifica-se, assim, que os embargos de declaracdo
ndo apontam vicio efetivo no julgado, mas revelam inconformismo
da embargante com a conclusdo adotada pelo 6rgdo julgador. A
pretensdo de rediscutir a valoracdo da prova pericial, a distin¢éo
entre tarifa minima e cobranca por média de consumo, bem como a
configuracdo do dano moral, ndo se compatibiliza com os limites dos

aclaratorios.

O fato de a parte discordar da fundamentacao adotada
ou pretender resultado diverso ndo caracteriza omissédo, contradi¢éo,
obscuridade ou erro material. A decisdo embargada enfrentou as
questdes necessarias ao deslinde da controvérsia e apresentou

fundamentacéo suficiente para a concluséo alcancada.

No tocante ao prequestionamento, a oposicdo de

embargos de declaracdo com essa finalidade nédo dispensa a
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demonstracdo de algum dos vicios previstos no art. 1.022 do

CPC/2015, o que nao se verifica no caso.

Ante o0 exposto, voto no sentido de conhecer do

recurso e negar-lhe provimento.
Rio de Janeiro, na data da sesséo de julgamento.

Desembargadora MARIA REGINA NOVA
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