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APELAGCAO CRIMINAL
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Origem: Juizo de Direito da 52 Vara Criminal da Comarca de Sao Gongalo
Apelante: Alan Venancio Martins

Apelado: Ministério Publico

Relatora: Des. Suimei Meira Cavalieri

ACORDADO

APELACAO CRIMINAL. CRIMES DE FURTO E ROUBO EM CONCURSO
MATERIAL. MATERIALIDADE E AUTORIA INCONTROVERSAS.
IMPOSSIBILIDADE DO RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE
DELITIVA ENTRE OS CRIMES DE FURTO E ROUBO OU DA
APLICACAO DO PRINCiPIO DA CONSUNCZ\O. DOSIMETRIA. MAUS
ANTECEDEDENTES E REINCIDENCIA CORRETAMENTE VALORADOS
NA SENTENCA. BIS IN IDEM CARACTERIZADO NA VALORACAO DA
PERSONALIDADE DO AGENTE. COMPENSACAO INTEGRAL ENTRE A
RECIDIVA E A ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA QUE
MERECE SER APLICADA. MANUTENCAO DO REGIME PRISIONAL
MAIS GRAVOSO. 1) Materialidade e a autoria que ndo sdo objeto
de irresignacao defensiva, emergindo firme da prova produzida sob
o contraditério constitucional, em especial pelos depoimentos das
vitimas e dos agentes da lei responsaveis pelo flagrante do réu em
poder das res furtivae, corroborados pela confissdo integral do
acusado em juizo. 2) Consta dos autos que inicialmente o apelante
praticou o crime de furto, subtraindo, sem violéncia ou grave
ameaca, um aparelho celular pertencente a vitima DEYJAYLSON
BARROS DE SOUSA, no interior do estabelecimento de ensino On
You. Em momento posterior, j4 em outro local, qual seja, a loja
Encanto, situada no Shopping Passarela, voltou a praticar crime,
desta vez mediante grave ameaca e simulacdo de arma de fogo,
subtraindo aparelho celular pertencente a vitima MONYQUE TELLES
GOMES DA SILVA. 3) Invidvel o reconhecimento da continuidade
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delitiva entre os crimes de furto e roubo, pois ndo obstante do
mesmo género, sdo de espécies diferentes. Destaca-se, ainda, que o
roubo tutela ndo apenas o patriménio, mas também a liberdade
individual e a integridade da vitima, circunstancia que reforca a
impossibilidade de equiparacdo entre os tipos penais, devendo ser
mantida a somatdria das penas impostas ao réu pela pratica de
cada um dos delitos por ele perpetrados. 4) Também ndo merece
acolhimento o pedido de aplicagdo do principio da consuncao, visto
que o furto praticado no estabelecimento de ensino “On You” ndo
foi meio necessario para a prdatica do roubo posteriormente
cometido na loja Encanto, nem representou fase preparatdria,
etapa de execugdo ou exaurimento do delito de roubo. 5) Por outro
lado, registre-se que o aumento da pena-base pela vetorial da
personalidade pautou-se nas anotagdes criminais em nome do
acusado, as quais serviram também para incremento da pena-base
a titulo de maus antecedentes. Tal fundamentacdo apresenta
indevido bis in idem, ao utilizar o mesmo motivo para aumentar a
pena sob duas rubricas diferentes. 6) O réu possui varias anotacdes
em sua FAC, que consigna quatro condenagdes transitadas em
julgado, todas pelo crime de roubo, trés delas corretamente
valoradas como maus antecedentes e a mais recente como
reincidéncia. 6.1) Diversamente da reincidéncia, o Cddigo Penal
adotou para os maus antecedentes o sistema da perpetuidade, nao
havendo limite temporal para o reconhecimento dessa
circunstancia judicial desfavoravel. Ademais, o Supremo Tribunal
Federal, por maioria de votos, no julgamento Recurso
Extraordindrio (RE) 593818, com repercussdo geral reconhecida
(Tema 150), decidiu que a pena extinta hd mais de cinco anos pode
caracterizar maus antecedentes. 6.2) Ainda que se sustente a
impossibilidade de transformar os antecedentes em estigma
perpétuo e ndo obstante se tratar de condenacgdes antigas, o que as
varias e sucessivas condenacdes in casu revelam ndo sdo situacoes
de vida ja superadas, de sorte a merecer esquecimento, mas sim o
histérico de um criminoso renitente em cometer roubos, ndo
desprovido de reprovabilidade, merecendo resposta penal
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adequada. 6.3) Por sua vez, impde-se a compensacao integral entre
a atenuante da confissdo espontanea e a agravante da reincidéncia,
ainda que especifica, conforme entendimento consolidado no Tema
585 do S.T.J. 7) Registre-se a inviabilidade do abrandamento do
regime prisional para o semiaberto, em que pese a fixagcdo da
reprimenda em patamar inferior a 8 anos de reclusdo, tendo em
vista a presenca dos maus antecedentes e da reincidéncia especifica
do recorrente, conforme entendimento da simula 269 do S.T.J. e a
luz do disposto no art. art. 33, § 29, alinea “a”, e § 32, do CP. 8)
Finalmente, as custas processuais sdo consectario legal da
condenacgao, conforme previsdao expressa do art. 804 do CPP, nao
infirmando sua imposicdo o beneficio da Gratuidade de Justica. A
analise de eventual impossibilidade de pagamento compete ao
Juizo da Execucgdo Penal. Recurso parcialmente provido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos da APELACAO
CRIMINAL n2.0813577-24.2025.8.19.0004, em que é Apelante Alan Venancio
Martins e Apelado o Ministério Publico, ACORDAM os Desembargadores que
compdem a Terceira Camara Criminal, na sessao realizada no dia 25 de agosto
de 2026, por unanimidade, em dar parcial provimento ao recurso defensivo,
nos termos do voto da Des. Relatora.

RELATORIO

Trata-se de recurso defensivo interposto contra a sentenca (id.
272407898) que condenou o acusado a pena de 07 anos, 03 meses e 15 dias de
reclusao, em regime inicial fechado, além do pagamento de 28 dias-multa, pela
pratica dos crimes previstos nos artigos 155, caput, e 157, caput, do Cdédigo
Penal, em concurso material, pelos fatos assim descritos na dendncia:

“No dia 17 maio de 2025, por volta de 13h20min, no interior estabelecimento de ensino On
You, localizado na Rua Nair de Andrade, 92, Alcantara, Sdo Gongalo, o DENUNCIADO, de
forma consciente e voluntaria, SUBTRAIU, para si ou para outrem, 1 Telefone Celular
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Samsung J4 Core Preto, pertencente a vitima DEYJAYLSON BARROS DE SOUSA, conforme
Auto de Apreensdo de index. 193261943 e Auto de Entrega de index. 193261946.

ApOs a pratica do crime acima narrado, na loja de vestidos de Encanto, localizada na Rua
Capitdo Antdnio Martins, 91, Shopping Passarela, Alcantara, Sao Gongalo, o DENUNCIADO,
com vontade livre e consciente, subtraiu, para si ou para outrem, mediante grave ameacga,
consubstanciada na prolagdo de palavras de ordem e na simulagdo de porte de arma de
fogo, 1 Telefone Celular Samsung M52 Preto, pertencente a vitima MONYQUE TELLES
GOMES DA SILVA, conforme Auto de Apreensdo de index. 193261943 e Auto de Entrega de
index. 193261945.

Segundo consta dos autos, a vitima DEYJAYLSON BARROS DE SOUSA estava em seu horario
de trabalho, no local dos fatos, deixando seu aparelho celular, marca Samsung J4 Core,
sobre o balcdo da recepgdo, enquanto foi buscar um documento. Ao retornar para a
recepcgdo, a vitima observou que a funcionaria GERLAINE recolhia alguns objetos do chao e
Ihe ofereceu ajuda, percebendo a presenca do DENUNCIADO e a auséncia de seu celular em
cima do balcdo. Ao indagar GERLAINE se teria visto seu celular e pedir para que ela
realizasse uma ligagdo para tentar localiza-lo, a vitima observou que o DENUNCIADO
demonstrou nervosismo com o pedido, tentando se esquivar e dizendo que iria embora. A
vitima foi em busca do DENUNCIADO na rua, mas nao o encontrou. Logo apds, o
DENUNCIADO ingressou na loja de vestidos Encanto, localizada no Shopping Passarela,
indagando a vitima, a funciondaria MONYQUE TELLES GOMES DA SILVA, enquanto esta
atendia a uma cliente, se havia vestido para sua mae, tendo vitima respondido que
trabalhavam apenas com vestidos infantis e juvenis. Apds a saida da cliente, a vitima se
dirigiu a porta da loja para ir ao banheiro na area externa, momento em que foi abordada
pelo DENUNCIADO, que encostou um objeto nas costas da vitima e ordenou que entrasse
novamente na loja, dizendo “ENTRA, FICA QUIETA E NAO GRITA”, com a mio na cintura,
fazendo mencdo estar armado. Sentindo-se ameagada e temendo por sua vida, a vitima
retornou para o interior da loja, tendo o DENUNCIADO perguntado se havia dinheiro no
caixa. Ao receber resposta negativa, ele mesmo abriu o caixa e viu que nao havia dinheiro,
mas exigiu o celular Samsung M25 da vitima e a chave da loja, sendo atendido. Apds a
subtracdo do bem, o DENUNCIADO saiu, deixando a vitima trancada no interior da loja.
Assim que o DENUNCIADO saiu da loja, a vitima passou a bater na porta de vidro, gritando:
“ASSALTO, ASSALTO”, buscando ajuda das pessoas proximas, ao lado externo da loja. Na
ocasido, JONAS, que trabalhada em frente a loja Encanto, avistou o pedido de ajuda da
vitima e saiu correndo atras do DENUNCIADO, logrando éxito em capturd-lo com a ajuda de
populares, acionando, posteriormente, a Policia Militar. Em seguida, um funciondrio do
shopping levou as chaves da loja para liberar a vitima, que se dirigiu ao local onde o
DENUNCIADO estava detido, reconhecendo-o como autor do roubo, bem como identificou
seu celular, conforme auto de apreensdo e entrega de ids. 193261943 e 193261945.

Ap0s, a vitima DEYJAYLSON BARROS DE SOUSA foi informada de que um homem contendo
as mesmas caracteristicas teria sido preso em flagrante e, ao comparecer a Delegacia,
reconheceu o DENUNCIADO como o homem que subtraiu seu aparelho celular, o qual foi
encontrado em sua posse. Diante dos fatos, o DENUNCIADO foi conduzido a Delegacia de
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Policia. Assim agindo, estd o DENUNCIADO incurso nas penas dos artigos 155, caput, e 157,
caput, do Cddigo Penal, em concurso material.”

A resposta penal observou os seguintes parametros:

“CONDENO o réu, outrossim, no pagamento das custas processuais na forma do artigo 804
do CPP.

Passo a fixar a pena.

DO CRIME DO ARTIGO 155, CAPUT, DO CODIGO PENAL

1) O réu, em sua FAC, ID 231092975, possui outras anotagdes criminais, sendo certo que
ha trés condenagdes, com transito em julgado, as quais ocorreram entre os anos de 2005 e
2024, por roubo. Dessa forma, cabivel o reconhecimento da circunstancia judicial de maus
antecedentes, além da reincidéncia que serd analisada na proxima fase.

Ademais, deve ser considerado que o réu tem inclinagdo a pratica de fatos criminosos,
demonstrando ter a personalidade voltada para o crime, ao tempo em que denota desvio
em seu carater. Dessa forma, ndo pode sua conduta ser analisada em igualdade de
condigGes com aqueles que ndao ostentam qualquer anotagdo, em atenc¢do ao principio da
individualizagdo da pena. Portanto, deve ser analisado como uma circunstancia judicial
desfavoravel, sendo cabivel o aumento da pena base do réu.

Assim sendo, FIXO A PENA BASE em 01 (um) ano e 03 (trés) meses de reclusdo e pagamento
de 12 (doze) dias-multa, com o valor unitario no minimo legal.

2) Nessa fase estdo presentes a atenuante da confissdo prevista no artigo 65, inciso I,
alinea “d”, do Cdédigo Penal, bem como a circunstancia agravante da reincidéncia, prevista
no artigo 61, inciso |, do Cédigo Penal. Todavia, ndo cabe a compensagao das circunstancias,
tendo em vista a multirreincidéncia do réu. Nesse caso, a circunstancia agravante deve
prevalecer, sem deixar de ser considerada a atenuante presente.

Nesse sentido, entende o Superior Tribunal de Justica: "E possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensacdo integral da atenuante da confissdo espontanea com a
agravante da reincidéncia, seja ela especifica ou ndo. Todavia, nos casos de
multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no art. 61,
I, do Cddigo Penal, sendo admissivel a sua compensagédo proporcional com a atenuante da
confissdo espontanea, em estrito atendimento aos principios da individualiza¢do da pena e
da proporcionalidade.”

Diante disso, FIXO A PENA INTERMEDIARIA em 01 (um) ano, 05 (cinco) meses e 15 (quinze)
dias de reclusdo e pagamento de 14 (catorze) dias-multa, com o valor unitdrio no minimo
legal.

3) Ausentes causas especiais de diminui¢cdo e de aumento de pena.

Assim, FIXO A PENA FINAL em 01 (um) ano, 05 (cinco) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo e
pagamento de 14 (catorze) dias-multa, com o valor unitario no minimo legal.
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Fixo o REGIME SEMIABERTO para cumprimento da pena.

DO CRIME DO ARTIGO 157, CAPUT, DO CODIGO PENAL

1) O réu, em sua FAC, ID 231092975, possui outras anotagdes criminais, sendo certo que
ha trés condenagdes, com transito em julgado, as quais ocorreram entre os anos de 2005 e
2024, por roubo. Dessa forma, cabivel o reconhecimento da circunstancia judicial de maus
antecedentes, além da reincidéncia, a qual serd analisada na préxima fase.

Ademais, deve ser considerando que o réu tem inclinagdo a pratica de fatos criminosos,
demonstrando ter a personalidade voltada para praticas criminosas, ao tempo em que
denota desvio em seu carater. Dessa forma, ndo pode sua conduta ser analisada em
igualdade de condigGes com aqueles que ndo ostentam qualquer anotagdo, em atencdo ao
principio da individualizagdo da pena. Portanto, deve ser analisado como uma circunstancia
judicial desfavoravel, sendo cabivel o aumento da pena base do réu.

Assim sendo, FIXO A PENA BASE em 05 (cinco) anos de reclusdo e pagamento de 12 (dez)
dias-multa, com o valor unitdrio no minimo legal.

2) Nessa fase estdo presentes a atenuante da confissdo prevista no artigo 65, inciso I,
alinea “d”, do Cdédigo Penal, bem como a circunstancia agravante da reincidéncia, prevista
no artigo 61, inciso |, do Cédigo Penal. Todavia, ndo cabe a compensacgdo das circunstancias,
tendo em vista a multirreincidéncia do réu. Nesse caso, a circunstancia agravante deve
prevalecer, sem deixar de ser considerada a atenuante presente.

Nesse sentido, entende o Superior Tribunal de Justica: "E possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensacgado integral da atenuante da confissdo espontanea com a
agravante da reincidéncia, seja ela especifica ou ndo. Todavia, nos casos de
multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no art. 61,
I, do Cddigo Penal, sendo admissivel a sua compensagdo proporcional com a atenuante da
confissdo espontanea, em estrito atendimento aos principios da individualiza¢do da pena e
da proporcionalidade.”

Diante disso, FIXO A PENA INTERMEDIARIA em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo
e pagamento de 14 (catorze) dias-multa, com o valor unitario no minimo legal.

3) Ausentes causas especiais de diminuicdo e de aumento de pena.

Assim, FIXO A PENA FINAL em 05 (cinco) anos e 10 (dez) de reclusdo e pagamento de 14
(catorze) dias-multa, com o valor unitario no minimo legal.

Fixo o REGIME FECHADO para cumprimento inicial da pena prisional do Acusado.

DA APLICA(;AO DO CONCURSO MATERIAL

Prosseguindo no processo trifasico de aplicagdo da pena, insta acentuar que os delitos
narrados na denuncia foram praticados através do concurso material previsto no artigo 69
do Cddigo Penal, quando o agente, mediante mais de uma a¢do ou omissdo, pratica dois ou
mais crimes, idénticos ou ndo.

No presente caso concreto, os crimes de furto e roubo foram cometidos, mediante mais de
uma acao, razao pela qual é de se aplicar o concurso material.
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Determina o artigo 69 do CP que se deve aplicar cumulativamente as penas privativas de
liberdade em que haja incorrido o agente.

Nesse contexto, partindo-se das reprimendas privativas de liberdade fixo a PENA FINAL em
7 (sete) anos, 03 (trés) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo e multa de 28 (vinte e oito) dias-
multa, no valor minimo legal, que deverd ser cumprida no regime FECHADO.

O Réu respondeu ao processo preso e somente poderd apelar recolhido a prisdo, nao
havendo fato novo a justificar sua soltura, uma vez que ainda se encontram presentes os
requisitos autorizadores de sua custédia cautelar, comoa garantia da ordem
publica, mormente nesta fase em que se prolata um juizo de certeza que deve mitigar o
principio da ndo culpabilidade. Acresga-se, ainda, a prolagdo do presente decreto
condenatério e se posto em liberdade o Réu poderdavir a se evadire voltar a
delinquir, como ja o fez, o que frustraria a aplicagao da lei penal em concreto, agora ja com
sentenc¢a condenatoria.

Nego ao réu o direito de recorrer em liberdade.”

Embargos de declaragao interpostos pela Defesa Técnica, no id.

272407898, julgados improcedentes:

mv

“1) Tese Defensiva do reconhecimento da continuidade delitiva

Inicialmente cabe destacar que ao adotar o concurso material de crimes na sentencga, esse
orgdo julgador afastou a tese defensiva.

Analisando a tese levantada pela Defesa, é entendimento jurisprudencial dominante que os
crimes de furto e roubo, embora patrimoniais, ndo sdo considerados da mesma espécie.
Embora os delitos em andlise tenham sido praticados em um breve intervalo de tempo e no
mesmo contexto espacial, ndo possuem o mesmo modo de execugdo, tendo em vista que
um se utiliza da violéncia ou grave ameaga enquanto outro ndo. Pouco importa a motivagao
do agente para a pratica do crime, como alegado pela Defesa.

Ademais, os crimes sequer tutelam o mesmo bem juridico, pois além do patriménio,
presente nas duas figuras penais, o roubo ainda ofende a integridade fisica ou liberdade da
vitima ao utilizar a violéncia ou grave ameaca. Assim, a pratica dos delitos ndo possuem a
mesma forma de execucdo e sdo espécies penais distintas. Logo, ndo é cabivel o
reconhecimento da continuidade delitiva.

Nesse sentido (...)

Assim, a continuidade delitiva foi afastada, pois os crimes sdo considerados autdonomos,
com modus operandi diversos, ndo preenchendo os requisitos do art. 71 do CP, e adotou-se
o concurso material de crimes.

2) Dosimetria

Em relacdo a dosimetria da pena, a Defesa alega haver grave contradicdo com as anotacdes
criminais na FAC do réu, bem como omissdo quanto a limitagdo das anotagdes validas.
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Da analise minuciosa da Folha de Antecedentes Criminais do réu é possivel constatar que
apenas uma das trés condenagdes com transito em julgado foi alcancada pelo periodo
depurador.

Conforme dispde o artigo 64, | do Cédigo Penal, o periodo depurador deve ser contado a
partir da extingdo ou cumprimento da pena.

A partir disso temos que o crime da Anotagdo 1 ja cumpriu o periodo depurador, tendo o
transito em julgado ocorrido em 27/04/2005. Assim, passados 5 anos do cumprimento da
pena, esse crime deixou de ser considerado para fins de reincidéncia. Porém, podera ser
considerado para fins de maus antecedentes.

Na Anotagdo 3, por sua vez, vemos que o réu foi condenado a uma pena de 5 anos de
reclusdo, com transito em julgado em 04/06/2018. Diante disso, considerando que a
contagem do periodo depurador deve ser iniciado somente apds o cumprimento da pena, e
nao do transito em julgado, e o crime analisado nos presentes autos foi cometido em 2025,
essa condenacdo deve ser considerada para fins de reincidéncia.

Por fim, a mais recente condenacdo do réu, constante na Anotagdo 5 transitou em julgado
em 11/11/2024, também sendo cabivel o reconhecimento da reincidéncia.

Dito isso, temos entdo dois crimes que possibilitam o reconhecimento da reincidéncia e um
que possibilita os maus antecedentes.

Ante o exposto, conheco dos embargos e nego-lhes provimento, por ndao reconhecer
qualgquer hipétese de omissdo ou contradicdo, estando ausentes qualquer das hipoteses
legais previstas no art. 1.022 do CPC c/c artigo 32 do CPP.

No mais, mantida a sentenca como prolatada.”

A defesa técnica do apelante apresenta as razdes no id.

279245083, requerendo, o reconhecimento da continuidade delitiva entre os
crimes de furto e roubo, nos termos do artigo 71 do Cddigo Penal, bem como a
aplicacdao do principio da consunc¢ao, para que a reprimenda do furto seja
absorvida pela do roubo. Postula, ainda, o redimensionamento da pena-base ao
minimo legal, com o afastamento da valoragao negativa dos maus antecedentes
e da personalidade, a compensacao integral entre a atenuante da confissao
espontanea e a agravante da reincidéncia, o abrandamento do regime prisional
para o semiaberto e a isengdao do pagamento das custas processuais.

Contrarrazdes do Ministério Publico no id. 282507230, em

prestigio ao julgado.

mv
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Parecer da lavra do llustre Procurador de Justica, Dr. Celso
Quintella Aleixo, no doc.08, opinando no sentido do desprovimento do recurso
defensivo.

VOTO

Conheco do recurso, pois preenchidos os seus pressupostos de
admissibilidade. No mérito, assiste razao em parte ao apelante.

A materialidade e a autoria dos delitos narrados na denuncia
restaram comprovadas pelo conjunto probatério carreado aos autos, em
especial pelo Registro de Ocorréncia em ID 193261935; Termos de Declaragao
em ID 193261936, 193261938, 193261939, 193261941, 193261947, 193261948,
193261950, 193262052, 193262054, 193262056; Auto de Apreensdo em ID
193261943; Auto de Entrega em ID 193261945 e 193261946; Decisao do
Flagrante em ID 193262055 e pela prova oral colhida em juizo e gravada em
meio audiovisual em ID 224145833 e ID 230466367.

Cumpre salientar que a palavra da vitima, em especial nos crimes
contra o patrimbnio, quando coerente e respaldada por outros elementos de
prova, mostra-se perfeitamente apta a embasar um decreto condenatario.

A mingua de qualquer indicio a sugerir interesse escuso ou
atitude leviana, licito concluir que a intencao da vitima seja indicar o verdadeiro
culpado, e ndo langar pessoa sabidamente inocente ao carcere.

A proposito, extrai-se da jurisprudéncia do S.T.J.:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
AUSENCIA DE GRAVE AMEACA. DESCLASSIFICACAO PARA FURTO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA
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VIA ELEITA. IDONEIDADE DA PROVA. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N.2 83/STJ.

1. A pretendida desclassificagdo por auséncia de grave ameaga é questdo que demanda
aprofundada andlise do conjunto probatdério produzido em juizo, providéncia vedada na via
eleita. Obice do Enunciado n.2 7 da Siumula desta Corte Superior.

2. Ademais, o acorddo recorrido vai ao encontro de entendimento assente nesta Corte no
sentido de que "nos crimes contra o patrimonio, geralmente praticados na
clandestinidade, tal como ocorrido nesta hipdtese, a palavra da vitima assume especial
relevancia, notadamente quando narra com riqueza de detalhes como ocorreu o delito,
tudo de forma bastante coerente, coesa e sem contradi¢des, maxime quando corroborado
pelos demais elementos probatérios" (AgRg no AREsp 865.331/MG, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 17/03/2017). Obice do Verbete
Sumular n.2 83/STJ. (...)” (AgRg no AREsp 1019743/BA, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 05/05/2017)

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. ROUBO. PALAVRA DA
VITIMA. POSSIBILIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser
inadequado o writ em substituicdo a recursos especial e ordindrio, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. Além de possivel a condenagdo com valoragao especial do depoimento das vitimas, traz
0 acordao claro exame de outras provas dos autos, para justificar a condenagdo, de modo
que a revisao dos critérios de prova se torna descabida na via do habeas corpus.

3. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 199.185/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 01/07/2015)

“PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO QUALIFICADO. AUTORIA. SUMULA N. 7/STJ. PALAVRA DA ViTIMA. RELEVANCIA.
PRECEDENTE. AGRAVO DESPROVIDO.

- A andlise da pretensdo recursal exigiria, necessariamente, incursao na matéria fatica-
probatdria da lide, o que é defeso em recurso especial, a teor do enunciado n. 7 da Sumula
do Superior Tribunal de Justica.

- "A palavra da vitima, nos crimes as ocultas, em especial, tem relevancia na formagao da
convicg¢do do Juiz sentenciante, dado o contato direto que trava com o agente criminoso"
(HC 143.681/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 2.8.2010).

- Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 482281 / BA - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 2014/0048036-7 — Relator(a) Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE) - Orgdo Julgador - SEXTA TURMA —
Data do Julgamento 06/05/2014)
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Essa E. Camara, inclusive, ja teve oportunidade de se manifestar

reiteradas vezes nesse sentido, conforme se depreende dos recentes julgados:

mv

“Apelagdo. Artigo 157, caput do CP. Recurso da defesa postulando a desclassificagcdo do
delito de roubo para o crime de furto simples, subsidiariamente, a fixacdo da pena-base em
seu minimo legal, o reconhecimento da atenuante da confissdo espontdanea com sua
compensag¢do com a agravante da reincidéncia e a fixagdo de regime inicial de cumprimento
de pena menos gravoso. A autoria e a materialidade do crime de roubo, mediante grave
ameagca, restaram comprovadas nos autos. O apelante foi preso em flagrante na posse das
res furtivae. E réu confesso na subtragdo, porém nega a ameaca. Nos crimes contra o
patrimonio a palavra da vitima assume papel de relevo como meio de prova, de sorte que
prevalece a versao da vitima de que, efetivamente, foi ameagada para entregar o celular.
A ameaca de realizar algum mal a vitima quebrou a resisténcia desta, ndo sendo crivel que
a mesma entregasse seu bem pessoal de valor se nao tivesse em seu intimo o sentimento
do temor de que algo pudesse lhe sobrevir caso nio atendesse. Descabe o pleito de
desclassificagdo. Dosimetria. Foram avaliadas trés condenagGes anteriores, duas utilizadas
para efeitos de maus antecedentes e outra para a caracterizagao da reincidéncia, portanto,
ndo ha que se falar em bis in idem. Os marcos temporais para a caracterizacdo da
reincidéncia sdo o cumprimento ou extingdo da pena e a pratica da nova infragdo penal (art.
64, | do CP). As duas condenacgGes consideradas como maus antecedentes estdo inseridas
nesse lapso temporal legal de 5 anos. Proporcional o aumento da pena-base em ¢ realizado
pelo magistrado por conta dos maus antecedentes representados por duas sentengas
condenatdrias transitadas em julgado. A confissdo do acusado unicamente quanto a
subtragdo ndo serviu para lastrear a condenagdo. Quanto ao aumento pela reincidéncia, o
douto sentenciante mencionou que exasperava em 6 meses, porém terminou quantificando
numericamente em 1 ano, dai porque merece corre¢do tal erronia meramente material, eis
que prevalece o extenso em 6 meses. Regime inicial fechado mantido em razdo da
reincidéncia e dos maus antecedentes, consoante disposto no art. 33 e paragrafos do CP.
Provimento parcial do recurso.” (0016610-42.2017.8.19.0002 — APELACAO - Des(a).
MONICA TOLLEDO DE OLIVEIRA - Julgamento: 22/03/2018 - TERCEIRA CAMARA CRIMINAL)

“Apelagbes criminais defensivas. Condenag¢do por roubo majorado pelo concurso de
agentes, praticado em cumulo material com o crime de receptacdo. Recurso defensivo do
réu Allan que persegue a solucdo absolutdria e, subsidiariamente, a desclassificacdo para
furto. Defesa de Alexandre que pleiteia a absolvicdo do delito de receptacdo. Mérito que se
resolve em favor da Acusacdo. Pleito absolutério que ndo merece acolhimento.
Materialidade e autoria de ambos os delitos que se revelam inquestionaveis. Higidez de
todo o conjunto probatério, apto a suportar o desfecho condenatdrio. Acusados que, em
comunhdo de ag¢des e unidades de designios, valendo-se de uma moto roubada e utilizada
na abordagem da Vitima do roubo, subtrairam, mediante grave ameaca externada por
palavras de ordem e pela simulacdo de porte de arma, a bolsa de propriedade da lesada
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Maria Helena. Palavra da Vitima que, nos crimes contra o patrimonio, assume carater
probatério soberano, sobretudo quando ndo se identificam vinculos entre os
protagonistas do fato. Policiais militares que, apds acionados, conseguiram deter ambos
os Réus em via publica e a bordo da motocicleta de proveniéncia delituosa, oportunidade
em que a Lesada prontamente os reconheceu como autores do roubo ocorrido momentos
antes. Reconhecimento positivo sobre a pessoa dos Réus feito em sede policial e
escoltado por depoimentos prestados em juizo. Art. 226 do CPP que veicula regras de
carater instrumental, de mera recomendacgdo, sem encerrar formalidade essencial do ato,
razdo porque sua eventual inobservancia ndo enseja consequéncias nulificadoras. Relato
policial que igualmente ratificou os termos da exordial acusatéria, na linha da Simula 70 do
TJERJ. Simulagdo do porte de arma de fogo que se presta a caracterizar a grave ameacga
inerente ao tipo incriminador do art. 157 do Cédigo Penal. Imputagdo de roubo que reuniu,
no fato concreto, todos os seus elementos constitutivos, inviabilizando qualquer pretensao
desclassificatéria. Majorante do concurso de agentes que merece prestigio, considerando a
atuacdo conjunta e solidaria, com consciéncia e vontade dos agentes, suportada pela teoria
do dominio funcional. Inversdo do titulo da posse que informa o crime como consumado,
nos termos da Teoria Amotio (STF e STJ), hoje consolidada na Siumula 582 do STJ. Crime de
receptacao igualmente configurado. Infragdo que se classifica como de natureza autébnoma,
a qual ndo reclama a identificagcdo e responsabilizagdo do agente do injusto primitivo do
qual proveio a coisa ilicita. Injusto que, na sua forma dolosa, pressupGe a certeza de que o
agente sabia da origem delituosa da coisa recebida, adquirida ou ocultada. Prova do
elemento subjetivo que se aperfeicoa a partir da analise dos dados objetivos, sensiveis, do
fato concreto, depurada segundo as regras de experiéncia comum e a luz do que se observa
no cotidiano forense. Hipotese concreta que bem se amolda ao tipo do art. 180 do CP,
reunidos que foram, no fato concreto, todos os seus elementos constitutivos. Juizos de
condenagdo e tipicidade que ndo merecem censura. (...).” (0001043-05.2016.8.19.0002 —
APELACAO - Des(a). CARLOS EDUARDO FREIRE ROBOREDO - Julgamento: 20/03/2018 -
TERCEIRA CAMARA CRIMINAL)

Em sede judicial, a vitima Deyjaylson Barros de Sousa narrou o
seguinte (meio audiovisual):

“que lembra dos fatos; que foi num sabado, por volta das 12h; que estava dando aula, foi na
recepgao para imprimir alguma coisa, levou o telefone e deixou na bancada da recepgao;
que entdo voltou para a sala de aula para poder pegar um documento; que quando
retornou para a recepgao, o réu estava na frente da bancada e a GERLAINE estava
recolhendo grampos do chdo; que achou estranho, pois o réu ndo tinha se oferecido para
ajudar a recolher os grampos; que perguntou para a GERLAINE se precisava de ajuda; que
GERLAINE disse que ndo; que deu falta do seu telefone, que ndo estava no seu bolso e nem
na sala de aula; que entdo suspeitou do réu, pois ele estava nervoso e gaguejava; que o réu
entrou na escola pedindo informagdo sobre cursos; que entdo pediu para GERLAINE ligar
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para o seu telefone; que quando fez o pedido para GERLAINE, o réu falou que estava indo
embora; que quando o réu saiu da escola, ele (declarante) decidiu ir atrds do réu; que nado
conseguiu encontrar o réu; que GERLAINE ligou para o seu telefone, mas ninguém atendeu;
gue entdo retornou para dar aulas; que apds aproximadamente 30 ou 40min, GERLAINE
pediu para ele ir a Delegacia, pois tinham pegado o réu roubando em outro lugar; que entdo
foi a Delegacia; que chegando na Delegacia, havia uma moga que tinha sido roubada pelo
réu; que falou com o policial e provou que o telefone era seu; que o réu quebrou a tela do
seu telefone; que reconheceu o réu; que o réu trocou de camisa, mas nao lembra qual era a
cor; que o policial pegou os seus dados e registrou a ocorréncia; que depois de todos os
tramites, foi para outra Delegacia, no centro de Alcantara; que |3 pegaram suas declaragdes
e entdo foi liberado; que o homem era claro, por volta de 40 anos, tinha entradas de calvicie
no cabelo, por volta de 1,70m e era um pouco acima do peso; que na Delegacia, o réu
estava sentado na primeira fileira das cadeiras, com as maos algemadas e com a cabeca
baixa; que quando entrou na Delegacia, ndo viu o réu em um primeiro momento; que
depois o réu levantou a cabeca para olhar; que falou para o réu que ele “tinha feito merda”;
gue entdo reconheceu o réu nesse momento; que o réu nao falou nada para ele.”

Outrossim, a testemunha Gerlaine de Menezes Nascimento,

ouvida em juizo, narrou o seguinte (meio audiovisual):

mv

“que trabalhava no curso Only You, no Alcantara; que estava na recep¢do quando o réu
chegou e pediu informagdo sobre o curso; que perguntou se o curso era para o filho do réu;
que o réu respondeu que sim; que na mesa tinham uns acessorios de caneta e papel; que o
réu esbarrou nesses acessorios e derrubou tudo no chdo; que levantou e foi catar, enquanto
o réu ficou em pé; que DEYJAYLSON, professor de informatica, estava na mesa ao lado e
deixou o seu celular em cima da mesa enquanto foi na sala; que quando DEYJAYLSON
retornou, o réu estava nervoso, pediu sé um panfleto e disse que depois ligava; que o réu
saiu; que entdo DEYJAYLSON deu falta do seu celular; que DEYJAYLSON foi atras do réu e
ndao o encontrou mais; que ficaram preocupados; que depois de um tempo chegou uma
aluna que informou que estava acontecendo um problema no Alcantara, com um rapaz
preso, e mostrou fotos; que falou para DEYJAYLSON ir na Delegacia do Alcdntara para ver se
conseguia recuperar o celular; que DEYJAYLSON foi para a Delegacia junto com a funcionaria
dos servigos gerais; que DEYJAYLSON disse que o celular dele estava na delegacia, assim
como o rapaz que roubou seu celular; que tem fotos do rapaz; que conseguiu essas fotos
através da aluna que mostrou para eles; que é uma pessoa branca, de cabelo moreno, um
pouco alto, com a barba meio branca e utilizava blusa preta e calga jeans, além de ter uma
tatuagem no bracgo; que o rapaz deveria ter 1,70m de altura; que ndo era magro e nem
gordo.”
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Ouvida em juizo, a vitima Monyque Telles Gomes da Silva relatou

o seguinte (meio audiovisual):

“que a pessoa que praticou o crime era branca, com o cabelo ndo tdo baixo, utilizava
cavanhaque, bem gordinho, estava bem-vestido e era um pouco mais baixo do que ela
(declarante), com uma tatuagem no braco; que trabalha em comércio de roupas para
eventos de casamento, mais focado para o infantil e feminino; que o réu entrou na loja em
um sabado, dia com muito movimento; que tinham mais duas clientes na loja; que o réu
entrou e ficou mexendo nas roupas; que perguntou ao réu se poderia ajudar; que o réu
disse que estava vendo uma roupa para a sua mde ou sua avo; que entdo respondeu para o
réu que trabalhavam apenas com roupas infantis e indicou um local onde ele poderia
encontrar o que procurava; que entdao o réu agradeceu e saiu da loja; que normalmente
fecha a loja as 12h para almocgar, mas nesse dia, como tinha muito movimento, ndo
conseguiu fechar a loja nesse horario; que a loja é toda de vidro, como se fosse um aquario
no meio do shopping; que por volta das 13h e pouca, iria fechar a loja e ir ao banheiro, para
entdo almocar; que foi quando o réu voltou; que viu o reflexo do réu pelo espelho; que o
réu encostou por tras dela e ordenou: “entra e fica quieta! N3o fala nada e ndo faz
escandalo! S6 entral!”; que o tempo inteiro o réu ficou perto dela, sem ela conseguir ver o
que ele estava segurando na cintura; que o réu perguntou se tinha dinheiro no caixa; que
nao tinha dinheiro no caixa, pois as vendas tinham ocorrido no cartdo; que entdo o réu
exigiu o celular; que o tempo inteiro ela falava: “moco, pelo amor de Deus, aqui é tudo
aberto, da para ver! Vai ficar ruim pro senhor!”; que o réu entdo ordenou: “calma, nao
grital”; que entdo entregou o celular para o réu; que o réu também exigiu a chave da loja;
que o réu disse que iria deixar a chave pendurada e que qualquer um que passasse poderia
abrir para ela; que entregou a chave para o réu; que o réu entdo fechou trancou a loja, com
ela dentro, e saiu com a chave; que entdo comegou a bater no vidro; que nesse momento, o
JHONAS, que trabalha na loja da frente, estava descendo a escadinha do estoque e viu; que
quando o JHONAS viu, o réu ja estava virando o corredor; que entdo apontou para o réu e
falou que o réu estava usando blusa preta; que o JHONAS foi atras do réu; que quando o
JHONAS foi atras, ndo conseguiu mais ver o ocorrido, pois estava presa na loja; que depois
outro rapaz, que trabalha no shopping, veio lhe soltar e estava com o seu celular na mao,
tendo reconhecido através da foto; que entdo foi no local em que o réu estava apreendido;
que os policiais pediram para ela (declarante) reconhecer o réu; que reconheceu o réu; que
o policial pediu para ela pegar o documento, para irem a Delegacia; que recuperou o celular
e a chave da loja; que a pelicula do celular estava trincada; que ndo conhecia o réu antes
dos fatos.”

A testemunha Jhonas Pereira Domingos Duarte, ouvida em juizo,

declarou o seguinte (meio audiovisual):

mv
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“que lembra dos fatos; que tinha saido para atender um cliente e estava descendo a escada;
que viu MONYQUE dentro da loja, batendo nos vidros; que MONYQUE disse que tinha sido
assaltada e que o individuo teria corrido; que quando saiu da galeria, o individuo ja estava
correndo pela rua; que foi alertado que era assalto e os populares na frente das lojas
pegaram o individuo; que ficou esperando para ver se MONYQUE reconhecia ele; que
depois os policiais chegaram; que MONYQUE chegou no local depois que os policiais ja
estavam no local; que o celular de MONYQUE ficou com ele e o do DEYJAYLSON também;
que na 742 DP o DEYJAYLSON reconheceu o telefone dele; que o telefone foi entregue aos
policiais; que os populares entregaram os celulares na mao dele (declarante), em razdo de
ter sido ele a pessoa que alertou sobre o roubo ocorrido; que os populares também
entregaram a chave da loja; que ndo conhecia o réu antes dos fatos; que o DEYJAYLSON ndo
chegou a comentar com ele (declarante) como teria acontecido a situagdo dele; que
DEYJAYLSON reconheceu o seu celular na 742 DP.”

Por sua vez, o policial militar Marcelo Turles afirmou em juizo

(meio audiovisual):

“que lembra dos fatos; que estava em patrulhamento com o Sargento Pires, no centro do
Alcantara, quando foram solicitados por populares, pois um individuo teria sido apreendido
proximo ao local, em razdo de ter cometido um crime de roubo; que procederam até o local
e se depararam com o réu detido; que a vitima MONYQUE falou que o réu teria entrado em
sua loja, simulando estar armado, e exigido dinheiro e celular; que MONYQUE narrou que
nao tinha dinheiro e que entdo o réu pegou o seu celular e a prendeu dentro da loja; que
MONYQUE narrou que tinha um rapaz em frente que escutou ela pedir socorro e conseguiu
tirar ela de dentro da loja; que logo depois o individuo foi encontrado e detido pelos
populares; que o individuo estava com um telefone da vitima MONYQUE e mais um
telefone; que apds procederem a Delegacia, uma segunda vitima chegou e acusou o
individuo de ter furtado o seu celular; que a segunda vitima pegou o celular e desbloqueou
na frente dos policiais; que ndo lembra o nome da segunda vitima; que ndo conhecia o réu
antes dos fatos.”

No mesmo sentido, o policial militar Lucio Pires Alves afirmou em

juizo (meio audiovisual):

mv

“que lembra dos fatos; que estava de servico (RAS) préoximo ao acontecido e foram
acionados por transeuntes para proceder até o local, pois haveria um individuo detido por
ter cometido o crime de roubo; que chegando ao local, conduziram o individuo até a 742 DP,
junto das vitimas; que foi realizado o procedimento padrao; que com o individuo estavam
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dois celulares, que eram das vitimas; que acha que uma vitima foi até o local em que o
individuo estava apreendido pelos populares e a outra vitima foi diretamente a 742 DP; que
as duas vitimas reconheceram o individuo; que ndo conhecia o réu antes dos fatos; que nao
se recorda de o réu ter falado alguma coisa; que presenciou o0 momento em que a vitima
reconheceu o celular; que foi na rua.”

Por sua vez, o acusado, durante o seu interrogatério, apds ser

esclarecido sobre seu direito constitucional ao siléncio, confessou a pratica
delitiva, narrando, de forma clara e detalhada, como se deu a empreitada
criminosa (meio audiovisual):

mv

“que ndo é Coca; que praticou o furto e o roubo; que realizou os atos porque é usuario de
drogas; que ha muito tempo é usudrio de drogas; que utiliza cocaina, maconha, LSD e
cerveja; que s6 nunca experimentou crack, mas é usudrio de varios tipos de droga; que ha
um tempo perdeu o seu pai e o seu filho; que estava ha bastante tempo sem utilizar drogas;
que a perda do seu pai foi muito dura para ele, pois seu pai faleceu nos seus bragos, as 5h
da manh3; que isso abalou o seu psicoldgico e voltou a usar drogas de uma forma muito
intensa; que se drogava e bebia todos os dias; que todos os dias queria dinheiro para se
drogar e buscava uma forma de amenizar a dor que estava sentindo; que quando viu, ja
estava no fundo do pogo; que seu pai trabalhava numa firma ha 55 anos e lhe deixou um
seguro de vida; que gastou todo o seguro de vida com drogas; que perdeu um filho baleado
dentro de uma comunidade; que mora em comunidade; que queria se drogar e saiu para
arrumar dinheiro para consumir drogas; que entrou no curso de inglés e pediu informagGes
a uma moga; que por descuido, esbarrou em um negdcio de grampos e entornou tudo no
chdo; que isso distraiu a moga, mas ndo foi sua intengdo; que olhou para a mesa e viu um
telefone celular; que enquanto a moga pegava as coisas no chdo, ele (declarante)
aproveitou para pegar o telefone celular e colocou no bolso; que achou que sé tinha a
mulher no curso; que nado ofereceu ajuda para recolher os grampos no chdo; que depois
chegou um rapaz e conversou com a mulher e perguntou sobre o telefone dele; que quando
o rapaz falou sobre o telefone, ele (declarante) percebeu que o telefone era do rapaz; que o
rapaz entrou; que entdo falou para a mulher que estava com pressa e saiu; que saiu do
curso e se dirigiu a uma outra loja, onde praticou um roubo; que em nenhum momento
simulou que estava armado ou ameagou o rapaz; que na loja de vestidos ele chegou e pediu
informacgOes para mocga e colocou a mdo por baixo da blusa; que simulou que estava
armado, mas ndo estava armado; que pegou o telefone celular da vendedora e fechou a
porta; que era uma porta de vidro, entdo era possivel ver dos dois lados; que falou para a
vendedora que ndo ia fazer nenhum mal para ela e que sé queria o telefone celular; que
fechou a porta e saiu da loja; que entdo a vendedora gritou socorro; que quando ela gritou
socorro, ele (declarante) correu; que entdo as pessoas vieram correndo atrds dele; que
entdo seguraram ele; que ele (declarante) estava com dois telefones; que o do rapaz caiu e
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quebrou a tela; que o da vendedora estava em sua mao; que o rapaz que pegou ele falou
para ele ndo correr ou iriam bater nele; que entdo ficou parado; que a viatura chegou e os
policiais lhe algemaram e levaram ele para a delegacia; que reconheceram ele.”

Cumpre ressaltar que a materialidade e a autoria dos delitos nao
foram objeto de irresignacao defensiva, em especial diante da confissdao do
acusado externada em juizo, bem como pelos depoimentos das vitimas e dos
agentes da lei responsaveis pela prisao em flagrante do acusado em poder das
res furtivae, sendo a pretensao defensiva concentrada na forma de concurso
entre os crimes, na dosimetria da pena, no regime prisional e na condenac¢ao ao
pagamento das custas processuais.

Consta dos autos que inicialmente o apelante praticou o crime de
furto, subtraindo, sem violéncia ou grave ameaga, um aparelho celular
pertencente a vitima DEYJAYLSON BARROS DE SOUSA, no interior do
estabelecimento de ensino On You. Em momento posterior, ja em outro local,
gual seja, a loja Encanto, situada no Shopping Passarela, voltou a praticar crime,
desta vez mediante grave ameaca e simulacao de arma de fogo, subtraindo
aparelho celular pertencente a vitima MONYQUE TELLES GOMES DA SILVA.

Invidvel o reconhecimento da continuidade delitiva entre os
crimes de furto e roubo, pois nao obstante do mesmo género, sao de espécies
diferentes. Registre-se que as condutas, embora realizadas no mesmo contexto
fatico, demostram a existéncia de designios autonomos, impedindo a aplicacao
da teoria objetivo-subjetiva para o reconhecimento da continuidade delitiva, vez
gue sua caracterizacdao depende do preenchimento dos requisitos objetivos
(condicoes de tempo, lugar e modo de execucdo), bem como do requisito
subjetivo (unidade de designios) e, diante da auséncia, in casu, do requisito
subjetivo, ndao ha que se falar em continuidade delitiva. Destaca-se, ainda, que o
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roubo tutela ndo apenas o patriménio, mas também a liberdade individual e a
integridade da vitima, circunstancia que reforca a impossibilidade de
equiparacao entre os tipos penais. Tratando-se de crimes de espécies distintas,
ainda que os fatos tenham ocorrido em proximidade temporal e na mesma
regido, forcoso reconhecer a impossibilidade de reconhecimento da
continuidade delitiva entre as condutas e, por consectario, deve ser mantida a
somatodria das penas impostas ao réu pela pratica de cada um dos delitos por ele
perpetrados.

A orientacao jurisprudencial pacificada nos Tribunais Superiores é
nesse mesmo sentido, verbis:

“EMENTA: HABEAS CORPUS. CRIMES DE FURTO QUALIFICADO E ROUBO. PEDIDO DE
IMEDIATO RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA (ART. 71 DO CcODIGO PENAL).
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DA  CAUSA.
JURISPRUDENCIA DA SEGUNDA TURMA. ORDEM DENEGADA. 1. A pretensao defensiva
esbarra em vdrios pronunciamentos do Supremo Tribunal Federal. Pronunciamentos no
sentido da impossibilidade do reconhecimento do fen6meno da continuidade delitiva (art.
71 do Cdodigo Penal) entre os delitos de roubo e de furto. Precedentes: RE 91.317, da
relatoria do ministro Leitdo de Abreu (Plenario); HC 70.360, da relatoria do ministro Néri
da Silveira (Segunda Turma); e HC 97.057, da relatoria do ministro Gilmar Mendes
(Segunda Turma). 2. Por outra volta, a via processualmente contida em que a acgdo
constitucional do habeas corpus consiste ndo se presta para um amplo revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio da causa. Isto é, em sede de HC, é extremamente dificil saber se,
na concreta situacdo dos autos, foram mesmo preenchidos todos os precisos comandos do
art. 71 do Coédigo Penal para o pronto reconhecimento da continuidade delitiva.
Precedentes: HC 85.532, da relatoria do ministro Gilmar Mendes; RHC 85.577, da relatoria
da ministra Ellen Gracie; HC 83.117, da relatoria do ministro Celso de Mello. 3. Ordem
denegada.” (HC 96984, Relator(a): AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 05-10-2010,
DJe-212 DIVULG 04-11-2010 PUBLIC 05-11-2010 EMENT VOL-02425-01 PP-00001 LEXSTF v.
32, n. 383, 2010, p. 320-326)

“Habeas Corpus. 2. Continuidade delitiva dos crimes de roubo e furto. Impossibilidade.
Espécies distintas. 3. Constrangimento ilegal ndo evidenciado. 4. Ordem denegada.” (HC
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97057, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 03-08-2010, DJe-164
DIVULG 02-09-2010 PUBLIC 03-09-2010 EMENT VOL-02413-03 PP-00488)

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO E
FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. CONFISSAO PARCIAL UTILIZADA COMO ELEMENTO DE
CONVIC(;AO PELO MAGISTRADO. REINCIDENCIA. COMPENSACAO INTEGRAL.
CIRCUNSTANCIAS IGUALMENTE PREPONDERANTES. ERESP N. 1.154.752/RS. SUMULA N.
545/STJ. CONTINUIDADE DELITIVA. INFRACOES PENAIS DO MESMO GENERO, MAS ESPECIES
DIFERENTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

3. Invidvel o reconhecimento da continuidade delitiva entre os crimes de furto qualificado
e roubo majorado, pois ndo obstante do mesmo género, sao de espécies diferentes.
Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para reconhecer a
incidéncia da atenuante da confissdo espontanea e compensa-la com a reincidéncia.” (HC n.
425.674/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 5/4/2018, DJe
de 18/4/2018.)

“CONSTITUCIONAL E PENAL. HC SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. ROUBO
DUPLAMENTE MAJORADO E FURTO QUALIFICADO. PLEITO DE ABSOLVICAO DAS
IMPUTA(;C)ES RELATIVAS AO ART. 157, § 29, 1 e Il, DO CP. ERRO DE TIPO. PARTICIPACAO DE
MENOR IMPORTANCIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE PROVA. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS DELITOS. IMPOSSIBILIDADE. INFRAC@ES
PENAIS DE ESPECIES DISTINTAS. ERRO MATERIAL NO ACORDAO. PENA REDIMENSIONADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO E WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

(...)

3. No que tange ao pedido de reconhecimento da continuidade delitiva entre os crimes de
roubo duplamente majorado e furto qualificado, é pacifico o entendimento desta Corte no
sentido que tais delitos, conquanto possam ser considerados do mesmo género, sdo de
espécies diversas, o que obsta a incidéncia do art. 71 do Estatuto Repressor Penal.
Precedentes.

(...)

5. Writ ndo conhecido. Habeas corpus concedido, de oficio, tdo somente para
redimensionar a pena imposta ao paciente para 7 (sete) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, em regime semiaberto.” (HC 357.183/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, DJe 23/08/2016).
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“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. FURTO E ROUBO. IMPOSSIBILIDADE
DE RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA. REEXAME DE PROVA. NAO
OCORRENCIA.

1. E consolidado nesta Corte o entendimento de que n3o ha falar em continuidade delitiva
entre roubo e furto, porquanto, ainda que possam ser considerados delitos do mesmo
género, ndo sdo da mesma espécie (HC n. 202.792/SP, Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe 19/9/2013).

(...)

3. Agravo regimental improvido.” (AgRg no REsp 1525229/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, Dle 11/06/2015).

“PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, | E ll, E ART. 155, § 4.°, IV, NA FORMA DO ART. 29,
CAPUT, E ART. 69, CAPUT, DO CODIGO PENAL. (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE. MINIMO  LEGAL.
RECONHECIMENTO DE ATENUANTE. CONFISSAO ESPONTANEA. REDU(;AO DA PENA-BASE
AQUEM DO MINIMO LEGAL. SUMULA 231 DO STJ. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. (3)
MAJORANTES. QUANTUM DE ACRESCIMO. SUMULA N2 443 DESTA CORTE. ILEGALIDADE
MANIFESTA. (4) CONTINUIDADE DELITIVA. ROUBO E FURTO. IMPOSSIBILIDADE. DELITOS DE
ESPECIES DISTINTAS. (5) REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE. MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTAGCAO. GRAVIDADE ABSTRATA. DIREITO AO REGIME MENOS GRAVOSO.
SUMULAS 718 E 719 DO STF E SUMULA 440 DO STJ. (6) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

4. E consolidado nesta Corte o entendimento no sentido de que n3o ha se falar em
continuidade delitiva entre roubo e furto, porquanto, ainda que possam ser considerados
delitos do mesmo género, ndo sao da mesma espécie. Precedentes.

(...)

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de reduzir a reprimenda
imposta ao paciente, quanto ao crime de roubo circunstanciado, para 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) dias-multa. Portanto, tendo em vista a
condenagdo também pelo crime de furto qualificado a pena de 2 (dois) anos de reclusdo,
mais 10 (dez dias-multa, e a aplicagdo do art. 69, caput, do CP, resta totalizada a reprimenda
do paciente no quantum de 7 (sete) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 23 (vinte e
trés)

dias-multa, que deve ser cumprida no regime inicial semiaberto.” (HC n. 202.792/SP,
relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 5/9/2013, DJe
de 19/9/2013.)
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“HABEAS CORPUS. ROUBO E FURTO. RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA.
IMPOSSIBILIDADE. CRIMES DE ESPECIES DISTINTAS. ORDEM DENEGADA.

1. Imprescindivel para o reconhecimento da continuidade delitiva, fic¢do juridica adotada
pela lei penal para beneficiar o agente, que os delitos praticados, mediante mais de uma
acdo ou omissdao, sejam da mesma espécie e, ainda, observadas as condi¢des de tempo,
lugar, maneira de execucdo e demais caracteristicas, se presumam desdobramentos do
primeiro.

2. Os crimes de roubo e furto, embora do mesmo género - delitos contra o patrimonio -,
nao podem ser tidos como da mesma espécie - circunstancia indispensavel para a
caracterizagdo da continuidade delitiva -, pois ndo coincidem integralmente seus
elementos objetivos e subjetivos, o que se verifica facilmente se considerado, por
exemplo, que, ao contrario do que ocorre na figura tipica do art. 155 do Cédigo Penal, sao
inerentes ao roubo as elementares da violéncia ou da grave ameaga a pessoa.

3. Ademais, a constatagdo da presenga dos requisitos objetivos e subjetivos necessdrios ao
reconhecimento da continuidade delitiva ndo pode ser realizada na via do writ, por implicar,
necessariamente, no reexame aprofundado de todo o conjunto fatico-probatdrio,
providéncia essa incompativel com os estreitos limites do mandamus.

4. Habeas corpus denegado.” (HC n. 224.395/MG, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Quinta Turma, julgado em 15/12/2011, DJe de 3/2/2012.)

“HABEAS CORPUS. PENAL. CRIMES DE ROUBO E FURTO. PLEITO DE UNIFICA(;AO DE PENAS.
CONTINUIDADE DELITIVA. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS NECESSARIOS. CRIMES DE
ESPECIES DIFERENTES. PRECEDENTES DO STF E DO STJ.

1. A continuidade delitiva é uma ficgao juridica que beneficia o agente, segundo a qual
varios delitos cometidos sdo entendidos como desdobramento do primeiro, conforme o
preenchimento dos requisitos objetivos e subjetivos.

2. Ndo ha como reconhecer a continuidade delitiva entre os crimes de roubo e furto, pois
sdo infragOes penais de espécies diferentes e que tém definicdo legal autonoma e assim
devem ser punidos.

Precedentes do STF e do STJ.

3. Ordem denegada.” (HC n. 215.517/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma,
julgado em 4/10/2011, DJe de 14/10/2011.)

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO. DECISAO
MONOCRATICA. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA. INOCORRENCIA. ROUBO E FURTO.
CONTINUIDADE DELITIVA. INAPLICABILIDADE.

(...)

3. A orientagao firmada pelo Superior Tribunal é no sentido de que, em se tratando dos
crimes de roubo e furto, ndo se admite a aplicacdo da regra da continuidade delitiva,
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porquanto tais delitos embora considerados do mesmo género, ndo sao da mesma
espécie.

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp n. 1.229.269/MG, relator
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/5/2011, DJe de 15/6/2011.)

Também ndao merece acolhimento o pedido de aplicacdo do

principio da consuncao.

Registre-se que a aplicacao do principio da consunc¢ao se volta a

resolucao de um conflito aparente de normas, sempre que a questdao nao possa
ser resolvida pelo principio da especialidade. Desse modo, sua aplicacao
pressupde que, havendo o agente incorrido em duas condutas tipicas, uma
possa ser entendida como necessaria ou meio para a execucao da outra.

verbis:

Discorrendo sobre o tema, César Roberto Bitencourt leciona,

“Pelo principio da consungdo, ou absorgéo, a norma definidora de um crime constitui meio
necessdrio ou fase normal de prepara¢Go ou execugdo de outro crime. Em termos bem
esquemdticos, hd consun¢do quando o fato previsto em determinada norma é
compreendido em outra, mais abrangente, aplicando-se somente esta. Na relagdo
consuntiva, os fatos ndo se apresentam em rela¢do de género e espécie, mas de minus e
plus, de continente e conteudo, de todo e parte, de inteiro e fra¢do.

(...)

A norma consuntiva exclui a aplicagdo da norma consunta, por abranger o delito definido
por esta. Ha consungdo, quando o crimemeio é realizado como uma fase ou etapa do crime-
fim, onde vai esgotar seu potencial ofensivo, sendo, por isso, a punigdo somente da conduta
criminosa final do agente.” (in Tratado de Direito Penal, volume 1: parte geral - 13. ed. - Sdo
Paulo: Saraiva, 2008 - p. 201-202)

Por sua vez, nas palavras de Rogerio Greco o referido principio

pode ser adotado em duas situacgdes, litteris:

mv
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“a) quando um crime é meio necessdrio ou normal fase de preparag¢do ou de execuglo de
outro crime;

b) nos casos de antefato e pds-fato impuniveis.” (in Curso de Direito Penal - 14. ed. - Rio de
Janeiro: Impetus, 2012 - p. 30).

A propodsito, confiram-se, ainda, os seguintes arestos do eg.

Superior Tribunal de Justica:

mv

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. CRIMES
DE LATROCINIO, ROUBO MAJORADO, FURTO QUALIFICADO E POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO. DOSIMETRIA. PRETENDIDA ABSOLVI(;AO DO CRIME DE ROUBO
PELO DE LATROCINIO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNGCAO. INVIABILIDADE. DELITO
QUE NAO FOI MEIO PREPARATORIO, NECESSARIO OU NORMAL PARA A EXECUCAO DO
ROUBO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO NAO CONDIZENTE COM A VIA PROCESSUAL
ELEITA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A aplicagdo do principio da consungdo se volta a resolu¢do de um conflito aparente de
normas, sempre que a questdao nao puder ser resolvida pelo principio da especialidade.
Desse modo, sua aplicagdo pressupGe que, havendo o agente incorrido em duas condutas
tipicas, uma possa ser entendida como necessaria ou meio para a execugao da outra.

2. Dessa forma, conclui-se que na pratica de dois crimes, para que um deles seja absorvido
pelo outro, condenando-se o agente somente pela pena cominada ao delito principal, se faz
necessaria a existéncia de uma conexdo entre ambos, ou seja, que um deles tenha sido
praticado apenas como meio ou preparatdrio para a pratica de outro, mais grave.

3. Pela leitura dos autos, depreende-se que o crime fim era o roubo ao posto de
combustivel, no qual o corréu FELIPE trabalhava, cabendo-lhe a intelectualidade da
empreitada, angariando agentes para roubar razoavel quantia de dinheiro do posto de
combustivel no qual trabalhava, mostrando-lhes todo o andamento para que tivessem o
total sucesso na empreitada, cabendo a THIAGO e VAGNER a execugdo direta dos fatos (e-
STJ, fl. 2.381). Contudo, ao constatarem que havia uma pessoa armada abastecendo seu
carro no posto, decidiram matd-la sem que esta sequer tivesse conhecimento do que estava
acontecendo no local, pois quando a vitima Ademilson foi ao caixa pagar o combustivel,
THIAGO e VAGNER foram atras e subtrairam sua arma de fogo sem que ela notasse; quando
ja consumado o furto da arma de fogo, VAGNER, com o artefato que portava, e agindo com
animo homicida, efetuou disparos contra a vitima Ademilson; em seguida, para assegurar a
morte da vitima, THIAGO desferiu mais disparos com a arma que acabara de subtrair (e-STJ,
fl. 2.377).
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4. Desse modo, ndo se pode dizer que o latrocinio tenha sido um meio preparatoério,
necessario ou normal para a execu¢dao do roubo que estava acontecendo, visto que a
vitima, sequer tinha conhecimento do crime ou op0s resisténcia aos assaltantes, de forma
que nao ha que se falar em absorgao, pois o caso amolda-se a hipdtese de concurso
material e ndo de consungao, pois era despicienda a pratica do segundo crime para que
ocorresse a consumacao do primeiro.

5. Ademais, conclusdo em sentido contrario, como pretendido, demandaria a imersao
vertical na moldura fatica e probatdria delineada nos autos, providéncia incabivel na via
processual eleita, de rito célere e que ndo admite dilagdo probatdria. Precedentes.

6.Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no HC n. 858.250/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/10/2023, DJe de 27/10/2023.)

“CONSTITUCIONAL. PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO E ESTELIONATO TENTADO. ABSORCAO
DESTE POR AQUELE. INOCORRENCIA. DIVERSIDADE DE OBJETOS SUBTRAIDOS E VITIMAS
DIFERENTES. DESISTENCIA VOLUNTARIA. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO.
REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.  REGIME  PRISIONAL.  REU  PRIMARIO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. SUMULA 440 DO STJ E SUMULA 719 DO STF.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFiCIO.

(...)

02. Nao tem aplicagdo o principio da consungao na hipétese em que o agente, dias apds
roubar um veiculo e os objetos pessoais dos seus ocupantes, entre eles um talonario de
cheques, visando obter vantagem ilicita, preenche uma de suas folhas e, diretamente na
agéncia bancdria, tenta sacar a quantia nela langada.

De ordindrio, "o estelionato constitui crime com designios auténomos em face de vitima
diversa e ndo post factum impunivel, ndo ficando, assim, absorvido pelo furto" (REsp
1.111.754/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em
19/11/2012).

03. O Superior Tribunal de Justica - a quem compete, precipuamente, interpretar a lei
federal (CR, art. 105, inc. Ill) e que "tem por fungdo constitucional uniformizar o Direito
Federal" (AgRgna MC n. 7.164, Rel. Ministra Eliana Calmon) -, vem decidindo que o roubo
praticado mediante o emprego de arma de fogo, ainda que em concurso de agentes (CP,
art. 157, § 29, incs. | e Il), ndo autoriza, por si s, a imposi¢do do regime prisional fechado se,
primdrio o réu, a pena-base foi fixada no minimo legal porque reconhecido na sentenga que
Ihe sdo favoraveis as circunstancias judiciais (CP, art. 33, §§ 22 e 32 e art. 59; AgRg no HC
303.275/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 03/02/2015; HC
298.810/RJ, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/02/2015).

04. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para estabelecer o regime
semiaberto para cumprimento da pena privativa de liberdade.” (HC n. 309.939/SP, relator
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Ministro Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Quinta Turma, julgado
em 28/4/2015, DJe de 19/5/2015.)

Dessa forma, conclui-se que na pratica de dois crimes, para que
um deles seja absorvido pelo outro, condenando-se o agente somente pela pena
cominada ao delito principal, se faz necessaria a existéncia de uma conexao
entre ambos, ou seja, que um deles constitua meio necessdrio, fase
preparatodria, etapa normal de execucao ou exaurimento de outro delito mais
grave.

Nada disso se verifica no caso dos autos. Nao se pode dizer que
o furto praticado no estabelecimento de ensino “On You” tenha sido um meio
preparatério, necessario ou normal para a execu¢dao do roubo posteriormente
cometido na loja Encanto, visto que a vitima, sequer tinha conhecimento do
crime ou opos resisténcia ao recorrente, de forma que nao havia que se falar em
absorcado, pois o caso amoldava-se a hipdtese de concurso material e ndo de
consunc¢ao, pois era despicienda a pratica do segundo crime para que ocorresse
a consumacao do primeiro.

Ao contrario, tratou-se de infracdao penal autbnoma, consumada
contra vitima diversa, em local distinto, com resultado patrimonial préprio. O
roubo posterior ndao dependia do furto anterior, assim como o furto nao se
esgotou nem se incorporou ao iter criminis do roubo. Cada crime atingiu vitima
propria e produziu lesdo patrimonial independente.

A alegacdo defensiva de que ambas as condutas teriam sido
praticadas com a mesma motiva¢ao, relacionada a dependéncia quimica do
apelante, ndo altera essa conclusdo; nao transforma, em crime unico, infracdes
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penais autdnomas, consumadas de forma independente, cada qual lesionando
bens juridicos distintos e produzindo resultados préprios; tampouco autoriza a
absorcdao de um pelo outro, sob pena de esvaziar a disciplina legal do concurso
de crimes.

Assim, forcosa a manutencao da incidéncia do concurso material
de crimes, nos termos do artigo 69 do Cdédigo Penal, impondo-se a aplicacao
cumulativa das penas privativas de liberdade.

No que respeita a dosimetria, na primeira etapa da fixacao da
reprimenda, dentro do sistema trifasico, a lei penal conferiu ao magistrado o
poder/dever de analisar o autor, o fato e suas circunstancias de modo a se
colher a normalidade do tipo ou a existéncia de dados outros capazes de
diferenciar a conduta e permitir, a partir do minimo legal, dosagem em maior
extensao, segundo analise da culpabilidade do agente, seus antecedentes
criminais, conduta social, personalidade, além dos motivos e circunstancias do
crime.

Conforme consta da FAC (ids. 193464487, 218950671 e
231092975), esclarecida nos ids. 218987022 e 231103052, o apelante possui
diversas anotagdes criminais, a seguir enumeradas:

- anotac¢ao n° 01: condenacao a pena de 6 anos, 2 meses e 20 dias
de reclusdao, em regime semiaberto, pela pratica do crime do art.157, §2°, art.
157 (2X) e art. 157 c/c art.14, Il, n/f art.71 do C.P, extinta a punibilidade pelo seu
cumprimento em 06/12/04, transitada em julgado em 27/04/05;
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- anotacao n° 02: medidas protetivas em sede de violéncia
domeéstica arquivadas, com fulcro no art. 267, inciso VI do Cédigo de Processo
Civil, ¢/c art. 13 da Lei n° 11.340/06 — ndo serve como maus antecedentes nem
reincidéncia;

- anotacdao n° 03: condenacdo a pena de 05 (cinco) anos de
reclusdo, em regime semiaberto, pelo crime do artigo 157, caput, por quatro
vezes, n/f do artigo 70, ambos Cddigo Penal, transitada em julgado em
04/06/2018;

- anotacao n° 04: condenacgao por tentativa de roubo simples a
pena de 01 ano e 04 meses de reclusao, em regime aberto, transitada em
julgado em 18/07/2022;

- anotacao n° 05: condenacao a pena de 01 ano e 08 meses de
reclusdo, em regime fechado, pela pratica do crime do artigo 157, caput, c/c
artigo 14, inciso Il, todos do Cdédigo Penal, transitada em julgado em
11/11/2024;

- anotagao n° 06: estes autos.

Com efeito, o acusado possui do total de quatro condenacgdes
definitivas, trés delas aptas a serem valoradas como maus antecedentes e a mais
recente como reincidéncia.

Registre-se que nao impressiona o fato de a Defesa Técnica
pugnar pelo afastamento da anotacao n° 01 apesar da antiguidade, na medida
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em que esta anotagdao mais antiga e as outras trés, também valoradas na
sentenca, se referem ao mesmo crime de roubo.

Diversamente da reincidéncia, o Cdédigo Penal adotou para os
maus antecedentes o sistema da perpetuidade, ndao havendo limite temporal
para o reconhecimento dessa circunstancia judicial desfavoravel, verbis:

“PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAO. FURTO
QUALIFICADO. PENA-BASE. ANTECEDENTES. APLICACAO DO SISTEMA DA PERPETUIDADE.
REGIME  PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. REGIME  SEMIABERTO.
INOCORRENCIA DE ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO. (..) 3. O tempo transcorrido
apdés o cumprimento ou extingdo da pena ndo opera efeitos quanto a validade da
condenacao anterior, para fins de valoragdo negativa dos antecedentes, como circunstancia
judicial desfavoravel. Isso porque o Cddigo Penal adotou o sistema da perpetuidade, haja
vista que o legislador ndo limitou temporalmente a configuragdo dos maus antecedentes ao
periodo depurador quinquenal, ao contrario do que se verifica na reincidéncia (CP, art. 64,
1), hipétese em que vigora o sistema da temporariedade. Ndo houve, pois, ilegalidade na
valoracdo dos antecedentes na pena-base. (...) 6. Habeas corpus ndo conhecido.” (STJ - HC
449.661/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2019, Dle
25/03/2019)

Ademais, o Supremo Tribunal Federal, em sessao virtual
encerrada em 17/08/2020, por maioria de votos, no julgamento Recurso
Extraordinario (RE) 593818, com repercussao geral reconhecida (Tema 150),
decidiu que a pena extinta ha mais de cinco anos pode caracterizar maus
antecedentes, verbis:

“Nao se aplica para o reconhecimento dos maus antecedentes o prazo quinquenal
de prescricdo da reincidéncia, previsto no art. 64, |, do Cédigo Penal.”

Nesse contexto, ainda que se sustente a impossibilidade de
transformar os antecedentes em estigma perpétuo e nao obstante se tratar de
condenag¢des antigas, 0 que as varias e sucessivas condenag¢des in casu revelam,
todas pelo mesmo delito de roubo, ndo sao situacdes de vida ja superadas, de
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sorte a merecer esquecimento, mas sim o histérico de um criminoso renitente
em cometer delitos patrimoniais, ndao desprovido de reprovabilidade,
merecendo resposta penal adequada. A propdsito:

“DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO MAJORADO TENTADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. ACUSADO REINCIDENTE ESPECIFICO, QUE OSTENTA
QUATRO CONDENACC)ES ANTERIORES POR FURTO. HABITUALIDADE DELITIVA.
REPROVABILIDADE DO COMPORTAMENTO. RECURSO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra o acérddo do Tribunal de Justica de Sdo Paulo que
manteve a condenac¢do por furto majorado pelo repouso noturno, negando a aplicagdo do
principio da insignificancia devido a reincidéncia e maus antecedentes do recorrente.

2. O recorrente tentou subtrair cabos e fios elétricos de uma empresa durante o repouso
noturno, sendo multirreincidente especifico com quatro condenagdes definitivas por furto e
maus antecedentes por condenagao por roubo.

3. O Tribunal de origem considerou que, apesar do valor dos bens n3o ter sido precisado, a
conduta habitual do recorrente em cometer furtos ndo é desprovida de reprovabilidade,
merecendo resposta penal adequada.

Il. Questdo em discussao

4. A questdo em discussdao consiste em saber se o principio da insignificancia pode ser
aplicado ao delito de furto simples, quando o agente é multirreincidente especifico e possui
maus antecedentes.

Ill. RazBes de decidir

5. A jurisprudéncia do STF e do STJ entende que a reincidéncia e os maus antecedentes
impedem a aplicacdo do principio da insignificancia, devido a maior reprovabilidade do
comportamento e a periculosidade social da conduta.

6. A auséncia de avaliagdo especifica dos bens ndao conduz a atipicidade formal da conduta,
especialmente em se tratando de crime tentado, em que os objetos ndao chegaram a ser
efetivamente subtraidos.

7. A aplicacdo do principio da insignificancia deve ser excepcional, para evitar que se torne
um incentivo a pratica de pequenos delitos patrimoniais.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso improvido.

Tese de julgamento: "1. A reincidéncia e os maus antecedentes impedem, via de regra, a
aplicagdo do principio da insignificancia.

2. A auséncia de avaliagado especifica dos bens ndo conduz a atipicidade formal da conduta
em crime tentado. 3. O principio da insignificancia deve ser aplicado de forma excepcional
para evitar incentivo a pratica de pequenos delitos patrimoniais".

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, art. 155, §19;
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Cadigo de Processo Penal, art. 386, lll. Jurisprudéncia relevante citada: Ndo ha.” (REsp n.
2.108.506/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/6/2025,
DJEN de 30/6/2025.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO NO HABEAS CORPUS.
FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. HABITUALIDADE DELITIVA.
MULTIRREINCIDENTE EM CRIMES PATRIMONIAIS. REGIME INICIAL SEMIABERTO. REU
REINCIDENTE. MAUS ANTECEDENTES. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. N3do incide o principio da insignificancia em casos nos quais o réu é habitual na pratica de
crimes contra o patrimonio.

Precedentes.

2. No caso em exame, apesar do valor reduzido do bem furtado, deve ser mantida a decisdo
que ndo aplica o principio da insignificancia, pois o acusado tem cinco condenagbes
definitivas pela pratica de crimes patrimoniais, situagdo que denota sua habitualidade na
pratica delitiva.

3. Quanto ao regime prisional, o Tribunal de origem fixou 0 modo semiaberto ao réu, que é
reincidente e teve a pena-base fixada acima do minimo legal. Portanto, ndo é cabivel maior
abrandamento do regime, como pretende a defesa, sobretudo porque a Corte local ja
decidiu de forma benéfica ao acusado.

4. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no AgRg na PET no HC n. 925.166/DF, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025.)

“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. DOSIMETRIA. MAUS ANTECEDENTES E MULTIRREINCIDENCIA. AUMENTO DA
PENA. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. CONSEQUENCIAS DO CRIME. DANO PSICOLOGICO A
VITIMA. POSSIBILIDADE DE MAJORACAO. APLICACAO DO ART. 14 DA LEI N2 9.807/99. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. ORDEM DE
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso proprio, visando a redugdo da
pena imposta ao paciente, condenado por roubo majorado. A defesa alega excesso no
aumento da pena-base em razdo dos maus antecedentes, desproporcionalidade na
majoragdo por multirreincidéncia, e alega também que o paciente colaborou com a
localizagdo do bem subtraido, requerendo o beneficio previsto no art. 14 da Lei n2 9.807/99.
ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes centrais em discussdo:(i) verificar se o aumento da pena-base por maus
antecedentes foi devidamente fundamentado e proporcional;(ii) analisar se o patamar de
1/2 adotado na segunda fase da dosimetria, em razdo da multirreincidéncia, é adequado;(iii)
examinar se a aplicagdo do beneficio do art. 14 da Lei n2 9.807/99 é cabivel no caso.

l1l. RAZOES DE DECIDIR
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3. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso préprio ou revisdo
criminal, exceto em casos de flagrante ilegalidade, o que ndo foi identificado no presente
caso.

4. A majoragao da pena-base em razio dos maus antecedentes foi devidamente
fundamentada, considerando trés condenag¢bes anteriores do paciente, bem como as
consequéncias do crime, que geraram dano psicoldgico relevante a vitima, que utilizava o
bem subtraido para seu trabalho. A jurisprudéncia desta Corte admite a valoragao de
condenagOes passadas como maus antecedentes, mesmo apds o periodo depurador do
art. 64,1, do CP.

5. A fixagdo do aumento da pena em 1/2 na segunda fase da dosimetria, em razdo da
multirreincidéncia, também encontra respaldo na jurisprudéncia, sendo que o paciente
possui trés condenagdes anteriores, duas delas especificas por crimes patrimoniais,
justificando o patamar superior a 1/6.

6. Quanto a aplicacdo do beneficio previsto no art. 14 da Lei n2 9.807/99, o Tribunal de
origem considerou que a colaboragdo do paciente para a localizacdo do bem ndo foi
imprescindivel, além de ndo ser espontanea, uma vez que ele foi localizado por meio do
rastreamento do celular subtraido. Ademais, a reincidéncia do paciente impede o beneficio.
IV. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.” (HC n. 896.126/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 12/11/2024, DJe de 19/11/2024.)

“DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. COMPATIBILIDADE ENTRE A QUALIFICADORA
DE FURTO E A MAJORANTE DE REPOUSO NOTURNO. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTE
QUALIFICADO DO STJ (TEMA REPETITIVO 1.087). CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM DE
OFiCIO PARA REDUZIR A PENA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de Gilvanio Alves dos Santos contra acérddo do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, que manteve a condenacgdo a pena de 2 anos de reclusédo,
em regime semiaberto, pela pratica do crime de furto qualificado, previsto no art. 155, §§
12 e 42, 1V, c/c art. 14, II, do Cddigo Penal. A defesa alega ilegalidade na dosimetria da pena
e pleiteia a exclusdo da majorante de repouso noturno, além da redugdo da fragdo de
aumento da pena-base.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas quest8es em discussdo: (i) a adequagdo da fragdo de aumento da pena-base em
funcdo dos maus antecedentes do paciente;

(i) a aplicabilidade da causa de aumento do repouso noturno em conjunto com a
qualificadora do furto.

l1l. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem majorou a pena-base justificando com base nos maus
antecedentes do paciente. A fundamentagao para esse aumento é idonea, considerando o
histérico de condenagdes definitivas por crimes patrimoniais. A fixacdo da pena-base esta
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em consonancia com os principios da individualizagdo da pena e proporcionalidade,
conforme jurisprudéncia consolidada do STJ.

4. Com base no Tema 1.087 do STJ (REsp 1.888.756/SP), a majorante do repouso noturno
(art. 155, § 19, do Cddigo Penal) é incompativel com o furto qualificado (§ 49). O acérdao
recorrido, ao aplicar ambas as circunstancias, violou a jurisprudéncia consolidada desta
Corte, que reconhece a impossibilidade de cumulagdo entre essas disposi¢des legais.

5. O entendimento do STJ, fixado no julgamento de recursos repetitivos, estabelece que a
causa de aumento prevista no art. 155, § 12, do Cddigo Penal ndo incide quando o crime de
furto é qualificado. Precedentes como AgRg no HC 808.393/SC e AgRg no AREsp
1.895.576/MG corroboram essa orientag¢do. IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.” (HC n. 833.002/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 5/11/2024, DJe de 11/11/2024.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REITERACAO EM DELITOS CONTRA O PATRIMONIO.
REGIME SEMIABERTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS E REINCIDENCIA. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, a reiteragdo em delitos contra o
patrimdnio afasta a aplicagdo do principio da insignificancia.

2. No caso dos autos, os pacientes possuem, cada um, trés condenagoes definitivas pela
pratica de crimes patrimoniais, situacdo que denota sua habitualidade na pratica delitiva.

3. A pretensdo de abrandar o regime prisional também é contraria a jurisprudéncia desta
Corte e ao texto expresso da lei (art. 33, § 29, "c" e § 32, do CP), pois os pacientes sdo
reincidentes e as penas-bases foram majoradas em razao da presenga de circunstancias
judiciais negativas (maus antecedentes e conduta social, para Vitor, e maus antecedentes,
para Erinalva).

4. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no HC n. 920.750/DF, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 16/10/2024, DJe de 23/10/2024.)

Por outro lado, nao se desconhece que o juizo negativo acerca da

personalidade pode ser fundamentado em elementos concretos extraidos dos
autos, dispensando a realizacdo de laudo técnico, conforme jurisprudéncia
consolidada do S.T.J.:

mv

“PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE. CULPABILIDADE. TESES DEFENSIVAS NAO
DEBATIDAS NO ACORDAO DE APELACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA DA VEDACAO
PRESCRITA NO ENUNCIADO N. 182/STJ. VALORAGAO NEGATIVA DA PERSONALIDADE.
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DESNECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. CONSEQUENCIAS DO DELITO. TESE NAO
APRESENTADA NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL. FUNDAMENTO NAO
COMBATIDO. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

(...)

3. Vetor da personalidade corretamente desabonado, dada a verificacao pelo julgador da
frieza e calculismo da ré, sendo certo que, "[...] para a afericdo da vetorial relativa a
personalidade, é desnecessario laudo técnico, mas apenas, o exame pelo julgador de
dados concretos que indiquem a maior periculosidade do agente, como visto in casu onde
ficou cabalmente demonstrada sua indole violenta, fria e desvirtuada. Precedentes."
(AgRg no HC n. 785.120/PE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 6/12/2022, DJe de 14/12/2022.)

4. No que tange as consequéncias do delito, a agravante aduz tese que configura inovagao
recursal em agravo regimental e, portanto, ndo passivel de conhecimento. Ademais, o
fundamento considerado apto a negativar tal circunstancia judicial ndo foi especificamente
impugnado nas raz6es do agravo regimental, como determina o principio da dialeticidade, o
que atrai o dbice da mencionada Sumula n. 182/STJ. 5. Agravo regimental conhecido em
parte e, nessa extensdo, desprovido.” (AgRg no AREsp n. 2.312.848/PB, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 30/11/2023, DJe de 5/12/2023.)

Contudo, na espécie, como se viu do relatério, o aumento da

pena-base pela vetorial da personalidade pautou-se nas anotagdes criminais em
nome do acusado, as quais serviram também para incremento da pena-base a
titulo de maus antecedentes. Tal fundamentacao apresenta indevido bis in idem,
ao utilizar o mesmo motivo para aumentar a pena sob duas rubricas diferentes.
Nesse sentido:

mv

“HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. CONDENAGAO. PEDIDO DE
ABSOLVIGAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. COGNIGAO.
IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. EXASPERAGAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ANTECEDENTES CRIMINAIS. PERSONALIDADE, CONDUTA
SOCIAL E MAUS ANTECEDENTES. BIS IN IDEM. QUANTIDADE DE DROGA. ELEMENTO
INERENTE A TIPICIDADE PENAL. NATUREZA DA DROGA. QUANTIDADE NAO EXPRESSIVA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, PARCIALMENTE CONCEDIDO.

(..r)
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2. A dosimetria é uma operacdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio
da individualizacdo da pena.

Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo vedado revé-
lo em sede de habeas corpus, salvo em situagdes excepcionais.

3. A Corte de origem nao adotou fundamentos idoneos para justificar a exasperagao da
pena-base acima do minimo legal com relagdo a personalidade e a conduta social,
porquanto o juiz sentenciante utilizou os antecedentes criminais do paciente para
aumento sob esses vetores e também a titulo de maus antecedentes, configurando
indevido bis in idem. Por isso, a san¢ao imposta deve ser reduzida.

(...)

7. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo, parcialmente concedido para
reduzir a pena do paciente, totalizando 6 anos de reclusdo e pagamento de 606 dias-multa,
no valor unitdrio minimo.” (HC n. 449.353/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 2/8/2018, DJe de 13/8/2018.)

Diante da presenca de trés anotacdes criminais valoradas a titulo

de maus antecedentes, aplicar-se-ia a fracdo de aumento da pena-base em 1/6,
para cada anotacdo, o que corresponderia a fracdo de 1/4, segundo a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

mv

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPROS DE VULNERAVEL CONSUMADO E
TENTADO. PENA-BASE. EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. TRES CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PROPORCIONALIDADE. REINCIDENCIA. CONFIGURAGAO.
CERTIDAO COMPROBATORIA. PRETENSAO DE APLICACAO DA FRACAO MINIMA PELA
CONTINUIDADE DELITIVA. INVIABILIDADE. PRATICAS REITERADAS E FREQUENTES. TEMA n.
1.202 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

2. Na hipétese, invidvel a fixagdo das penas-base no minimo legal, considerando que houve
fundamentagdo concreta para o acréscimo das sangdes em virtude da valoragdo negativa de
trés circunstancias judiciais, quais sejam, a culpabilidade do réu - policial militar que possuia
arma de fogo e incutia maior temor as vitimas - a conduta social por ser extremamente
violento no ambito domeéstico, agredindo com frequéncia seus filhos e esposa, e as
consequéncias dos crimes que deixaram marcas na personalidade da vitima, a qual teve que
se submeter a tratamento psicoldgico.

3. A manutencao das penas-base acima do minimo legal foi devidamente fundamentada,
aplicando-se o aumento de 1/4 sobre a reprimenda minima, correspondente a trés
circunstancias judiciais sopesadas negativamente, o que ndo se mostra desproporcional.
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(...)
7. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC n. 861.180/SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. CULPABILIDADE. FUNDAMENTO CONCRETO. CRIME PRATICADO ENQUANTO
FORAGIDOS DA JUSTICA. MAIOR REPROVABILIDADE. ANTECEDENTES. PROPORCIONALIDADE
DO AUMENTO. JUSTIFICATIVA IDONEA. MAIS DE UMA CONDENAGAO, SENDO TODAS ELAS
ESPECIFICAS. CUMULO DE CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. INTERPRETAGAO DO ART. 68,
PARAGRAFO UNICO, DO CP. PRESENTE FUNDAMENTACAO PARA A APLICACAO
CONCORRENTE DAS CAUSAS DE AUMENTO.

1. As instancias ordindrias apreciaram concretamente a intensidade da reprovabilidade da
conduta dos réus, assinalando que o delito foi cometido enquanto "foragidos da justica
paranaense", o que indica a maior censura na conduta e exige resposta penal mais gravosa,
em atendimento aos principios da proporcionalidade e da individualizagdo da pena.

2. Na hipdtese em aprego, a pena-base foi justificadamente elevada em fracdo de 1/4,
tendo em vista a existéncia de duas condenagbes definitivas anteriores do agravante
LUCAS, além do fato de que "todas elas foram especificas pela pratica de crimes contra o
patrimonio, mediante emprego de semelhante modus operandi”.

3. Tendo sido o crime de roubo praticado com o emprego de duas armas de fogo, correta foi
a incidéncia separada e cumulativa das causas de aumento, ndo havendo manifesta
ilegalidade.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 681.087/SC, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 28/9/2021, DJe de 7/10/2021.)

Contudo, a manutencdo do percentual de aumento em 1/4

originalmente aplicada na sentenca (ao considerar trés anota¢des criminais e a
personalidade do agente) implicaria indevido agravamento qualitativo da
situacdo do acusado, ausente recurso ministerial, motivo pelo qual forcoso
aplicar o percentual de 1/5 sobre a pena-base (pela presenca de trés
condenacdes definitivas a titulo de maus antecedentes, uma vez afastada, nessa
instancia, a vetorial personalidade). A propésito:

mv

“PENAL E PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. EXCLUSAO DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL EM RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. REDUGAO
PROPORCIONAL DA PENA-BASE. OBRIGATORIEDADE.
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1. E imperiosa a redugdo proporcional da pena-base quando o Tribunal de origem, em
recurso exclusivo da defesa, afastar uma circunstancia judicial negativa do art. 59 do CP
reconhecida no édito condenatdrio, sob pena de se incorrer em reformatio in pejus.

2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC n. 712.843/RS, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de 13/6/2022.)

“PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO INTERPOSTO APOS O PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS PREVISTO NA LEI N. 8.038/1990.
RECURSO INTEMPESTIVO. CONCESSAO DA ORDEM DE HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. DECOTE DE VETORIAIS NEGATIVAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MANUTENCAO
DO QUANTUM INCREMENTADO A PENA-BASE. REFORMATIO IN PEJUS. REDUGAO
PROPORCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA.

(...)

4. Verificada, de oficio, a ocorréncia de ilegalidade relativa a manuten¢do do quantum
incrementado a pena-base, na primeira fase da dosimetria, ndo obstante o afastamento,
pelo Tribunal local, da valoragdo negativa de 2 circunstancias judiciais, revela-se necessaria
a concessdo de habeas corpus quanto a esse aspecto.

5. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que, "se em a0 ou recurso
exclusivo da defesa, for afastado o desvalor conferido a circunstancias judiciais
equivocadamente negativadas, a pena-base deverd necessariamente ser reduzida, ao invés
de se manter inalterada, pois proceder de maneira diversa implicaria o agravamento do
guantum anteriormente atribuido a cada vetorial" (AgRg no HC 493.941/PB, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/5/2019, DJe 28/5/2019).

6. In casu, o decote, pelo Tribunal de origem, no julgamento de apelo exclusivo da defesa,
de 2 (duas) das 4 (quatro) circunstancias judiciais negativamente sopesadas pelo Juizo de
primeiro grau, sem qualquer redu¢dao do quantum incrementado a pena-base (e-STJ fl.
547), importa indevido agravamento qualitativo da situa¢dao do acusado, o que configura
reformatio in pejus, ainda que a pena definitiva tenha se mantido igual a anteriormente
fixada.

7. Agravo regimental ndo conhecido e concedida, de oficio, a ordem de habeas corpus, para,
na primeira fase da dosimetria, realizar a redugdo proporcional do quantum incrementado a
pena-base, em decorréncia do decote, pela Corte local, das vetoriais antecedentes e
comportamento da vitima, redimensionando as penas do recorrente, pela pratica do delito
do art. 312, do CP, para 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e 40 (quarenta) dias-
multa, mantidos os demais termos da condenacdo.” (AgRg no AREsp n. 2.084.108/PA,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 24/5/2022, Dle
de 30/5/2022.)
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Com isso, na primeira etapa, as pena-bases alcancam 4 anos, 9

meses e 18 dias de reclusdao e 12 dias-multa (roubo) e 1 ano, 2 meses e 12 dias
de reclusao e 12 dias-multa (furto).

Na segunda etapa, diante da presenca de uma condenacgao

criminal valorada como reincidéncia, ainda que esta seja especifica, promove-se
a compensacao integral entre a recidiva e a atenuante da confissao espontanea
ja reconhecida na sentenca, nos exatos termos do Tema 585 do S.T.J.:

mv

“E possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensagdo integral da atenuante
da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia, seja ela especifica ou ndo.
Todavia, nos casos de multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderancia da
agravante prevista no art. 61, I, do Cddigo Penal, sendo admissivel a sua compensagao
proporcional com a atenuante da confissdo espontdnea, em estrito atendimento aos
principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade.”

Na mesma esteira, colacionam-se os seguintes julgados:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TENTATIVA
DE FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. REINCIDENCIA. CONSTITUCIONALIDADE DO
INSTITUTO RECONHECIDA PELO STF. COMPENSACZ\O INTEGRAL ENTRE A AGRAVANTE DA
RECIDIVA E A ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. POSSIBILIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1.(...)

3. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, reconheceu que "surge
harmonico com a Constituicdo Federal o inciso | do artigo 61 do Cédigo Penal, no que preve,
como agravante, a reincidéncia" (RE 453.000/RS, Relator Min. MARCO AURELIO, Tribunal
Pleno, DJe-194 DIVULG 02-10-2013 PUBLIC 03-10-2013).

4. A Terceira Segdo, no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia
1.341.370/MT, firmou o entendimento de que, aferidas as especificidades do caso
concreto, "é possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensagdo da
atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia". 5. Tratando-se de
condenado que registra apenas uma condenagdo transitada em julgado anterior, ndo ha
qualquer 6bice a compensagdo integral da atenuante da confissio espontanea com a
agravante da reincidéncia, ainda que esta seja especifica. Precedente.
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6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente para reduzir a pena do
paciente a 1 ano e 4 meses de reclusdo.” (HC 463.861/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe 02/10/2018)

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO MAJORADO TENTADO.
VIOLACAO DOS ARTS. 65, IlI, D, E 67, AMBOS DO CP.

DOSIMETRIA. CONFISSAO ESPONTANEA E PARCIAL. UTILIZACAO COMO SUPORTE DA
CONDENAGAO. ATENUAGAO OBRIGATORIA, NAO INTEGRAL, EM FACE DA CONSTATADA
MULTIRREINCIDENCIA ESPECIFICA DO RECORRENTE. PENAS PRIVATIVA DE LIBERDADE E
PECUNIARIA REDIMENSIONADAS.

1. A Terceira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.341.370/MT,
julgado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, de minha relatoria, firmou o
entendimento de que é possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensacdo da
atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia.

2. Nos casos em que a confissdo do acusado servir como um dos fundamentos para a
condenacgao, deve ser aplicada a atenuante em questdo, pouco importando se a confissdo
foi espontanea ou nado, se foi total ou parcial, ou mesmo se foi realizada s6 na fase policial,
com posterior retratagdo em juizo.

3. A Terceira Secao desta Corte Superior, ao examinar os Embargos de Divergéncia em
Recurso Especial n. 1.154.752/RS, firmou o entendimento de que, por serem igualmente
preponderantes, é possivel a compensa¢dao entre a agravante da reincidéncia e a
atenuante da confissdo espontdnea, devendo, contudo, o julgador atentar para as
singularidades do caso concreto (HC n. 355.988/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
DJe 31/8/2016).

4. A Terceira Sec¢dao do STJ pacificou o entendimento segundo o qual a atenuante da
confissdo espontanea, na medida em que compreende a personalidade do agente, deve ser
compensada com a agravante da reincidéncia (HC n. 350.956/SC, Ministro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, DJe 15/8/2016).

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a atenuante da confissdo, que envolve a
personalidade do agente, e a agravante da reincidéncia sdo igualmente preponderantes,
razao pela qual devem ser compensadas, ainda quando se trate de reincidéncia especifica
(HC n. 365.963/SP, Ministro Felix Fischer, Terceira Sessdo, Dje 23/11/2017).

6. A compensacgao efetuada na decisao ora agravada ndo foi integral diante da constatada
multirreincidéncia do agravado em crimes de ordem patrimonial, sendo preservado, na
segunda fase da dosimetria, o aumento em 1 ano 2 meses, aplicando-se, contudo, em
conformidade com o exposto no presente voto, o redutor na fragdo de 1/6, equivalente a 10
meses e 10 dias.

7. Agravo regimental improvido.” (AgRg no REsp n. 1.710.957/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 5/4/2018, DJe de 12/4/2018.)

Assim, a reprimenda nao sofre alteracao na fase intermediaria.
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Ausentes causas especiais de diminuicdo e de aumento de pena,

as penas ficam sedimentadas em 4 anos, 9 meses e 18 dias de reclusao e 12 dias-
multa (roubo) e 1 ano, 2 meses e 12 dias de reclusdo e 12 dias-multa (furto).

Diante do concurso material de crimes, a resposta penal fica

estabilizada em 6 anos de reclusdao, mais 24 dias-multa.

Registre-se a inviabilidade do abrandamento do regime prisional

para o semiaberto, em que pese a fixacao da reprimenda em patamar inferior a
8 anos de reclusao, tendo em vista a presenca dos maus antecedentes e da
reincidéncia especifica do recorrente, conforme entendimento da sumula 269
do S.T.J. e a luz do disposto no art. art. 33, § 29, alinea “a”, e § 32, do C.P. Nesse

sentido:

“DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROVAS, REGIME
PRISIONAL E ATENUANTES. RECURSO DESPROVIDO.

(...)

5. O regime prisional fechado foi mantido com base nos maus antecedentes e reincidéncia
especifica do recorrente, conforme entendimento da Siimula 269 do STJ.

6. A atenuante da confissdo espontanea nao foi reconhecida, pois o recorrente nao
confessou a autoria do crime, limitando-se a alegar que ndo se lembrava dos fatos.

7. A detragdo penal foi relegada ao juizo da execugdo criminal, considerando que o réu
estava cumprindo pena por outro delito e as circunstancias adversas do caso concreto.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso desprovido.” (AREsp n. 2.330.389/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025.)

A aplicacao da detracao penal nao repercute no regime prisional,

especialmente em razdao da presenca de circunstancia judicial desfavoravel
(maus antecedentes) e da reincidéncia do acusado. A propdésito:

mv

“PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAQ. ROUBO.
DOSIMETRIA. EMPREGO DE SIMULACRO DE ARMA DE FOGO. FUNDAMENTO INIDONEO
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PARA O INCREMENTO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME AFASTADAS. REGIME
PRISIONAL FECHADO. REU COM MAUS ANTECEDENTES. PENA ENTRE 4 E 8 ANOS.
INTELIGENCIA DO ART. 33, § 32, DO CODIGO PENAL. REINCIDENCIA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DETRACAO DO TEMPO DE PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE
REFLEXO NO REGIME PRISIONAL. FLAGRANTE ILEGALIDADE EVIDENCIADA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

2. A individualizagdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo judiciais acerca das
circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades.
Assim, salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judiciais e dos critérios
concretos de individualizagdo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas
corpus, por exigirem revolvimento probatdrio.

3. A simulagdo de arma de fogo ndo pode ser utilizada para majorar a pena-base, sob pena
de incorrer em indevido bis in idem, pois tal circunstancia ja foi valorada para a tipificacao
da conduta como crime de roubo, caracterizando a elementar da grave ameaga.
Precedentes.

4. De acordo com a Sumula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito". De igual modo, as Simulas 718
e 719/STF, prelecionam, respectivamente, que "a opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo constitui motivagdo idonea para a imposi¢cdo de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada" e "a imposi¢cdo do regime de cumprimento
mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivagdo idonea".

5. Em pese tenha sido imposta reprimenda entre 4 e 8 anos de reclusao, tratando-se de réu
reincidente e com circunstancia judicial do art. 59 do Cddigo Penal desfavoravelmente
valorada, ndo ha falar em fixacdo do regime prisional semiaberto, por ndo restarem
preenchidos os requisitos do art. 33, § 22, "b", do Estatuto Repressor.

6. No tocante a detragao penal, além de ndo haver nos autos elementos suficientes para tal
analise, considerando que a pena do paciente foi fixada entre 4 e 8 anos de reclusdo, a
aplicagdo da detragdo nao repercute no regime prisional, especialmente em razdo do
agravamento do regime ter se dado com base na existéncia de circunstancia judicial
desfavoravel e na reincidéncia do paciente.

7. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzir a pena imposta ao
paciente, fixando-a em 4 anos e 9 meses de reclusdo, mais o pagamento de 11 dias-multa,
mantido o regime prisional inicialmente fechado para o desconto da reprimenda.” (HC n.
575.728/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/6/2020, DJe de
26/6/2020.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO. CONDENACAO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO MANTIDAS. INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS IDONEOS. VIOLENTA AGRESSAO A VITIMA, QUE FICOU FERIDA. MAUS
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ANTECEDENTES. AFASTAMENTO. SUMULA N. 444/ST). CONDENAGAO COM TRANSITO EM
JULGADO POSTERIOR A SENTENCA PROFERIDA NO PROCESSO DE ORIGEM.
REDIMENSIONAMENTO DA REPRIMENDA. NECESSIDADE. REDU(;/:\O PROPORCIONAL DA
PENA BASILAR. REGIME INICIAL IMEDIATAMENTE MAIS GRAVOSO. FECHADO.
REINCIDENCIA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. DETRAGAO. IRRELEVANCIA.

(...)

5. A reincidéncia justifica a fixacdo do regime inicial imediatamente mais gravoso, o
fechado, nos termos do art. 33, § 22, a, e § 32, do CP, fundamento que, conforme a
jurisprudéncia desta Corte Superior, torna irrelevante a discussao acerca da detragao do
tempo de prisdao provisdria para fins de fixacdo de regime prisional, nos termos do art.
387, § 22, do CPP.

6. Agravo regimental improvido.” (AgRg no REsp n. 2.104.917/SP, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), Sexta Turma, julgado em 20/8/2024, Dle
de 23/8/2024.)

Noutro giro, anote-se que as custas processuais sdo consectario

legal da condenacgao, conforme previsao expressa do art. 804 do CPP, nao
infirmando sua imposicdao o beneficio da Gratuidade de Justica. A analise de
suposta impossibilidade de pagamento compete ao Juizo da Execucao Penal, nos
termos da SUmula n2 74 deste Tribunal:

“PROCESSO PENAL. CUSTAS. COBRANCA. COMPETENCIA DA VARA DE
EXECUCOES PENAIS. A condena¢do nas custas, mesmo para o réu
considerado juridicamente pobre, deriva da sucumbéncia, e, portanto,
competente para a sua cobranga, ou ndo, é o Juizo da Execugdo.”

Sobre o assunto, ndao é outro o entendimento do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

mv

“PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME DE INCENDIO. ART. 250, & 12, INCISO II, ALINEA "B", DO CP. ABSOLVICAO.
DESCLASSIFICACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DESPESAS PROCESSUAIS. SUSPENSAO.
EXIGIBILIDADE. JUiZO DA EXECUGCAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Rever os
fundamentos utilizados pela Corte a quo, para concluir pela absolvigdo dos acusados e a
inexisténcia de qualquer potencial lesivo a vida ou patriménio indeterminado de pessoas,
desclassificando a conduta de crime de incéndio qualificado para o delito de dano
qualificado, como requer a parte recorrente, importa revolvimento de matéria
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faticoprobatdria, vedado em recurso especial, segundo d6bice da Sumula n. 7/ST). 2. A
concessao do beneficio da gratuidade da justica ndo exclui a condenag¢do do Acusado ao
pagamento das custas processuais, mas tao somente a suspensao da sua exigibilidade
pelo prazo de cinco anos. Ademais, a analise da miserabilidade do Condenado, visando a
inexigibilidade do pagamento das custas, deve ser feita pelo Juizo das Execugdes (AgRg no
AREsp n. 1371623/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 11/4/2019,
DJe 30/4/2019). 3. N3o é possivel em recurso especial analisar o pedido de justica gratuita
que visa suspender, desde j3a, a exigibilidade do pagamento das despesas processuais, uma
vez que o momento adequado de verificagdo da miserabilidade do condenado, para tal
finalidade, é na fase de execugdo, diante da possibilidade de alteragdo financeira do
apenado entre a data da condenagdo e a execugdo do decreto condenatdrio (AgRg no REsp
1699679/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 6/0/2019, DJe
13/8/2019). 4. Agravo regimental n3o provido.” (AgRg no AREsp 1601324/TO, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/02/2020, DJe
28/02/2020)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTS. 16, PARAGRAFO UNICO,
Il E IV, DA LEI 10.826/2003 E 244-B DA LEl 8.069/1990. GRATUIDADE DE JUSTICA.
DESNECESSIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O STJ possui o entendimento de que o beneficio
da justica gratuita pode ser pleiteado a qualquer tempo, bastando, para obtengdo do
beneficio, a simples afirmagdo do requerente de que nao estd em condigdes de arcar com as
custas do processo e com os honordrios advocaticios (REsp 1.196.896/SP, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 4.10.2010). 2. O art. 72 da Lei 11.636/2007,
contudo, dispde que nao sao devidas custas nos processos de habeas data, habeas corpus e
recursos em habeas corpus, e nos demais processos criminais, salvo a agdo penal privada. 3.
Ademais, Ndo é possivel em recurso especial analisar o pedido de justica gratuita que visa
suspender, desde ja, a exigibilidade do pagamento das despesas processuais, uma vez que o
momento adequado de verificagdo da miserabilidade do condenado, para tal finalidade, é
na fase de execugdo, diante da possibilidade de alteragdo financeira do apenado entre a
data da condenac3o e a execuc¢do do decreto condenatério (AgRg no REsp 1699679/SC, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/08/2019, Dle
13/08/2019). 4. Agravo regimental improvido”. (AgRg no AREsp 1550208/SC, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 10/12/2019, DJe 12/12/2019)

Finalmente, nada ha a prover quanto ao prequestionamento

efetuado pela Defesa Técnica, pois tudo o que foi suscitado no recurso mereceu,
explicita ou implicitamente, consideracdo pertinente para resolucao das
guestdes debatidas. Nessas condigbes, a desnecessidade de qualquer
manifestacao adicional especifica por parte deste Colegiado é pacifica na

mv
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jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, que ja assentaram que, no exame das
teses debatidas pelas partes, uma vez fixada inequivocamente uma determinada
diretriz decisdria, reputam-se logicamente repelidas todas as articulacdes
juridicas que Ihe forem contrarias.

Diante do exposto, da-se parcial provimento ao recurso
defensivo, para afastar a vetorial da personalidade do agente na primeira
etapa, mantendo-se os maus antecedentes, e para promover a compensacao
integral entre a recidiva e a atenuante da confissiao espontanea, do que
decorre o redimensionamento da resposta penal para 4 anos, 9 meses e 18
dias de reclusdo e 12 dias-multa (roubo) e 1 ano, 2 meses e 12 dias de reclusao
e 12 dias-multa (furto), resultando o quantum final de pena em 6 anos de
reclusao, mais 24 dias-multa, em razdo do concurso material de crimes,
mantendo-se em todos os seus termos da r. sentenga guerreada.

Oficie-se a VEP, com a necessdria urgéncia, comunicando o
abrandamento da resposta penal imposta ao Apelante.

Rio de Janeiro, 25 de agosto de 2026.

SUIMEI MEIRA CAVALIERI
Desembargadora Relatora
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