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PODER JUDICI{:\RIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
222 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

APELAgAO CIVEL N. 0024997-86.2017.8.19.0021
Apelante 1: CONSORCIQ NOVA SUBIDA DA SERRA
Apelante 2: AGF LOCACAO DE EQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA
Apelado 1: 0OS MESMOS . )
Apelado 2: COMPANHIA DE CONCESSAO RODOVIARIA JUIZ DE FORA
- RIO
Relator: Desembargador CELSO SILVA FILHO
Juizo de origem: Comarca de Duque de Caxias, 12 Vara Civel

APELACOES CIiVEIS RECIPROCAS. Direito Civil.

Contratos de prestacdao de servicos, de aluguel de
equipamentos, para realizacdo de obra no
empreendimento NOVA SUBIDA DA SERRA. Falta de
pagamento de servigos contratados. Agdao monitodria.
Sentenca de procedéncia parcial. 1. RECURSO
DA 12 RE (CONSORCIO NOVA SUBIDA DA SERRA).
Preliminares de nulidade da sentenca e de
ilegitimidade passiva. Alegacao de nulidade da
sentenga, por auséncia de produgdo de prova oral,
gue se repele. O Juiz é o destinatario do manancial
probatério, competindo-lhe indeferir as provas que
considerar inUteis ou desnecessarias para o
julgamento. Inteligéncia da norma contida no artigo
370, do CPC. Desnecessaria a producdo de prova oral,
que, efetivamente, nada acrescentaria de valioso ao
desate do tema. Também se rechaga a nulidade com
lastro na auséncia de apresentacdo de memoriais,
porquanto a 12 ré fora devidamente intimada para
tanto. Auséncia de prejuizo demonstrado pela parte.
Preliminares rejeitadas. Mérito. Prova pericial
produzida que dad conta de que ndo houve
comprovacdo do pagamento das notas fiscais
impugnadas, as de n. s 71, 74, 75, 1177 e 1195 --,
circunsténcia habil a legitimar a procedéncia parcial
dos pedidos postos. Auséncia de aceite nas notas
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fiscais 1177 e 1195, fato que ndo inviabiliza
cobranca da divida, porquanto se trata de acao
monitéria, ndo assim de execucdo de titulo
extrajudicial, consoante entendimento jurisprudencial
a respeito. Valores retidos a titulo de caucdo que
devem ser ressarcidos, sendo apurados em sede de
liguidacdo de sentenca. Sentenca mantida. 2.
RECURSO DA PARTE AUTORA (AGF LOCACAO DE
EQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA). Pretensao
recursal voltada contra a improcedéncia dos pedidos,
em relagdo a 22 ré (COMPANHIA DE CONCESSAO RODOVIARIA
JUIZ DE FORA - RIO - CONCER). Os contratos de locacao de
equipamento/veiculo foram firmados sempre entre a
autora e a 13@ ré (CONSORCIO NOVA SUBIDA DA SERRA), de
modo que a autorizacdo dada por esta, para emissao
de notas fiscais em nome da 23 ré (COMPANHIA DE
CONCESSAO RODOVIARIA JUIZ DE FORA - RIO - CONCER), ndo
tem o conddo de responsabilizd-la por eventuais
inadimpléncias, oriundas da relacdo contratual
estabelecida entre a parte autora e a 1@ ré, porquanto
os efeitos da avenca entabulada somente vinculam as
partes contratantes. Rejeicdo dos pedidos em relagao
a 223 ré correta. Verba honoraria mantida, suficiente
gue se exibe a remuneracdao do patrono da parte
autora, segundo as diretrizes do artigo 85 § 2° do
CPC, considerados a natureza da causa, o trabalho por
ele realizado e o tempo de duracdao do processo.
Litigancia de ma-fé nado caracterizada. Sentenga
mantida. DESPROVIMENTO DOS RECURSOS.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do recurso em
epigrafe, ACORDAM os Desembargadores que compdem a 222 Camara de
Direito Privado do TJ-R], por_ unanimidade de votos, em NEGAR
PROVIMENTO aos recursos, nhos termos do voto do Desembargador
Relator.

vVOoTO

I - FUNDAMENTACAO

I.1 — PRELIMINARES
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O cerne dos recursos consiste em saber se cabivel
acolhimento das preliminares suscitadas, tanto de nulidade da sentenca,
com lastro no cerceamento de defesa, consideradas a auséncia de produgao
de prova oral e de intimacao das partes para apresentacao de alegacgoes
finais, bem como se correta a condenacao apenas do 1° réu, ao pagamento
do débito em debate, constantes das notas fiscais apresentadas, referentes
a contratos de prestacao de servicos de aluguel de equipamentos, firmados
nos anos de 2014 e 2015, para realizacdao de obra no empreendimento
NOVA SUBIDA DA SERRA (indexes 35/113).

Passa-se, por primeiro, ao exame da preliminar de nulidade
da sentenca.

A auséncia de producao de prova oral nao justifica a pleiteada
anulacao, por cerceio de defesa, ao argumento de que, efetivamente, nada
acrescentaria de valioso ao desate do tema, tanto mais quanto se considere
qgue, no caso, se entremostraria meramente supletiva ou suplementar -
Codigo Civil, art. 227, paragrafo unico.

Assevera-se que, ainda que a produgao de provas constitua
direito subjetivo da parte, elas se submetem ao requisito da utilidade, a ser
avaliado pelo julgador, sendo certo que a nao producao de determinada
prova, por si s, ndo acarreta cerceamento de defesa ou violagao ao devido
processo legal, pois cabe ao magistrado aferir se os fatos relevantes a
solugao do conflito encontram-se suficientemente comprovados.

Assim, s6 devem ser produzidas as provas que se afigurem
estritamente imprescindiveis a solugdao do caso, podendo o julgador
indeferir a producao de provas que julgue desnecessarias ou meramente
protelatérias, conforme |lhe faculta o art. 370, do CPC, verbis:

“Art. 370. Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessarias ao julgamento do mérito. Paragrafo
Unico. O juiz indeferira, em decisdo fundamentada, as diligéncias inuteis
ou meramente protelatérias.”

Em regra, repita-se, a nao realizagao de determinada prova,
por si sO, ndo acarreta cerceamento de defesa ou violagdo ao devido
processo legal, pois cabe ao magistrado aferir se os fatos relevantes a
solugao do conflito encontram-se suficientemente comprovados.

Na hipdtese dos autos, o magistrado decidira com base em
informacoes e dados extraidos dos préprios autos do processo, sendo certo
gue a prova oral se mostra desnecessaria ao julgamento do processo, como
anteriormente afirmado, inexistindo qualquer violacdo a ampla defesa e ao
contraditério capaz de ensejar eventual anulacao da sentenca.
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Por isso, nao se evidencia eventual cerceamento de defesa e
violacdo ao devido processo legal capaz de justificar a anulagao da r.
sentenca.

Também se repele a nulidade da sentenca, por alegada
auséncia de intimagao para memoriais, porquanto a 12 ré fora devidamente
intimada, sim, para a respetiva apresentacao (index 1070) e deixara o
prazo fluir, sem se manifestar, conforme atestado na certidao de fls. 1098.

Ademais, a auséncia de apresentacao de alegacodes finais nao
implica, necessariamente, nulidade da sentenca apelada, considerado o
carater facultativo da respectiva manifestacao, na forma do que dispde o
art. 364, § 2° do CPC.

Outrossim, nulidade, quando nao absoluta, reclama efetivo
prejuizo da parte, sequer demonstrado na hipodtese.

A pretendida legitimidade passiva da 22 ré, a par de se
confundir com o mérito, ndo merece acolhida, pois ha pertinéncia subjetiva
entre os fatos narrados e a conduta da concessionaria, ressaltando-se que
o interesse e a legitimidade (antigas “condicdoes da acao”) sao aferidos de
acordo com o alegado pela parte autora na peticao inicial, conforme a teoria
da assercgao.

Por tais razoes, REJEITO as preliminares suscitadas.

I.2 - MERITO

I.1 - Do recurso do 1° réu - CONSORCIO NOVA SUBIDA

DA SERRA
(index 1166)

O cerne do recurso consiste em verificar eventual
inadimpléncia do 1° réu, em relacao as notas fiscais eletronicas de n° s 71,
74,75, 1177 e 1195, de modo a legitimar a sua condenacdo ao pagamento
dos respetivos valores em aberto; se ha valores divergentes entre as notas
e 0s supostos comprovantes, alegando o recorrente que os limites do pedido
autoral se restringem a devolucdo dos valores retidos a titulo de caugao.

Trata-se de acao monitdria proposta pela autora, em face dos
réus, consorcio e concessionaria de servico publico, ao escopo de percepcao
de valores nao pagos, com lastro nas notas fiscais apresentadas, na monta
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equipamentos, para realizacao de obra no empreendimento NOVA SUBIDA
DA SERRA.

Os documentos reunidos a exordial — contratos, planilhas de
medicOes de subcontratados, notas fiscais e e-mails --, demonstram,
cabalmente, a relacdo juridica firmada entre as partes, de modo que a
existéncia de prova escrita e desprovida de forca executiva — art. 700, do
CPC --, mas habil a demonstracao da divida em aberto, se exibe bastante
ao manejo da via monitéria, na linha do entendimento do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:

“(...) A agdo monitdria compete a quem pretender, com base em prova
escrita sem eficacia de titulo executivo, pagamento ou soma em
dinheiro, entrega de coisa fungivel ou de determinado bem moével'
(art.1102a do Cddigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n.°
9.079, del4.7.95). Para Vicente Grecco Filho: 'Prova escrita é a
documental, ndo necessariamente o instrumento do negdcio juridico.
Podemos citar, entre outras: o documento assinado pelo devedor, mas
sem testemunhas, os titulos cambidrios apds o prazo de prescrigao, a
duplicata ndo aceita antes do protesto ou a declaracdo de venda deum
veiculo, por exemplo' (Comentarios ao Procedimento Sumario, ao
Agravo e a Acdo Monitéria, Saraiva, 1996, pags. 51/52) (grifos
nossos).A Prova escrita, exigida pelo CPC 1102 'a', é todo documento
gue, embora ndo prevé, diretamente, o fato constitutivo, permite ao
orgdo judiciario deduzir, através de presungado, a existéncia do direito
alegado. Licdo da doutrina italiana (TJRS, 53 Camara Civel,
Ap.597.030.873, rel. Des. Araken de Assis, j.15.5.97, v.u., Bol. AASP
2074/64). Pelos conceitos acima, verifica-se que documento habil a
embasar a agdo monitdria € aquele que demonstra a existéncia provavel
da obrigacao de dar dinheiro, e assim, os documentos juntados na inicial
sdo suficientes para demonstrar a existéncia do negdcio juridico e
embasar a presente acdao. O Professor Nelson Neri Junior define acao
monitéria: A acdo monitéria é o instrumento processual colocado a
disposicao do credor de quantia certa, de coisa fungivel ou de coisa
movel determinada, com crédito comprovado por documento escrito
sem eficacia de titulo executivo, para que possa requerer em juizo a
expedicdo de mandado de pagamento ou entrega da coisa para
satisfacdo de seu direito. De tal sorte que a acao monitoéria é uma
acdao de conhecimento e condenatdria, com um procedimento
especial que possibilita a verificacao direta da cobranca numa
cognicdao sumaria, e com o intuito de se conseguir um titulo
executivo judicial de maneira mais célere. (destaquei) (...) Ndo se
discute os aspectos formais do titulo, para embasar apresente agado, pois
ndo se trata de acdo de execucdo de titulo extrajudicial, onde se exige
a juntada da nota fiscal ou do contrato de prestacao de servigos,
bastando a simples comprovacdo do débito, com a juntada da duplicata
mercantil que mesmo sem aceite, se presta a ensejar a cobranca
realizada. Com efeito, destaco que é assente na jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica que, para viabilizar a cobranca
via acdao monitéria, basta a existéncia de prova escrita, sendo
desnecessario o preenchimento de todos os requisitos e
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formalidades para consubstanciar a prova em titulo executi s
extrajudicial. Ademais, observo que o Tribunal de origem, ao analisar
as circunstancias faticas e o conjunto probatdrio produzido, reputou
presentes as condicdes necessarias para o manejo da acao monitoria,
em razao da existéncia de prova escrita, bem como devidamente
provada a transferéncia da aluna. (AREsp 1173174, Relatora:
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, publicagao: 20/11/17).
[grifou-se].

Na hipotese em tela, a prova pericial produzida (indexes
907/936) da conta de que ndo houve comprovacao do pagamento das notas
fiscais impugnadas, quais sejam, de n® s 71, 74, 75, 1177 e 1195 --,
circunstancia habil a legitimar a procedéncia parcial dos pedidos postos, a
saber:

IV - QUESITOS DO AUTOR (il 798)

1) Queira o Tustre Perito, utilizando se sua expertise, dizer se a reclamada comprovou nos

autos o pagamento das Notas Fiscais a seguir relacionadas:

NF EMISSAO | VALOR PRINCIPAL
969|28/08/2014 R$112.305,33
986|01/10/2014 R$17.570,00

1177/ 30/07/2015 R$17.891,25
1195| 26/08/2015 R$17.355,00
71/NFE| 13/10/2015 R$94.187,13
74/NFE| 14/10/2015 R$5.621,25
75/NFE| 14/10/2015 R$5.753,75
R$270.683,71
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R: No caso em tela, a parle autora afirma que as notas fiscais de n® 969; 986; 1177; 1195;
71/NFE; 74/NFE; 75/NF estariam em aberto. Conforme a documentacao acostada aos autos, a
ré apresentou comprovantes que me principio demonstrariam a quitagdo das notas 969, 986,
71/NFE e 74/NFE (fl. 501 e seguintes). Porém, os valores dos comprovantes ndo

correspondem aos valores descritos nas notas.

J4 as notas 75/NFE de valor R$ 5.753,75 (fl. 148), nota 1177 de valor R$ 17.891,25 (fl. 139) e
nota 1195 (fl. 145), no valor de R$ 17.355,00, foram acostadas aos autos, porém sem 0s

respectivos comprovantes de depositos.

No que se refere a nota fiscal 74/NFE no valor de R$ 5.621,25, emitida em 14/10/2015, nédo

foi acostado nos autos comprovante de pagamento referente 4 mesma.

2) Na eventual hipotese de resposta AFIRMATIVA, queira o Ilustre Perito informar se o valor
cobrado foi pago, citando cada um dos documentos comprobatérios examinados, as fls. dos
autos em que estfio juntados e se estdo de acordo com a legislagdo pertinente, inclusive quanto

a autenticidade, se forem copias;

Quanto a nota fiscal 71/NFE no valor de R$ 94.187,13 (fl. 146), emitida em 14/10/2015, foi
acostado um comprovante de pagamento no valor de 143.452,98, (fl. 503) Este valor difere do

valor da referida nota, mais uma vez.

E certo que "... 0 juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, mas,
por outro lado, nada o impede de té-lo como fundamento de sua
convicgcao (STJ, Ag. 39595, rel. Min. Hélio Mosimann, j. 10.9.93, DJU
17.9.93, p. 18978) ...”, tal como anotam Nelson Nery Junior e Rosa Maria
de Andrade Nery (Cddigo de Processo Civil Anotado e Legislagdo
Extravagante, 29 edicao revista e ampliada, Editora Revista dos Tribunais,
2003, pg.768), na linha do remansoso entendimento jurisprudencial sobre
a matéria:

"(...) 1. O principio do livre convencimento ou da persuasao racional
€ instrumento fundamental na busca por uma Justica efetiva, célere,
pois permite ao magistrado a producdo de provas que entender
necessarias para seu convencimento e a exclusdo de outras de cunho
meramente protelatorio, ndo havendo que se falar em cerceamento
de defesa quando o conjunto probatdrio ja existente nos autos se faz
suficiente para o convencimento do magistrado. [...] (REsp
1641349/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 09/03/2017, DJe 15/03/2017).
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1177 e 1195 (indexes 139 e 145) nao inviabiliza a cobranca da divida,
porquanto se trata de acdo monitdria, ndo assim de execucao de titulo
extrajudicial, consoante entendimento jurisprudencial a respeito:

“"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. PROVA
DOCUMENTAL. NOTA FISCAL. CABIMENTO. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO  STJ.
1. Acdo monitéria fundada em contrato de prestacdo de servicos.
2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.
3. A documentacao consistente em notas fiscais serve para o
ajuizamento da acao monitéria, ndo se exigindo que contenha
a assinatura do devedor. Precedentes.
4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido”. (AgInt
no AREsp 1.618.550/MA, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 29/06/2020, DJe 01/07/2020). [grifou-se].

“Direito Civil e Processual Civil. Acdo monitdoria instruida com
notas fiscais de compra e venda mercantil. Embargos opostos
sob a alegacao de falta de aceite nos titulos apresentados.
Sentenca de acolhimento dos embargos e improcedéncia da
monitéria. Apelacdo da parte autora. Suficiéncia das notas fiscais
para instrucdao da acdao monitoéria, sendo desnecessaria a
aposicdao de aceite, conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica. Relacdo juridica subjacente nao
impugnada, tampouco se tendo comprovado o pagamento da
divida. Sentenca reformada. Recurso provido”. (0295325-
49.2019.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). MARCO ANTONIO IBRAHIM
- Julgamento: 09/03/2022 - QUARTA CAMARA CIVEL). [grifou-se].

Sobre os valores supostamente retidos a titulo de caucao, nao
obstante o 1° réu sustente que, jamais tenha se valido da clausula 4.5 do
contrato, tal circunstancia nao justifica o inadimplemento da obrigagao a
gue se comprometera ao pagamento, consoante se verifica da instrugao
processual, fazendo jus a parte autora ao ressarcimento da diferenca devida
do montante nao adimplido, que sera dirimido em sede de liquidagdo de
sentenca.

Eis o teor da aludida clausula:

45 - A LOCATARIA retera, a titulo de caucdo, de cada fatura que for paga um
percentual de 5% (CINCO POR CENTO) o qual seré restituido ac LOCADOR, sem
quaisguer acréscimos ou juros, por ocasido da assinatura do Termo de conclusio e
recebimento dos Servicos e desde que ndo haja quaisquer pendéncias, dividas, litlgios,
etc., conforme os termos deste contrato.
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servicos prestados e inadimplidos, a procedéncia parcial do pedido se exibe
de rigor e somente em relacdo ao 1° réu, verdadeiro beneficidrio e
contratante inadimplente do servico prestado, sob pena de enriquecimento
sem causa.

Por sua vez, o pedido de condenacdao em litigancia de ma-fé,
suscitado em contrarrazoes de apelacdo, por parte do 1° réu, ndo deve ser
acolhido, porquanto a conduta da autora ndo se adequa a nenhuma
daquelas previstas no art. 80 do CPC.

Logo, nenhum reparo merece a r. sentenga recorrida.

I.2 - Do recurso da parte autora
(index 1195)

O cerne do recurso consiste em verificar eventual
responsabilidade solidaria e subsidiaria da 22 ré¢, COMPANHIA DE
CONCESSAO RODOVIARIA RIO JUIZ DE FORA - CONCER, para
responder pela divida em debate; se incidente a multa por litigdncia de ma-
fé, no caso, e o correto percentual de verba honoraria.

Com acerto o d. magistrado, ao livrar a 22 ré da
responsabilidade pelo pagamento da divida, ao fundamento de que os
contratos de locacao de equipamento/veiculo eram firmados sempre entre
a autora e o 1° réu, de modo que a autorizacao dada pelo 1° demandado,
para emissao de notas fiscais em nome da 22 ré, ndo tem o condao de
responsabilizd-la por eventuais inadimpléncias oriundas da relacdo
contratual estabelecida entre a autora e o 1° réu, porquanto os efeitos da
avencga entabulada somente vinculam as partes contratantes.

O percentual em que fixada a verba honoraria se exibe
adequado, porquanto suficiente a remuneragao dos ilustres advogados da
parte autora, segundo as diretrizes do art.85 § 29 do CPC, considerados a
natureza da causa, o trabalho realizado pelos causidicos e o tempo de
duracao do processo, ajuizada que fora a agao no ano de 2017.

Por sua vez, o pedido de condenacao em litigdncia de ma-fé,
suscitado em razdes de apelagao, por parte da autora, nao deve ser
acolhido, porquanto a conduta do 1° réu ndo se adequa a nenhuma
daquelas previstas no art. 80 do CPC.

Logo, nenhum reparo merece a r. sentenga recorrida.
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Diante do nao provimento dos recursos de ambas as partes,
os honorarios advocaticios devem sofrer majoragcao, nos termos da norma
contida no art. 85, § 11, do CPC.

II — DO DISPOSITIVO

Pelo exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO A
AMBOS OS RECURSOS, e, consequentemente, de majorar os honorarios
advocaticios de sucumbéncia para 15% sobre o valor da condenacdo, a ser
pago pelo advogado do 1° réu, aos patronos da autora; e para 15% sobre
o valor da causa, a ser pago pela autora, aos patronos da 22 ré.

Rio de Janeiro-RJ, na data da assinatura digital.

CELSO SILVA FILHO
Desembargador Relator

Vigésima Segunda Camara de Direito Privado
Beco da Musica, 175, 1° andar, Sala 107 -B, Lamina IV
Centro - Rio de Janeiro/R] - CEP 20010-010
Tel.: (021)-3133-5398 - E-mail: 22cdirpriv@tjrj.jus.br (Secretaria)
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