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Embargos de Declaracdo na Apelacao Civel n° 0000779-
75.2019.8.19.0036
Embargante: SABEMI SEGURADORA S/A

Embargado: CARLINDA DOS SANTOS FREITAS

Relatora: Desembargadora Nadia Maria de Souza Freijanes

EMBARGOS DE DECLARAGAO.
INEXISTENCIA DE QUALQUER OMISSAO,
CONTRADICAO OU  OBSCURIDADE,
PRESSUPOSTOS PREVISTOS NO ART.
1.022, DO CPC QUE VIABILIZAM A
VEICULAGCAO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS. PRETENSAO DE
OBSERVANCIA DA MODULACAO DE
EFEITOS RELATIVA A REPETICAO DO
INDEBITO E DE MANIFESTACAO SOBRE A
AUSENCIA DE MA-FE PARA A DEVOLUGAO
EM DOBRO. IRRESIGNACAO QUE NAO
MERECE ACOLHIDA. ISTO PORQUE O
ACORDAO ENFRENTOU EXPRESSAMENTE
A CONTROVERSIA, CONSIGNANDO A
MANUTENGCAO DA REPETICAO DO
INDEBITO EM DOBRO POR NAO TER SIDO
DEMONSTRADA QUALQUER HIPOTESE DE
ENGANO JUSTIFICAVEL NA CONDUTA DA
RE. NO MAIS, AS QUESTOES RELEVANTES
DO RECURSO E NECESSARIAS A
FUNDAMENTACAO DA DECISAO FORAM
EXAMINADAS POR ESTE COLEGIADO.
DESCONHECIMENTO DE PREMISSA
EQUIVOCADA, ENCAMPADA PELO
JULGADO EMBARGADO, APTA A ENSEJAR
A APLICACAO DE EXCEPCIONAL EFEITO
MODIFICATIVO. INTELIGENCIA DA
SUMULA 52 DESTA CORTE DE JUSTICA.
EMBARGANTE QUE PRETENDE
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REDISCUTIR MATERIA DE MERITO QUE
FOI DEVIDAMENTE ENFRENTADA POR
ESTE COLEGIADO. SOMENTE E POSSIVEL
A ATRIBUICAO DE EFEITOS

INFRINGENTES EM SITUAGOES
EXCEPCIONAIS. NAO HAVENDO
OBSCURIDADE, CONTRADIGAO,

OMISSAO OU ERRO MATERIAL A SER
SANADO, HA DE SE REJEITAR OS
EMBARGOS DE DECLARACAO. AINDA QUE
PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, O
ORGAO JULGADOR NAO ESTA OBRIGADO
A SE MANIFESTAR SOBRE TODOS OS
TEXTOS LEGAIS, ASSIM COMO SOBRE
TODOS OS FATOS ELENCADOS PELO
RECORRENTE, DESDE QUE SE
PRONUNCIE SOBRE O QUE SE MOSTRA
NECESSARIO A FUNDAMENTAGCAO DA
DECISAO. PRECEDENTES DO STJ.
REJEICAO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos dos embargos de declaragao
em referéncia, em que constam como partes as acima indicadas, acordam os
Desembargadores que integram a Décima Segunda Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica deste Estado, por unanimidade, em REJEITAR os

embargos de declaragao, nos termos do voto da Relatora.

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

NADIA MARIA DE SOUZA FREIJANES

Desembargadora Relatora
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RELATORIO

O recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos de

admissibilidade.

Incidem os Embargos de Declaracdo (index 0303) sobre Acordao
(index 0287) que deu parcial provimento ao Recurso de Apelagao interposto pela
ré, para julgar improcedente a pretensao de reparacdo por danos morais
formulada na pega de ingresso, bem como determinar que seja adotada taxa
Selic em relagdo aos juros de mora incidentes sobre a quantia devida a titulo de
repeticao de indébito, vedada a cumulagao de correcao monetaria no periodo de
incidéncia de juros, e, em razdo da sucumbéncia reciproca, redimensionar os
onus de sucumbéncia, devendo as custas processuais ser rateadas entre os
litigantes, com a condenacao da parte autora, observada a gratuidade de justica,
ao pagamento de honorarios advocaticios de 5% sobre o valor atualizado da
causa e condenacdo da parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios de

15% sobre o valor da condenacao.

Sustenta a recorrente que a decisao foi omissa por nao observar a
modulacao de efeitos firmada pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
quanto a repeticdo do indébito prevista no art. 42 do Cddigo de Defesa do
Consumidor, defendendo que a devolucao em dobro somente poderia incidir

sobre os descontos realizados apds a publicacdo dos precedentes mencionados.

Afirma, ainda, que o acordao deixou de enfrentar a alegacdo de
inaplicabilidade da repeticao em dobro por auséncia de demonstracao de ma-fé,
bem como requer o pronunciamento expresso sobre a matéria para fins de
prequestionamento. = Requer o acolhimento dos embargos, com efeitos

infringentes.
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Contrarrazdes em prestigio ao julgado (index 0314).

E o relatdrio.
VOTO

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade, conhego dos

embargos de declaragao.

Cumpre assinalar ser perfeitamente valida a pretensdo de se
apontar uma premissa equivocada ou uma obscuridade, omissao ou contradicao.
Qualquer uma destas, se constatada, deve importar na reavaliacao da conclusao

do julgado, consubstanciando o chamado efeito infringente ou modificativo.

Ocorre que o acérddo embargado nao esta eivado de qualquer
obscuridade, contradicao, omissao ou erro material, trazendo consigo todos os

elementos indispensaveis a sua perfeita inteligéncia.

No caso, a embargante sustenta, em sintese, que o acdérdao foi
omisso por nao observar a modulacdo de efeitos quanto a aplicagdo do art. 42,
paragrafo Unico, do Cddigo de Defesa do Consumidor, defendendo que a
restituicdo em dobro deveria incidir apenas sobre os descontos realizados apos a
publicacao dos precedentes mencionados em suas razoes recursais. Alega, ainda,
omissao quanto a inaplicabilidade da repeticao do indébito em dobro, afirmando
que nao teria sido demonstrada a sua ma-fé, bem como requer manifestacao

expressa sobre tais questdes para fins de prequestionamento.

O acérdao foi expresso ao enfrentar a controvérsia relativa a
repeticdo do indébito, consignando que "demonstrada a ilicitude dos referidos
descontos, uma vez que fundados em contrato pela autora ndo celebrado,

impositiva se revela a obrigacdo de devolucdo dos valores indevidamente
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descontados, o que deve ocorrer na forma dobrada, nos termos do art. 42,
paragrafo unico, do CDC, tendo em vista que ndo demonstrada pela ré apelante
qualguer hipotese de engano justificavel em sua conduta'. Houve, portanto,
pronunciamento especifico acerca dos fundamentos que embasaram a

manutencao da restituicao em dobro, inexistindo omissao sobre o tema.

Também ndo procede a alegacdao de auséncia de manifestagao
acerca da necessidade de demonstracdao de ma-fé. A decisao embargada adotou
expressamente como fundamento a inexisténcia de engano justificavel na
conduta da ré, circunstancia considerada suficiente para manter a repeticdo do
indébito em dobro. A pretensao da embargante, na realidade, busca a
substituicdo da fundamentacao adotada pelo 6rgao julgador por outra que
entende mais adequada aos seus interesses, providéncia incompativel com a via

estreita dos embargos de declaragao.

Quanto a alegada necessidade de observancia da modulagdo de
efeitos, verifica-se que a embargante pretende a rediscussao da solucao juridica
adotada no acérdao, o que extrapola os limites do recurso integrativo. A auséncia
de acolhimento da tese defendida pela parte ndao configura omissao, porquanto
0 acorddo apreciou a matéria devolvida ao julgamento e apresentou

fundamentagao suficiente para manter a condenacao a restituicdo em dobro.

Ressalte-se que a embargante nao traz qualquer elemento capaz
de elidir o acérdao recorrido, tendo em vista que os argumentos do recurso foram

devidamente examinados por este Colegiado.

O objetivo da parte embargante é modificar o acdrdao,

pretendendo efeitos infringentes.
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Ocorre que a atribuicao de efeitos modificativos ou infringentes a
embargos de declaracado sé é possivel em situacdes excepcionais, em que, sanada
a omissdo, obscuridade ou contradicdo, a modificacdo do acordao seja

consequéncia logica da decisao.

N3ao havendo obscuridade, contradicdo ou omissao no acordao

embargado, ha de se rejeitar os embargos de declaracao.

Nesse sentido, inclusive, a Simula n.° 52 deste E. TIR], in verbis:

“Inexiste omissdao a sanar através de embargos
declaratérios, quando o acérddo nao enfrentou todas as
guestdes arguidas pelas partes, desde que uma delas
tenha sido suficiente para o julgamento do recurso.”

Nessa linha de raciocinio, o posicionamento da Exma Sr2 Ministra

Nancy Andrighi acerca do assunto, /n verbis:

"0 nao acolhimento das teses contidas no recurso nao
implica em obscuridade, contradicao ou omissdo, pois ao
julgador cabe apreciar a questao conforme o que ele
entender relevante a lide. Nao estad o Tribunal obrigado
a julgar a questao posta a seu exame nos termos
pleiteados pelas partes, mas sim com o seu livre
convencimento, consoante dispde o art. 131 do CPC,
utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legislagdao que entender
aplicavel ao caso.” (STJ - REsp 1080973 - Recurso
Especial - 3@ Turma - Relatora: Min. Nancy Andrighi -
Julgamento: 09/12/2008)

Ademais, mesmo que para fins de prequestionamento, o 6rgao

julgador ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os textos legais, assim
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como sobre todos os fatos elencados pelos recorrentes, bastando que se

pronuncie sobre o que se mostra necessario a fundamentagao do decisum.

O STJ tem se manifestado nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973.
INEXISTENCIA DE OMISSAO. PREQUESTIONAMENTO.
QUESTAO DEBATIDA. MENCAO EXPRESSA DO
DISPOSITIVO LEGAL. DESNECESSIDADE.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma
fundamentada, todos os pontos essenciais para o
deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha o que
se falar na suscitada ocorréncia de violagcao do art. 535
do Cddigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento nao exige que haja mencao
expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como
violados, entretanto, € imprescindivel que no aresto
recorrido a questao tenha sido discutida e decidida
fundamentadamente, como ocorreu no caso em apreco.
3. Agravo interno nao provido. (AgInt no REsp 1354686
/ SP - Relator Ministro BENEDITO GONCALVES -
PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento: 16/02/2017 -
Publicagao: 03/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO.

INDEFERIMENTO DA INICIAL. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL.
AUSENCIA.

1. Os embargos de declaragdao, conforme dispde o art.
1.022 do CPC, destinam-se a suprir omissao, afastar
obscuridade, eliminar contradicdo ou corrigir erro
material existente no julgado, o que nao ocorre na
hipotese em apreco.
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2. O julgador ndo estd obrigado a responder a todas as
questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisao. A
prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador
apenas enfrentar as questOes capazes de infirmar a
conclusao adotada na decisdo recorrida.

3. Percebe-se, pois, que o embargante maneja os
presentes aclaratorios em virtude, tao somente, de seu
inconformismo com a decisdao ora atacada, ndo se
divisando, na hipdtese, quaisquer dos vicios previstos no
art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, a inquinar tal
decisum.

4. Embargos de declaragao rejeitados. (EDcl no MS
21315 / DF - Relator Ministra DIVA MALERBI - PRIMEIRA
SEC,&O - Data do Julgamento - 08/06/2016 - Data da
Publicagao/Fonte - DJe 15/06/2016)

Por fim, alerto a parte embargante que a oposicao de novos
embargos de declaracdo sera considerada manifestamente protelatoria

ensejando a punigao prevista no art. 1.026, § 2° do CPC.

Por tais fundamentos, voto no sentido de REJEITAR os embargos

de declaracao, mantendo integralmente os termos do julgado.

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

NADIA MARIA DE SOUZA FREIJANES
Desembargadora Relatora
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