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Agravo de Instrumento n°. 0035302-80.2026.8.19.0000
Agravante: JOSE EDUARDO DE SOUZA PRATES
Agravada: AGUAS DO RIO 4 SPE S.A

Relatora: DES. TERESA DE ANDRADE

ACORDAO

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA. PESSOA
NATURAL. PRESUNCAO RELATIVA DE
HIPOSSUFICIENCIA. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdao que
indeferiu o pedido de gratuidade de justica, sob
fundamento de inexisténcia de comprovagcdo da
hipossuficiéncia econdmica, diante dos rendimentos e
patriménio do requerente.

2. O agravante sustenta possuir renda liquida inferior a
trés salarios minimos, alega que a decisao agravada nao
apresentou fundamentacgao especifica e defende que sua
condicdo n&o permite arcar com as despesas processuais
sem prejuizo do préprio sustento e de sua familia.

3. A parte agravada apresentou contrarrazdes,
defendendo a manutencao da decisdo e a auséncia de
comprovacao efetiva da hipossuficiéncia.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussado consiste em saber se estédo
presentes o0s requisitos legais para concessdao do
beneficio da gratuidade de justica a pessoa natural, diante
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da presuncéo relativa de hipossuficiéncia e dos elementos
constantes nos autos.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A Constituicdo Federal assegura a assisténcia juridica
gratuita aos que comprovarem necessidade (CF/1988, art.
59, LXXIV).

6. O CPC/2015 presume verdadeira a alegagdo de
insuficiéncia apresentada por pessoa natural, admitindo,
contudo, que o magistrado exija comprovagao quando
houver elementos que afastem tal presungédo (CPC, art.
99, §§ 2° e 3°).

7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica veda o
uso de critérios objetivos para o indeferimento imediato do
beneficio, exigindo fundamentacdo especifica para
afastamento da presuncao de hipossuficiéncia.

8. No caso concreto, o agravante é professor, possui trés
filhos como dependentes, nao declara patrimbénio e
apresenta rendimentos brutos mensais de
aproximadamente seis salarios minimos, o que evidencia
dificuldade para arcar com as despesas processuais sem
prejuizo de sua subsisténcia.

9. O beneficio da gratuidade de justica pode ser revogado
a qualquer tempo, caso cesse a situacado de dificuldade
econdmica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso provido para deferir a gratuidade de justica
ao agravante.

Tese de julgamento: "1. A pessoa natural faz jus ao
beneficio da gratuidade de justica quando a presuncao
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relativa de hipossuficiéncia ndo é afastada por elementos
concretos nos autos. "

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LXXIV;
CPC, arts. 98 e 99.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.756.800/RJ,
REsp 1.756.955/RJ, REsp 1.756.956/RJ (Tema Repetitivo
1178); TJ/RJ, Sumula 39.

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de Instrumento n°.
0035302-80.2026.8.19.0000 em que é Agravante JOSE EDUARDO DE SOUZA
PRATES e Agravada AGUAS DO RIO 4 SPE S.A.

ACORDAM os Desembargadores que compbe a Décima Terceira
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

nos termos da certidao de julgamento.
RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo
interposto contra decisao do juizo da 12 Vara Civel da Comarca de Duque de
Caxias que indeferiu o pedido de gratuidade de justiga requerido pelos autores,
sob o fundamento de que, pela analise dos documentos apresentados, nao
restou comprovada a hipossuficiéncia econémica necessaria a concessao do
beneficio, considerando os rendimentos e patriménio dos requerentes, os
quais, segundo o entendimento do juizo de origem, permitem o pagamento das

despesas processuais sem prejuizo do préprio sustento ou de sua familia
Em razbes recursais o agravante sustenta que o indeferimento do
beneficio da gratuidade de justica teria sido equivocado, pois, segundo alega,

possuiria renda liquida inferior a trés salarios minimos, o que, no cenario
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econdmico atual, ndo afastaria a hipossuficiéncia econémica. Argumenta que a
decisdo agravada nao teria apresentado fundamentacédo especifica e que a
negativa do beneficio violaria o principio do acesso a justica. O agravante
defende que sua condicdo de professor, com renda mensal aproximada de
R$4.600,00, ndo seria suficiente para suportar as despesas processuais sem
prejuizo do préprio sustento e de sua familia. Afirma que a presuncdo de
veracidade da declaracdao de hipossuficiéncia nao teria sido afastada por
elementos concretos nos autos. Requer, ao final, o conhecimento e provimento
do agravo de instrumento, a reforma da decisdo agravada para concessao dos

beneficios da gratuidade de justica.
Decisao a fl. 10 deferiu o efeito suspensivo ao recurso.

A parte agravada apresentou contrarrazbes ao agravo de instrumento,
nas quais defende a manutencdo da decisdo que indeferiu a gratuidade de
justica, sob o argumento de auséncia de comprovagao efetiva da
hipossuficiéncia e inexisténcia dos requisitos legais para concessdo do
beneficio, bem como a natureza relativa da presuncéo de pobreza e a auséncia
de elementos concretos que justifiquem a concessdo imediata do beneficio,

requerendo o desprovimento do recurso.

E o relatério. Passo ao voto.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

O art® 5°, inciso LXXIV da Constituicdo da Republica garantiu 0 minimo,
ou seja, a assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem a sua

necessidade, elevando este direito a status de direito e garantia fundamental.
Entretanto, nada impede que a Lei Ordinaria conceda mais que o legislador
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constitucional. O que nao pode fazer a lei de hierarquia inferior € conceder

menos do que a Constituicdo da Republica assegura.
Assim, atualmente a questao esta contemplada no art. 98 do CPC/2015.

Tratando-se de pessoa natural, presume-se verdadeira a alegacéo de
insuficiéncia (§3° do art. 99 do CPC/2015). Todavia, podera o magistrado
requerer a comprovagao da necessidade se entender que ha nos autos
elementos que evidenciem nao estarem presentes os pressupostos legais para
a concessao do beneficio (§2° do art. 99 do CPC/2015).

Isto porque a concesséo do beneficio da gratuidade vem multiplicando-
se de forma exagerada, limitando-se muitas vezes a apresentagédo da simples
declaracdo de quem se afirma hipossuficiente, fazendo-se necessaria a

verificacao da real situacdo do beneficiario.

Pode o magistrado aprofundar a analise fatica antes de deferir ou ndo a
benesse pleiteada, em razdo de indicios de riqueza, como local de residéncia,
o total do patrimbnio, natureza da lide etc., e por ser o condutor do processo,
devendo, sempre que possivel, buscar a verdade real. Essa ¢é a inteligéncia da

Sumula n°39 desta Egrégia Corte a seguir transcrita:

"E facultado ao Juiz exigir que a parte comprove a
insuficiéncia de recursos, para obter concessdo do
beneficio da gratuidade de Justica (art. 5° inciso LXXIV,
da CF), visto que a afirmacdo de pobreza goza apenas de

presuncgéo relativa de veracidade."

No julgamento dos REsp 1.756.800/RJ, 1.756.955/RJ e 1.756.956/RJ
(Tema Repetitivo 1178), a Corte Superior fixou que é vedado o uso de critérios
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objetivos para o indeferimento imediato da gratuidade judiciaria requerida por
pessoa natural; havendo duvida, o juiz deve determinar a comprovacéo da

condigdo, indicando de modo preciso as razdes que justificam tal afastamento:

i) E vedado o uso de critérios objetivos para o
indeferimento imediato da gratuidade judiciaria requerida
por pessoa natural;

ii) Verificada a existéncia nos autos de elementos aptos a
afastara presungdao de hipossuficiéncia econémica da
pessoa natural, o juiz devera determinar ao requerente a
comprovacdao de sua condicdo, indicando de modo
preciso as razbes que justificam tal afastamento, nos
termos do art. 99, § 2°, do CPC;

i) Cumprida a diligéncia, a adogdo de parametros
objetivos pelo magistrado pode ser realizada em carater
meramente suplementar e desde que nao sirva como
fundamento exclusivo para o indeferimento do pedido de

gratuidade.

No caso concreto, verifica-se que o agravante € professor e tem
rendimentos brutos mensais de aproximadamente seis salarios minimos, tem
trés filhos que declara como dependentes e nao declara patrimonio,
circunstancia que, em principio, evidencia a dificuldade de arcar com as

despesas processuais sem prejuizo de sua subsisténcia.

Assim, tudo considerado, o0 conjunto probatério aponta para a
verossimilhanga da sua necessidade juridica, ensejando a concessdo do
beneficio da gratuidade. Destacando-se que o beneficio da gratuidade nao é
destinado apenas aos miseraveis economicamente, mas também, aqueles que

se encontram em condi¢des de dificuldade financeira momenténea.
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Ademais, ndo é demasiado lembrar que a qualquer momento o beneficio
da gratuidade pode ser revogado, caso seja demonstrada ndo mais persistir a

dificuldade econémica.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para deferir a

gratuidade de justica ao agravante.
Rio de Janeiro, (data da assinatura digital)

TERESA DE ANDRADE CASTRO NEVES

Desembargadora Relatora
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