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Impetrante: Italo Brasil Neto (OAB/RJ n° 229.457)

Paciente: Aardo de Moura Brito Neto

Autoridade Coatora: Juizo da Vara Unica da Comarca de Mangaratiba
Relator: Des. Monica Tolledo de Oliveira

DECISAOQ

Trata-se de Habeas Corpus com pedido liminar impetrado por Italo Brasil
Neto (OAB/RJ n° 229.457) em favor de AARAO DE MOURA BRITO NETO, em face de
ato atribuido ao Juizo da Vara Unica da Comarca de Mangaratiba, consubstanciado na
determinacdo de intimacdo do Paciente para prestar depoimento na qualidade de
testemunha compromissada nos autos da A¢édo Penal n°® 0000063-37.2017.8.19.0030,
com audiéncia de instrucéo e julgamento designada para o dia 27/5/2026, as 14h50.

Narra o Impetrante, em sintese, que o Paciente foi arrolado como
testemunha de acusac¢do na acdo penal de origem, na qual figuram como Réus Paulo
Medeiros Barcellos, Juvenal de Freitas Camara e Igor dos Santos Caldeira, todos
denunciados pela suposta pratica de peculato-desvio (art. 312, Cédigo Penal — CP), em
razdo de alegado superfaturamento em contratos administrativos firmados pelo
Municipio de Mangaratiba nos meses de junho e julho de 2009, envolvendo a empresa
Caldeirdo Branco Material de Construgao Ltda. — ME.

Aduz que a época dos fatos apurados na acéo penal, o Paciente exercia o
cargo de Prefeito Municipal de Mangaratiba, condicdo que o tornava o principal
ordenador de despesas do Municipio, circunstancia que Ihe atribui posicéo institucional
objetivamente vinculada ao contexto fatico descrito na dendncia. Sustenta que, embora
nao figure no polo passivo da acéo penal originaria, o Paciente responde pelos mesmos

fatos nos autos da Acé&o por Improbidade Administrativa (Processo n° 0005738-
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49.2015.8.19.0030), ajuizada também pelo Ministério Puablico e em tramite perante o
mesmo Juizo, na qual ostenta formalmente a condicdo de réu, sendo-lhe imputada a
condig&o de “principal ordenador de despesas” pelos mesmos contratos objeto da persecucéao

penal.

Argumenta que submeter o Paciente ao compromisso legal de dizer a
verdade previsto no art. 203, Cdodigo de Processo Penal — CPP, na qualidade de
testemunha em processo fundado nos exatos mesmos fatos que embasam a acao
sancionatoria em que figura como réu, representa risco concreto de autoincriminacao e
constrangimento ilegal as suas garantias constitucionais de nao produzir prova contra si
mesmo (nemo tenetur se detegere), de permanecer em siléncio e de ser assistido por

advogado durante o ato.

Acrescenta que o mandado de intimacao expedido nos autos originarios
contém adverténcia expressa de que “A Testemunha s6 fala com o Juiz”, 0 que inviabilizaria,
na prética, a orientacdo do patrono durante a audiéncia e que 0 mesmo instrumento
adverte que quem presta compromisso legal e falta com a verdade — ou a omite —
comete crime de falso testemunho, sem qualquer ressalva quanto a condi¢cao peculiar

do Paciente.

Requer, em sede liminar: (i) a dispensa do compromisso legal previsto no
art. 203, CPP no ato; (ii) o reconhecimento do direito ao siléncio quanto a questdes que
se reportem ao mérito da acdo penal e que tenham potencial de repercutir, direta ou
indiretamente, sobre a acdo de improbidade em que figura como réu; (iii) o direito de ser
assistido por advogado durante todo o ato, com prerrogativa de comunicacao pessoal e
reservada; (iv) salvo-conduto impedindo a responsabilizagcdo por falso testemunho,
desobediéncia ou decretacdo de prisdo em flagrante em razdo do exercicio dessas

garantias.
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Esclarece expressamente que o Paciente ndo pretende a dispensa do

comparecimento ao ato processual, reconhecendo o dever de presenca.
E o breve RELATORIO. Passo a decidir.

Conforme se observa da denuncia dos autos originarios, processo n°
0000063-37.2017.8.19.0030, datada de 12/12/2016, os acusados PAULO MEDEIROS
BARCELLOS, JUVENAL DE FREITAS CAMARA (FALECIDO) e IGOR DOS SANTOS
CALDEIRA, entre junho e julho de 2009, teriam atuado, supostamente, em conluio para
desviar verbas publicas do Municipio de Mangaratiba mediante a celebracdo de dois
contratos administrativos superfaturados para aquisicdo de materiais de construcgéao,
sendo-lhes imputada a pratica do crime de peculato-desvio, em continuidade delitiva.

O Ministério Publico arrolou diversas testemunhas, dentre elas, o ora

paciente.

A questdo juridica central discutida nestes autos diz respeito ao alcance do
principio constitucional que veda a autoincriminacdo compulséria — nemo tenetur se
detegere —, especificamente no que concerne a possibilidade de uma pessoa que
ostenta a condicdo material de potencial investigado, ou a condi¢do formal de réu em
demanda sancionatoria fundada nos mesmos fatos, ser compelida ao compromisso de

testemunha em processo penal.

O art. 5° LXIll, CRFB consagra o direito do preso de permanecer em
siléncio. A jurisprudéncia do STF ha muito superou a literalidade do dispositivo,
reconhecendo que o direito ao siléncio e a garantia contra a autoincrimina¢ao constituem
prerrogativas de amplitude subjetiva irrestrita, ndo se limitando ao réu formalmente

preso, ao acusado ou sequer ao investigado formalmente qualificado como tal.
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O caso sob analise traz singularidade que ndo pode ser ignorada. O
Paciente foi arrolado como testemunha de acusacdo em acdo penal que discute
supostas ilegalidades praticadas nos mesmos contratos administrativos que sao objeto
de apuragcdo também em acdo por improbidade administrativa na qual o Paciente é

formalmente réu.

Ainda que tenha sido pacificado o entendimento de que esta Ultima ostenta
natureza civil, € inegavel sua “proximidade intensa quanto a natureza, as peculiaridades e ao regime

do Direito Penal e do sancionamento & improbidade” (JUSTEN FILHO, Marcal. Reforma da lei de
improbidade administrativa comparada e comentada: Lei 14.230, de 25 de outubro de 2021. Rio de Janeiro:

Forense, 2022). Tal concluséo se deve ao carater sancionatorio intrinseco as condenacfes

por atos que violem a moralidade e os principios regentes da administracéo publica.

Portanto, trata-se de um cenario processual objetivamente conflitante com
a ordem constitucional. O Estado, por intermédio do mesmo 6rgao ministerial e perante
o0 mesmo Juizo, (i) demanda o Paciente como réu em acéo sancionatéria fundada em
determinados fatos, assegurando-lhe o direito ao siléncio e ao ndo reconhecimento de
confissédo por eventual recusa em responder; e, simultaneamente, (ii) pretende ouvi-lo

como testemunha compromissada em acao penal fundada nos mesmos fatos, impondo-

Ihe o dever legal de dizer a verdade e as consequéncias penais decorrentes de eventual

siléncio, contradicdo ou omissao.

Essa dicotomia revela-se estruturalmente incompativel com o sistema de
garantias constitucionais, sobretudo quando claramente ha o risco de que as
declaracbes prestadas pelo Paciente, caso seja compelido a presta-las, possam ser
utilizadas em seu desfavor no outro processo, mormente quando o proprio autor da acao
penal identificou elementos que, a seu ver, justificaram o0 ajuizamento de acao

sancionatoria em face daquele que, na acdo penal, foi convocado como testemunha.
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Recentemente, o STF decidiu que em situacbfes nas quais esteja
evidenciado que a testemunha ostente condi¢céo de investigado, devera ser observada a
garantia de ndo autoincriminacdo e assisténcia por advogado. Na hipétese daqueles
autos, o paciente fora formalmente convocado como testemunha em comissao
parlamentar mista de inquérito, embora figurasse materialmente como investigado.
Segundo a Suprema Corte, em situacdes nas quais o depoente seja interessado, o
nomen iuris atribuido a sua convocacao, se como testemunha ou investigado, ndo afasta
a dupla violagdo as garantias constitucionais contra a autoincriminagcdo e da

imparcialidade que permeia a prova testemunhal:

“Direito Penal e Processual Penal. Agravo Regimental em Habeas Corpus.
llegitimidade recursal de Comisséo Parlamentar de Inquérito (CPI). Convocacédo
de testemunha que ostenta condicdo de investigado. Comparecimento.
Faculdade. Direito de ndo Produzir Prova Contra Si Mesmo (Nemo Tenetur Se
Detegere) e de Assisténcia de Advogado. Agravo regimental ndo conhecido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Presidente da Comissao Parlamentar Mista
de Inquérito do INSS (CPMI do INSS) contra decisdo monocratica pela qual se
concedeu habeas corpus em favor de Tiago Schettini Batista, para afastar a
obrigatoriedade de seu comparecimento a comissdo na condicdo de
testemunha, convertendo-o em faculdade e assegurando o direito ao siléncio, a
assisténcia por advogado, a dispensa do compromisso de dizer a verdade e a
vedacao de constrangimentos fisicos ou morais.

Il. Questdo em discusséao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se o Presidente da CPMI do INSS
tem legitimidade para interpor agravo regimental contra decisdo concessiva de
habeas corpus e (ii) estabelecer se é valida a convocacdo de pessoa que,
embora formalmente classificada como testemunha, ostenta a condigdo material
de investigado, impondo-lhe o dever de comparecimento e de prestar
depoimento.

lll. Razbes de decidir

[...] 5. A convocacdo do paciente pela CPMI, sob justificativas gue

evidenciam sua condicdo de investigado, atrai a protecdo contra a

autoincriminacdo, abarcando o direito _ao_siléncio e a faculdade de
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comparecimento ao ato, conforme precedentes de ambas as Turma desta Corte.
6. As posicOes de investigado e testemunha ndo podem ser ocupadas pela

mesma pessoa no mesmo procedimento investigatério, pois uma exclui a

outra. A doutrina e a legislacdo processual reforcam gue testemunhas

devem ser _imparciais e desinteressadas, caracteristicas que ndo_se

aplicam a um investigado. Portanto, é incoerente tentar combinar essas duas

condicdes, como pretende o agravante. [...]

IV. Dispositivo e Tese

9. Agravo regimental ndo conhecido.

Teses de julgamento: “1. O Presidente de Comissdo Parlamentar de Inquérito
nao possui legitimidade para interpor recurso em habeas corpus concedido em
beneficio do paciente. 2. A convocacao para ser ouvido por CPI, sob justificativas
gue evidenciam a condicdo de investigado, independentemente do nomen iuris
formal atribuido, atrai a protec¢é@o contra a autoincriminacao, o direito ao siléncio
e a faculdade de comparecimento ao ato. 3. E incoerente a combinacdo das
posicbes de investigado e testemunha pela mesma pessoa no mesmo
procedimento investigatério, sob pena de dupla violacdo, tanto das garantias
constitucionais contra a autoincriminagdo como da imparcialidade que permeia
a prova testemunhal.”

(STF, 22 Turma, HC 264.966 AgR, Rel. Min. ANDRE MENDONCA, J. 25/2/2026)

Igual entendimento segue exemplificado no acordao abaixo do STJ:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIMES DE
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
NULIDADE. VIOLAGCAO DO PRINCIPIO NEMO TENETUR SE
DETEGERE. CONFISSAO DA AUTORIA DELITIVA DURANTE A
INQUIRICAO, NA QUALIDADE DE TESTEMUNHA, EM OUTRO
PROCESSO CRIMINAL. EFETIVO PREJUIZO DEMONSTRADO.
RECURSO ORDINARIO PROVIDO. 1. Como é de conhecimento, o
direito ao siléncio é um consectario do nemo tenetur se detegere,
sendo este uma garantia da ndo autoincriminagéo, segundo o qual
ninguém é obrigado a produzir prova contra si mesmo, ou seja,
ninguém pode ser forcado, por qualquer autoridade ou particular, a

fornecer involuntariamente qualquer tipo de informacdo ou
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declaracdo que o incrimine, direta ou indiretamente. Trata-se de
principio de carater processual penal, ja que intimamente ligado a
producdo de provas incriminadoras. 2. Consequéncia légica da
aplicacdo do direito ao siléncio é a exigéncia que se impde as
autoridades, policiais e judiciais, da adverténcia ao réu de seu
direito de permanecer em siléncio (art. 186, caput, CPP), sob pena
de nulidade. N&o fosse assim, na pratica, o principio jamais seria
observado, como ndo o foi no famoso e paradigmético precedente
da jurisprudéncia norte-americana, Miranda vs. Arizona, em 1966,
no qual se anulou a confissdo prestada pelo réu, por auséncia de
informacdo de seus direitos constitucionais, entre os quais o de
permanecer calado. Nesse sentido, STF - HC n° 78.708-1/SP, Rel.
Min. Sepulveda Pertence, DJ 16.4.1999. Mais que uma exigéncia
ética de observancia do Direito, a informacdo da existéncia do
direito ao siléncio presta-se também a evitar a pratica de métodos
extorsivos da confissdo, que vem a ser a ratio essendi da norma
(Curso de processo penal/Eugénio Pacelli. - 22. ed. rev., atual. e
ampl. - Sdo Paulo: Atlas, 2018, p. 386). 3. "A jurisprudéncia deste
Sodalicio € firme no sentido de que a auséncia de informacao
quanto ao direito ao siléncio constitui nulidade relativa, dependendo
da comprovacéo de efetivo prejuizo” (AgRg no HC 549.109/PR, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019,
DJe de 19/12/2019). 4. Na hipétese, a defesa logrou demonstrar o

efetivo prejuizo suportado pelo recorrente, uma vez que, em ofensa

ao principio da ndo autoincriminacédo, é réu em uma acdo penal cuja

dendncia se baseia, principalmente, em confissdo por ele feita na

condicdo de testemunha noutro processo criminal, oportunidade na

qual, embora formalmente advertido da obrigacdo de dizer a

verdade, a Magistrada gue conduziu a oitiva, em vez de adverti-lo

sobre o direito de permanecer em siléncio, iniciou verdadeiro

interrogatdrio, pressionando-o a se autoincriminar. 5. "Se o

individuo é convocado para depor como testemunha em uma
investigacdo e, durante o seu depoimento, acaba confessando um
crime, essa confissdo ndo € vélida se a autoridade que presidia o
ato ndo o advertiu previamente de que ele ndo era obrigado a

produzir prova contra si mesmo, tendo o direito de permanecer
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calado" (STF. Segunda Turma. RHC n. 122.279/RJ, Rel. Ministro
GILMAR MENDES, julgado em 12/8/2014 - Informativo de
Jurisprudéncia n. 754 do STF). 6. Recurso ordinario em habeas
corpus provido, a fim de anular as provas obtidas mediante violacéo
do direito ao siléncio, determinando o seu desentranhamento dos
autos de n. 0025326-50.2016.8.26.0050, em curso perante o Juizo
da 22 Vara Criminal da Comarca da Capital do Estado de S&o Paulo.
(RHC n. 131.030/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 3/11/2020, DJe de 16/11/2020.) GRIFEI

Admitir tal situac&o equivaleria a permitir que o Estado-acusador, pela via
processual penal, neutralizasse a prerrogativa defensiva expressamente assegurada ao
Paciente na sede sancionatdria, em nitida subversdo do sistema de garantias
constitucionais. O risco de utilizac&o cruzada das declaracdes eventualmente prestadas
na acao penal como prova emprestada na acdo de improbidade — que se encontra em
fase de especificacdo de provas pelo mesmo 6érgdo ministerial — € juridicamente

concreto e materialmente possivel.

Nesse contexto, a dispensa do compromisso legal revela-se medida néo
apenas constitucionalmente imposta, como também legalmente autorizada. O art. 208,
CPP prevé que nao se deferira o compromisso aquele que, por qualquer razéo, nao
possa presta-lo validamente — hip6tese que abrange, por interpretacdo sisteméatica e
conforme a Constituicdo, a pessoa que se encontre em posicao juridica material
incompativel com o dever de dizer a verdade sob pena de se autoincriminar. Ouvir o
Paciente na condicdo de informante, sem o compromisso do art. 203, CPP &, assim, a
solucéo que harmoniza o dever de comparecimento — expressamente reconhecido pelo
préprio Impetrante — com as garantias constitucionais que lhe séo inerentes,
preservando a validade do ato processual sem sacrificio dos direitos fundamentais em

jogo.
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Portanto, tendo em vista que o Paciente responde a acdo sancionatoria
pelos mesmos atos discutidos na acdo penal para a qual foi chamado como testemunha,
devera ser dispensado de prestar compromisso, bem como devera ser plenamente

assegurado o direito ao siléncio e ndo autoincriminacao.

Outrossim, o exercicio legitimo do direito ao siléncio e da prerrogativa de
nao produzir prova contra si mesmo ndo pode ensejar responsabilizacdo penal por
desobediéncia ou falso testemunho, tampouco autorizar a decretacdo de prisdo em
flagrante. A tentativa de impor tais sancdes ao Paciente pelo exercicio de garantias
constitucionais configuraria manifesta ilegalidade caracterizadora de excesso e até

mesmo eventual abuso de autoridade.

Pelas mesmas razées em que devem ser assegurados ao Paciente as
protecdes constitucionais outorgadas aos investigados, é induvidoso que o Paciente tem
o direito de ser assistido por advogado de sua confianca no ato judicial que se avizinha.
Tal faculdade encontra respaldo no art. 5°, LXIII, e art. 133, ambos da CRFB, e foi
reiteradamente reconhecido pelo STF e por este Tribunal, conforme se extrai a partir dos

seguintes julgados:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO. CONVOCACAO DE
INVESTIGADO PARA SER OUVIDO NA CONDI(;AO DE TESTEMUNHA.
DIREITO AO _SILENCIO E DE__ASSISTENCIA DE__ADVOGADO
ASSEGURADOS. CONCESSAO DE SALVO-CONDUTO.

I - CASO EM EXAME

1. Habeas Corpus impetrado em favor de pacientes convocados na condi¢do de

testemunha para prestar esclarecimentos perante Comissdo Parlamentar de
Inquérito da ALERJ.

Il - QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussédo consiste em saber se € assegurado aos pacientes o
exercicio do direito ao siléncio e a assisténcia por advogado durante a oitiva em
CPL.
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ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Sendo os pacientes gestores de associacdo cujo ramo de atividade se insere
diretamente no escopo da investigacdo e estando ambos convocados pela CPI
para prestar esclarecimentos na condicdo de testemunhas, sobre fatos que
podem ser utilizados na investigacdo criminal, verifica-se potencial
constrangimento ilegal, na medida em que sera possivel cogitar de eventual
prisdo em flagrante caso se neguem a responder a alguma indagacao.

3.1. Devem ser assequrados aos pacientes o direito constitucional ao

siléncio, incluindo o privilégio contra a autoincriminacdo, para, guerendo,

ndo_responderem a perguntas potencialmente incriminatérias _gue lhes

sejam _direcionadas, bem como o direito_ de serem assistidos por _seus

advogados e de comunicarem-se com eles durante a inguiricéo.

IV. DISPOSITIVO

4. Salvo-conduto concedido.”

(TIJRJ, 8 Cam. Crim. HC 0085503-13.2025.8.19.0000, Rel Des. GILMAR
AUGUSTO TEIXEIRA, J. 10/12/2025)

“DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
PREVENTIVO. COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO. CONVOCACAO
DE PARTICULAR NA CONDICAO DE TESTEMUNHA. DEVER DE
COMPARECIMENTO. DIREITO AO SILENCIO, A NAO AUTOINCRIMINACAO
E_ A ASSISTENCIA POR__ADVOGADO. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA. I. CASO EM EXAME 1. Habeas Corpus preventivo, com pedido
liminar, impetrado em favor de JUSSARA BASSANTE DE CAMPOS DETONE,
convocada para depor, na qualidade de testemunha, perante a Comissao

Parlamentar de Inquérito denominada “CPl das Cameras e Empresas Privadas
de Seguranc¢a”, instituida pela Assembleia Legislativa do Estado do Rio de
Janeiro, visando afastar o dever de comparecimento e assegurar o exercicio do
direito ao siléncio, da garantia de ndo autoincriminacdo e da assisténcia por
advogado durante a oitiva. 2. Liminar parcialmente concedida a fim de assegurar
gue a paciente, quando comparecesse perante a referida CPl na sessao
designada para 17/11/2025, na qualidade de testemunha, tivesse garantido o
direito de ser assistida por seu advogado, inclusive comunicando-se com ele
durante toda a sua oitiva, bem como o direito de ndo produzir prova contra si,
podendo permanecer em siléncio sempre que entendesse que alguma resposta

pudesse incrimina-la ou Ihe causar prejuizo, vedada, em qualquer hipétese, a
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imposicao de medidas privativas de liberdade ou restritivas de direitos em razéo
do exercicio dessa prerrogativa, ressalvando-se que tais garantias nado
afastavam o dever de comparecimento. [...] lll. RAZOES DE DECIDIR [...] 4. O
art. 206 do Codigo de Processo Penal dispée que “a testemunha ndo podera
eximir-se da obrigacéo de depor”. Nesse sentido, o art. 218 do mesmo diploma
legal estabelece que, “se, regularmente intimada, a testemunha deixar de
comparecer sem motivo justificado, o juiz podera requisitar a autoridade policial
a sua apresentacdo ou determinar seja conduzida por oficial de justica, que
podera solicitar o auxilio da for¢a publica”. Assim, se a testemunha for intimada
e ndo comparecer nem justificar sua auséncia, a conduc¢éo coercitiva podera ser
utilizada. A testemunha devidamente intimada tem a obrigagdo de comparecer
no local, dia e horario designados e, se ndo comparecer nem justificar a
auséncia, a ela poderao ser aplicadas as medidas previstas nos arts. 218 e 219
do Cddigo de Processo Penal. 5. Como ja dito anteriormente, a paciente foi
convocada pela Comissdo Parlamentar de Inquérito (CPI) na especifica
condicdo de testemunha (vide id. 3 do anexo - eJUD). Nessa condicdo, tem o
dever de comparecimento e de observancia dos trAmites legais inerentes a
convocacao, sob pena de frustrar ou dificultar as atividades investigativas da
CPI, que, nos termos do art. 109, 8§2°, da Constituicdo do Estado do Rio de
Janeiro, podera “solicitar depoimento de qualquer autoridade ou cidadao”.
Todavia, a legalidade da convocac¢do nao elide a observancia de garantias
constitucionais fundamentais, como o direito ao siléncio e ao de nédo produzir
prova contra si (principio nemo tenetur se detegere). [...] 8. A mingua de
elementos que indiguem que a paciente figure como investigada, ndo ha
fundamento juridico para afastar o dever de comparecimento a Comissao

Parlamentar de Inquérito. Por outro lado, é inequivoca a necessidade de

resquardar _as garantias constitucionais da paciente, especialmente

aquelas relativas ao direito de ndo produzir prova contra si, de ficar em

siléncio, de ser acompanhada por advogado e de comunicar-se com este
de forma pessoal e reservada. IV. DISPOSITIVO E TESE 10. Ordem de

habeas corpus parcialmente concedida para confirmar a liminar anteriormente

deferida e estender seus efeitos, a fim de assegurar que, em quaisquer futuras
convocacdes dirigidas a paciente JUSSARA BASSANTE DE CAMPOS DETONE
pela Comissdo Parlamentar de Inquérito denominada "CPl das Céameras e
Empresas Privadas de Seguranca", na qualidade de testemunha, |he seja

garantido o direito _de ser assistida por seu advogado, inclusive
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comunicando-se com ele durante toda a sua oitiva, como também o direito

de ndo produzir prova contra si, podendo permanecer em siléncio sempre

que entender que alguma resposta possa lhe incriminar ou |lhe causar

prejuizo, vedada, em qualquer hipétese, a imposicdo de medidas privativas de
liberdade ou restritivas de direitos em razdo do exercicio dessa prerrogativa,
ressaltando, entretanto, que tais garantias ndo afastam o dever da paciente de
comparecer as sessodes para as quais venha a ser regularmente convocada na
gualidade de testemunha, servindo a copia deste acérddo como salvo-conduto.”
(TIRJ, 22 Cam. Crim., HC 0098814-71.2025.8.19.0000, Rel. Des. FLAVIO
ITABAIANA DE OLIVEIRA NICOLAU, J. 2/12/2025)

“Habeas Corpus. Alegacdo de constrangimento ilegal na determinacdo de
conducéo coercitiva dos pacientes para depoimento na Comissédo Parlamentar
de Inquérito (CPI) que investiga empresas privadas responsaveis pela instalacéo
de cameras de vigilancia em locais publicos. Constrangimento ilegal verificado.
Liminar, parcialmente, deferida para conferir aos pacientes a faculdade de
exercer o direito & ndo autoincriminacao e, portanto, o direito ao siléncio total ou
parcial perante a CPI, incluindo-se, por inerente, a assisténcia do advogado
garantidas as prerrogativas da Lei n°® 8.906/94. Oitiva na ALERJ ocorrida em
08/09/2025, sanado o constrangimento ilegal com o cumprimento da ordem
deferida liminarmente. Ordem parcialmente concedida.”

(TJRJ, 32 Cam. Crim., HC 0071224-22.2025.8.19.0000, Rel. Des. MONICA
TOLLEDO DE OLIVEIRA, J. 4/11/2025)

O art. 133, CRFB consagra que “o advogado é indispensavel a administragdo da
justica, sendo inviolavel por seus atos e manifestacdes no exercicio da profiss&o, nos limites da lei”. Tal
previsao reforca a centralidade da atuacdo do defensor, inclusive em procedimentos de

natureza investigativa.

A jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal reconhece que
0 acompanhamento por advogado configura elemento indispensavel a preservacao das
garantias fundamentais do depoente, situacédo que se amolda com perfeicdo ao caso dos

autos de origem.
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A partir de tais premissas, firmou-se o entendimento de que é assegurado
ao depoente o direito de comunicar-se com seu defensor e de receber orientacao técnica
sempre que necessario a protecdo de seus direitos constitucionais, inclusive o de ndo

autoincriminagao.

A prerrogativa abrange a comunicacéo pessoal e reservada com o patrono,
inclusive durante o depoimento, para fins de avaliacdo do conteddo potencialmente
autoincriminatério das perguntas formuladas e do exercicio informado do direito ao
siléncio. A adverténcia constante do mandado de intimacédo de que “a Testemunha s6 fala
com o Juiz” n8o pode prevalecer sobre essa garantia constitucional, ndo sendo licito ao

Juizo restringir o acesso do Paciente ao seu patrono durante a colheita do depoimento.

Configurado o fumus boni iuris, impde-se o exame do requisito periculum

in mora.

O risco na demora € manifesto e decorre diretamente da cronologia
processual. A audiéncia de instrucdo e julgamento nos autos da acao penal originaria
estd designada para o dia 27/5/2026, data j4 iminente a época do ajuizamento desta

impetracdo e da conclusdo dos autos a Relatoria.

A lesdo as garantias constitucionais do Paciente, caso consumada sem a
tutela jurisdicional, seria irreversivel: declaracdes prestadas sob compromisso legal, uma
vez colhidas, ndo podem ser facilmente desconstituidas, e seus indeléveis reflexos
probatérios projetariam efeitos imediatos — inclusive sobre a Acdo de Improbidade
Administrativa n® 0005738-49.2015.8.19.0030, que se aproxima da fase de instrucéo,

demandando atuagéo pelo mesmo 6rgéo ministerial autor de ambas as demandas.

Inviavel, portanto, aguardar o julgamento colegiado do mérito deste writ. A
natureza preventiva do habeas corpus e a proximidade do ato processual impugnado

justificam, por si s0s, a interven¢do imediata desta instancia revisora.
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A conta de tais fundamentos, DEFIRO A LIMINAR a fim de que, em relacio

a audiéncia de instrucéo e julgamento designada para 27/5/2026, nos autos do Processo
n° 0000063-37.2017.8.19.0030, sejam assegurados ao Paciente AARAO DE MOURA

BRITO NETO:

ii)

a dispensa de prestar o compromisso legal previsto no art. 203,
Cdédigo de Processo Penal, devendo ser ouvido na condicao de

informante, nos termos do art. 208, CPP;

o pleno exercicio do direito ao siléncio, podendo recusar-se a
responder perguntas que possam, direta ou indiretamente,
incrimina-lo ou impactar sua defesa e sua condicédo de réu na Acéo
de Improbidade Administrativa n® 0005738-49.2015.8.19.0030;

o direito de ser assistido por seu advogado durante a
integralidade do ato processual, com a prerrogativa de comunicacao
pessoal e reservada com o patrono, inclusive durante o depoimento,
para fins de avaliacdo do conteltdo potencialmente
autoincriminatério das perguntas formuladas, ressalvado que tal
prerrogativa ndo autoriza a interrup¢éo injustificada do ato nem
confere ao advogado poder de dirigir o depoimento, sendo-lhe
facultado intervir apenas para resguardar os direitos constitucionais

do depoente; e

o salvo-conduto, determinando que o exercicio das garantias ora
reconhecidas nao podera ensejar, em nenhuma hipotese,
responsabilizacdo por falso testemunho, desobediéncia, sendo

vedada a decretacdo de prisdo em flagrante do Paciente em razao

do exercicio dessas prerrogativas constitucionais.
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Expeca-se oficio, com urgéncia, ao Juizo da Vara Unica da Comarca
de Mangaratiba, para ciéncia da presente deciséo liminar, remetendo-se cépia.

Requisitem-se informacdes a autoridade apontada como coatora.
Com a resposta, remetam-se 0s autos a Procuradoria de Justica.
Comunique-se.

Rio de Janeiro, 25 de junho de 2026.

Desembargadora MONICA TOLLEDO DE OLIVEIRA
Relatora
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