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APELACAO CIVEL N° 0017808-52.2020.8.19.0021
Apelante: Aline Souza de Sant'anna

Apelado: Municipio do Rio de Janeiro

Apelado: Departamento de Transito do Estado do Rio de Janeiro

Juizo de Origem: 4* Vara Civel da Comarca de Duque de Caxias
Relator: DES. GUILHERME PENA DE MORAES

Ementa: DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO
CIVEL. ACAO DE ANULACAO DE ATO
ADMINISTRATIVO, CUMULADA COM REPETICAO
DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS
MORALIS. INFRACAO DE TRANSITO.
ESTACIONAMENTO EM VAGA RESERVADA A
IDOSO SEM CREDENCIAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE SINALIZACAO ADEQUADA.
PRESUNCAO RELATIVA DE LEGITIMIDADE DO
ATO ADMINISTRATIVO. NULIDADE DA
AUTUACAO E DA REMOCAO DO VEICULO.
RESTITUICAO SIMPLES DAS DESPESAS COM
REMOCAO E DEPOSITO. DANO MORAL
CONFIGURADO. REFORMA DA SENTENCA.
PROVIMENTO DO RECURSO.

I. CASO EM EXAME:

1. Demanda de anulagdo de ato administrativo, cumulada
com repeti¢ao de indébito e indenizagao por danos morais, na
qual a Autora sustenta ter sido indevidamente autuada e ter
seu veiculo removido, sob a imputacao de estacionamento em
vaga reservada a idosos sem a correspondente credencial,
apesar de alegar que o automoével se encontrava em local
permitido e de ter efetuado o pagamento do estacionamento
rotativo.

2. Sentenc¢a de improcedéncia dos pedidos, com resolucao do
meérito, nos termos do art. 487, inc. I, do CPC, ao fundamento
de que o comprovante de estacionamento rotativo nao
autorizava a ocupagao de vaga especial e de que as provas
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apresentadas pela Autora eram insuficientes para afastar a
presuncao de legitimidade do ato administrativo.

3. A Autora interpde recurso de apelagdo, sustentando a
auséncia de sinalizagdo visivel indicativa de vaga reservada a
idosos, a insuficiéncia da prova produzida pela
Administracao Publica acerca da regular sinalizagao do local,
a necessidade de inversdao do Onus da prova, a ilegalidade das
cobrangas decorrentes da remogao e a configuracao de danos
morais. Requer a reforma integral da sentenca e,
subsidiariamente, o retorno dos autos a origem para nova
nstrucao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO:

4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) abordar se a auséncia
de comprovagdo de sinalizagdo vertical ou horizontal
adequada afasta a legitimidade da autuagdo por
estacionamento em vaga reservada a idosos sem credencial;
(if) aferir se a remocdo indevida do veiculo enseja a
restituicdo das despesas comprovadamente suportadas pela
proprietaria; (ii7) analisar se a autuagao e a remogao indevidas
configuram dano moral indenizavel e (iv) apurar as
obrigacdes atribuiveis ao Municipio e a entidade estadual de
transito, em razao da invalidacao da penalidade.

I11. RAZOES DE DECIDIR:

5. A aplicagdo da penalidade prevista no art. 181, inc. XX, do
Codigo de Transito Brasileiro pressupde a efetiva
demonstracao de que o local em que estacionado o veiculo
estava regularmente destinado a vaga especial, mediante
sinalizagao visivel e legivel, conforme exigido pelo art. 80, §
1°, do CTB.

6. As fotografias apresentadas pela Autora nao evidenciam,
de forma clara, sinalizagdo vertical ou horizontal suficiente
para informar que a area estava reservada exclusivamente a
1dosos. Embora anteriores a data da autuacdo, constituem
elementos probatorios compativeis com a narrativa inicial e
ndo foram suficientemente afastadas por documentacdo
contemporanea apresentada pelos Réus.
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7. A presun¢do de legitimidade dos atos administrativos
possui natureza relativa e nao dispensa a Administracao
Publica de demonstrar a existéncia do suporte fatico da
infracdo quando o administrado apresenta elementos
objetivos em sentido contrario.
8. O pagamento do estacionamento rotativo ndo autoriza, por
si sO, a utilizagdo de vaga especial, mas constitui, no caso
concreto, elemento que reforca a plausibilidade da alegacao
de que a condutora acreditava estar estacionando em local
regular, diante da auséncia de sinalizacdo claramente
identificavel.
9. Ausente prova suficiente da regular sinalizagdo do local,
impde-se o reconhecimento da invalidade do auto de infracao
e, consequentemente, da remogao dele decorrente.
10. Reconhecida a irregularidade do recolhimento do veiculo,
¢ devida a restituigdo simples das  despesas
comprovadamente suportadas com remogdo e deposito, nos
termos do art. 271, § 13, do CTB, limitada ao montante de
R$ 265,33, afastadas a restituigdo em dobro e as quantias nao
suficientemente comprovadas.
11. A entidade estadual de transito, embora ndo responsavel
pela lavratura do auto de infragdo, deve promover a baixa da
pontuacdo e dos demais registros administrativos decorrentes
da penalidade anulada, enquanto o Municipio responde pela
autuacdo e remocao realizadas por seus agentes e pela
restituicdo dos valores vinculados a tais atos.
12. A indevida autuag¢do, acompanhada da remog¢do do
veiculo, da privacdo de seu uso e da necessidade de
desembolso de valores para sua liberagdo, ultrapassa o mero
aborrecimento e configura dano moral indenizéavel.
13. A indenizagao por danos morais ¢ fixada em R$ 3.000,00,
consideradas as circunstancias do caso, a extensao do dano e
os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
IV. DISPOSITIVO:
14. Recurso conhecido e provido. Condenacao do Municipio
a restituicdo simples das despesas comprovadas com
remogao e deposito, limitadas a R$ 265,33, e ao pagamento
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de R$ 3.000,00 a titulo de danos morais. Invertidos os 6nus
sucumbenciais, com honorarios advocaticios fixados em 10%
sobre o valor da condenagao.

Dispositivos legais relevantes citados: CPC, arts. 373, inc. I,
e 487, inc. I; CTB, arts. 80, § 1°, 181, inc. XX, e 271, § 13.

Jurisprudéncia relevante citada: TIJRJ, Apelacdo/Remessa
Necessaria n°® 0102887-11.2010.8.19.0001, Rel. Des. Odete
Knaack de Souza, julgamento em 24/05/2016, Décima
Terceira Camara de Direito Privado, publicacio em
31/05/2016; TIRJ, Apelagdo n° 0026550-63.2015.8.19.0014,
Rel. Des. Monica Maria Costa Di Piero, julgamento em
25/04/2017, Oitava Camara Civel, publicagdo em 27/04/2017.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacdo Civel n°

0017808-52.2020.8.19.0021, em que figuram as partes acima descritas.

ACORDAM os Desembargadores que compdoem a 6* Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro, na forma

da minuta e da certiddo de julgamento que serao publicadas.

RELATORIO

Demanda de anulagdo de ato administrativo, cumulada com repeti¢ao
de indébito e indenizacdo por danos morais, na qual a Autora sustenta ter

sido indevidamente autuada e ter seu veiculo removido quando estacionado
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na Avenida Vieira Souto, em Ipanema, sob a imputacao de ocupacao de vaga

reservada a idosos sem a correspondente credencial.

Alega que o veiculo se encontrava estacionado em local permitido e

que havia efetuado regularmente o pagamento do estacionamento rotativo.

Em razao da autuacio e remocao, postulou o cancelamento do Auto
de Infracdo n° B77312469 e da respectiva pontuagdo, a restituicdo dos

valores despendidos e indenizagdo por danos morais.

A sentenca rejeitou as preliminares suscitadas pelos Réus e, no
mérito, julgou improcedentes os pedidos, com resolu¢ao do mérito, na forma

do art. 487, inc. I, do CPC.

Considerou o Juizo de origem que o comprovante do estacionamento
rotativo ndo autorizaria a ocupagdo de vaga especial e que as imagens do
Google Maps apresentadas pela Autora, por retratarem o local em janeiro de
2018, ndo seriam suficientes para afastar a sinalizacdo existente na data da

autuacao, ocorrida em setembro de 2019.

Entendeu, assim, que a Autora ndo se desincumbiu do 6nus previsto
no art. 373, inc. I, do CPC, permanecendo higida a presung¢ado de legitimidade

do ato administrativo.

Apela a Autora, sustentando, em sintese, que nao havia sinaliza¢ao
visivel que delimitasse o local como vaga reservada a idosos; que comprovou
o pagamento do estacionamento rotativo; que a Administracdo Publica ndo
demonstrou a existéncia de sinalizag¢ao horizontal ou vertical adequada e que
deveria ter sido reconhecida a inversao do 6nus da prova.
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Sustenta, ainda, a ilegalidade das cobrangas decorrentes da remocao

e a configuracao de danos morais.

Requer a reforma integral da sentenca e, subsidiariamente, a inversao

do 6nus da prova, com retorno dos autos a origem para nova instrugao.

Contrarrazdoes do Municipio do Rio de Janeiro pelo desprovimento
do recurso, ao argumento, em sintese, de que os atos administrativos gozam
de presuncao de legitimidade, ndo tendo a Autora produzido prova suficiente

para afasta-la.

O DETRAN/RJ também apresentou contrarrazoes, sustentando,
entre outros fundamentos, que o auto de infracdo foi lavrado pelo Municipio
do Rio de Janeiro, cabendo-lhe apenas o registro da penalidade, e que nao

recebeu os valores cuja restitui¢ao ¢ postulada.

E o relatério. Fundamento e decido.

YOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade intrinsecos e extrinsecos, o

recurso deve ser conhecido.

A controvérsia consiste em verificar a legalidade da autuacdo e da
remocao do veiculo da Autora, bem como a existéncia de danos materiais e

morais indenizaveis.
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Analisando-se toda a situacao fatica e juridica apresentada, mostra-

se necessario concluir que a sentenga deve ser reformada.

O art. 181, inc. XX, do Codigo de Transito Brasileiro prevé a
remocao do veiculo estacionado em vaga reservada a pessoa idosa ou com

deficiéncia sem credencial.

A incidéncia da norma, entretanto, exige a efetiva demonstragao de

que o local estava regularmente destinado a essa finalidade.

A sinaliza¢do de transito deve ser visivel e legivel, conforme dispde

o art. 80, § 1°, do CTB:

Art. 80. Sempre que necessdrio, sera colocada ao longo da via,
sinalizagdo prevista neste Codigo e em legislagdo complementar,
destinada a condutores e pedestres, vedada a utilizacdo de qualquer

outra.

§ 1°. A sinalizagdo seréd colocada em posi¢do e condi¢des que a tornem
perfeitamente visivel e legivel durante o dia e a noite, em distancia
compativel com a seguranca do transito, conforme normas e

especificagdes do CONTRAN.

§ 2°. O 6rgdo maximo executivo de transito da Unido podera autorizar,
em carater experimental e por periodo prefixado, a utilizagdo de

sinalizagdo e equipamentos ndo previstos neste Codigo.

§ 3 °. A responsabilidade pela instalagdo da sinaliza¢ao nas vias internas
pertencentes aos condominios constituidos por unidades autdnomas e
nas vias e areas de estacionamento de estabelecimentos privados de uso

coletivo ¢ de seu proprietario.
7

0017808-52.2020.8.19.0021 (05)






e Grnors & Dot Tl
Cotbowott b Dlperngadts Coriooome Foir o Mrs

No caso, a Autora juntou comprovante de pagamento do
estacionamento rotativo e fotografias do local, nas quais ndo se identifica, de
forma clara, sinalizacdo vertical ou horizontal suficiente para informar ao

condutor que a area estaria reservada exclusivamente a idosos.

Embora as imagens tenham sido produzidas anteriormente a data da
autuacao, elas constituem elemento probatorio compativel com a narrativa
inicial e nao foram suficientemente afastadas por prova documental

contemporanea apresentada pelos Réus.

A presungdo de legitimidade do ato administrativo € relativa. Nao
pode ser utilizada para dispensar a Administragao Publica de demonstrar a
existéncia da sinalizagdo que constitui o proprio suporte fatico da infragao,
especialmente quando o administrado apresenta elementos objetivos em

sentido contrario.

O pagamento do estacionamento rotativo ndo autoriza, por si so, a
ocupagdo de vaga especial. Todavia, no caso concreto, o comprovante
refor¢ca a plausibilidade da alegacdo de que a Autora acreditava estar
estacionando em area regular, sobretudo diante da auséncia de sinalizagao

claramente identificavel nas imagens juntadas.

Em situagdo semelhante, o Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro reconheceu a ilegalidade da autuacdo e da remoc¢do quando as
fotografias do local ndo evidenciavam sinaliza¢dao impeditiva, determinando

também a restituicdo das despesas de deposito:
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APELACAO CIVEL. ACAO PELO RITO ORDINARIO. AUTO DE
INFRACAO E MULTA POR ESTACIONAMENTO EM LOCAL
NAO PERMITIDO, COM O REBOQUE DO AUTOMOVEL.
LEGITIMIDADE PASSIVA DO DETRAN, JA QUE SUA A
COMPETENCIA PARA A LIBERACAO DO VEICULO,
CONFORME SUA PROPRIA DECLARACAO NA CONTESTACAO,
FIGURANDO AINDA COMO ORGAO CENTRALIZADOR DA
POLITICA DE TRANSITO EM TODO O ESTADO DO RIO DE
JANEIRO. FOTOS DO LOCAL JUNTADAS PELA AUTORA, NAS
QUAIS NAO SE VISLUMBRA QUALQUER SINALIZACAO QUE
INFORMASSE A IMPOSSIBILIDADE DO ESTACIONAMENTO,
SENDO CERTO QUE, NO OFICIO APRESENTADO, EXPEDIDO
PELA SECRETARIA MUNICIPAL DE TRANSPORTES,
PROXIMA AO LOCAL ONDE O AUTOMOVEL SE
ENCONTRAVA, HOUVE IMPLANTACAO DE NOVA PLACA DE
TRANSITO, ESSA OCORRIDA EM 26/03/10, UM DIA APOS A
SUPOSTA INFRACAO. POR CONSEGUINTE, VERIFICA-SE A
INOCORRENCIA DO FATO GERADOR ALEGADO, QUAL SEJA,
A INFRACAO ADMINISTRATIVA CONSISTENTE EM
"ESTACIONAR EM DESACORDO COM A REGULAMENTACAO
ESPECIFICADA  PELA  SINALIZACAO", = RESTANDO
DEMONSTRADA A ILEGALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO
DE AUTUACAO, BEM COMO DA SANCAO PECUNIARIA, DA
REMOCAO E, CONSEQUENTEMENTE, DAS DIARIAS
REFERENTES AO DEPOSITO. LUCRO CESSANTE, QUE NAO
RESTOU DEVIDAMENTE COMPROVADO, NA FORMA DO
ARTIGO 333, INCISO I, DO CPC, NAO PODENDO DECORRER DE
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ALGO MERAMENTE HIPOTETICO, SENDO INDISPENSAVEL A
PROVA DE OCORRENCIA DE UMA SITUACAO FATICA
CONCRETA, SENDO INSUFICIENTE A MERA POSSIBILIDADE
OU AS DECLARACOES UNILATERAIS. OCORRENCIA DE
DANOS MORAIS IN RE IPSA, TENDO EM VISTA DECORREREM
DA INDEVIDA APREENSAO E REBOQUE DO VEICULO, BEM
COMO AS DIVERSAS TENTATIVAS DA AUTORA PARA
LIBERAR O AUTOMOVEL, ESSAS DEMONSTRADAS NOS
AUTOS, SENDO CERTO QUE A VERBA CONDENATORIA
ARBITRADA PELO JU{ZO, NO VALOR DE R$ 3.000,00 (TRES
MIL REAIS), MOSTRA-SE ADEQUADA AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE, ESTANDO
AINDA EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DESTE
TRIBUNAL. QUANTO AOS JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA, DEVE SER OBSERVADA A CLARA
EXPLICACAO DO  MINISTRO LUIZ FUX NO
RECONHECIMENTO DA REPERCUSSAO GERAL NO RE 870947,
NO QUE SE REFERE AOS LIMITES DAS DECISOES NAS ADIS
4357/DF E 4425/DF, A SEREM CALCULADOS COM BASE NO
INDICE OFICIAL DE REMUNERACAO BASICA E JUROS
APLICADOS A CADERNETA DE POUPANCA, NOS TERMOS DA
REGRA DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97, COM REDACAO DA LEI
11.960/09. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS COM
EQUIDADE, DE ACORDO COM O ARTIGO 20, § 4°, DO CPC,
FIXADA EM 10% SOBRE O VALOR DA CONDENACAO.
PRECEDENTES DO STJ E DO TJRJ. DESPROVIMENTO DO
RECURSO AUTORAL. RECURSO DO REU A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO.
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(TJRJ, Apelacao/Remessa Necessaria n® 0102887-11.2010.8.19.0001,
Rel. Des. Odete Knaack de Souza, julgamento em 24/05/2016, Décima

Terceira Camara de Direito Privado, publicagdo em 31/05/2016)

Assim, deve ser reconhecida a invalidade do Auto de Infragcdo n°

B77312469 e, por consequéncia, da remogado dele decorrente.

O art. 271, § 13, do CTB estabelece que, comprovado administrativa
ou judicialmente que o recolhimento foi indevido, compete ao ente publico

devolver as quantias pagas em razao da remoc¢ao:

Art. 271. O veiculo serd removido, nos casos previstos neste Codigo,
para o depdsito fixado pelo 6rgdo ou entidade competente, com

circunscri¢ao sobre a via.

§ 1°. A restituicdo do veiculo removido sé ocorrerd mediante prévio
pagamento de multas, taxas e despesas com remocgao ¢ estada, além de

outros encargos previstos na legislacao especifica.

§ 2°. A liberacdo do veiculo removido ¢ condicionada ao reparo de
qualquer componente ou equipamento obrigatério que ndo esteja em

perfeito estado de funcionamento.

§ 3°. Se o reparo referido no § 2 ° demandar providéncia que nao possa
ser tomada no depdsito, a autoridade responsavel pela remocao liberara
o veiculo para reparo, na forma transportada, mediante autorizacao,

assinalando prazo para reapresentagao.

§ 4°. Os servigos de remocao, deposito e guarda de veiculo poderao ser

realizados por 6rgao publico, diretamente, ou por particular contratado
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por licitagdo publica, sendo o proprietario do veiculo o responsavel pelo

pagamento dos custos desses servigos.

§ 5° O proprietario ou o condutor devera ser notificado, no ato de
remocao do veiculo, sobre as providéncias necessarias a sua restitui¢ao
e sobre o disposto no art. 328, conforme regulamentacdo do

CONTRAN.

§ 6°. Caso o proprietario ou o condutor ndo esteja presente no momento
da remog¢ao do veiculo, a autoridade de transito, no prazo de 10 (dez)
dias contado da data da remogdo, devera expedir ao proprietario a
notificacdo prevista no § 5 °, por remessa postal ou por outro meio
tecnologico habil que assegure a sua ciéncia, e, caso reste frustrada, a

notificacdo podera ser feita por edital.

§ 7°. A notificacdo devolvida por desatualizagdo do endere¢o do
proprietario do veiculo ou por recusa desse de recebé-la serd

considerada recebida para todos os efeitos.

§ 8°. Em caso de veiculo licenciado no exterior, a notificacao sera feita

por edital.

§ 9°. Nao cabera remogao nos casos em que a irregularidade for sanada

no local da infracdo.

§ 9°-A. Quando nao for possivel sanar a irregularidade no local da
infragdo, o veiculo, desde que ofereca condi¢cdes de seguranga para
circulagdo, sera liberado e entregue a condutor regularmente habilitado,
mediante recolhimento do Certificado de Licenciamento Anual, contra
a apresentacdo de recibo, e prazo razoavel, ndo superior a 15 (quinze)
dias, sera assinalado ao condutor para regularizar a situacao, o qual sera

considerado notificado para essa finalidade na mesma ocasido.
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§ 9°-B. O disposto no § 9°-A deste artigo nao se aplica as infragdes

previstas no inciso V do caput do art. 230 e no inciso VIII do caput do

art. 231 deste Codigo.

§ 9°-C. Nao efetuada a regulariza¢do no prazo referido no § 9°-A deste
artigo, serd feito registro de restricdo administrativa no Renavam por
orgdo ou entidade executivos de transito dos Estados ou do Distrito

Federal, o qual sera retirado apds comprovada a regularizagio.

§ 9°-D. O descumprimento da obrigacao estabelecida no § 9°-A deste
artigo resultard em recolhimento do veiculo ao deposito, aplicando-se,

nesse caso, o disposto neste artigo.

§ 10. O pagamento das despesas de remogdo e estada serad
correspondente ao periodo integral, contado em dias, em que
efetivamente o veiculo permanecer em depdsito, limitado ao prazo de 6

(seis) meses.

§ 11. Os custos dos servicos de remogdo e estada prestados por
particulares poderdo ser pagos pelo proprietario diretamente ao

contratado.

§ 12. O disposto no § 11 ndo afasta a possibilidade de o respectivo ente

da Federagdo estabelecer a cobranga por meio de taxa instituida em lei.

§ 13. No caso de o proprietario do veiculo objeto do recolhimento
comprovar, administrativa ou judicialmente, que o recolhimento foi
indevido ou que houve abuso no periodo de retencao em depdsito, € da
responsabilidade do ente publico a devolugdo das quantias pagas por
forca deste artigo, segundo os mesmos critérios da devolugao de multas

indevidas.
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A restituicao, contudo, deve observar os valores efetivamente

comprovados nos autos.

A documentagdo indica despesas de R$ 188,98 com remogao e
R$ 76,35 com diaria, totalizando R$ 265,33. Nao obstante, devera ser
afastada, por sua vez, a duplicidade ou divergéncia existente na indicagdo do
montante de R$ 267,34, uma vez que ndo ha fundamento suficiente para a

restituicao em dobro.

A devolugdo devera ocorrer de forma simples, limitada aos valores

comprovadamente desembolsados.

Quanto ao DETRAN/RJ, conquanto ndo tenha lavrado o auto de
infracdo, a entidade ¢ responsdvel pela manutencdo dos registros
administrativos relativos a pontuacao e devera promover, apds o transito em

julgado, a baixa dos efeitos da penalidade anulada.

O Municipio do Rio de Janeiro, por sua vez, responde pela autuagao
e pela remocao realizadas por seus agentes, bem como pela restituicao dos
valores que lhe tenham sido pagos ou que estejam vinculados ao servigo

municipal de remocao e deposito.
Também se configura o dano moral.

A Autora ndo sofreu mero dissabor decorrente de autuagao regular:
teve seu veiculo removido, ficou privada de sua utilizacao e foi compelida a
efetuar pagamentos para reavé-lo, em razdo de ato administrativo

posteriormente reconhecido como invalido.
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Mister reconhecer que esta Corte Estadual de Justi¢a ja reconheceu

que a indevida apreensdo e remogao de veiculo, acompanhada da aplicagdo
de multa, pode ultrapassar o mero aborrecimento e ensejar reparacao moral,

verbi gratia:

APELACAO CIVEL. INDENIZATORIA. VEICULO
INDEVIDAMENTE REBOCADO. APLICACAO INDEVIDA DE
MULTA. REGULARIDADE DA DOCUMENTACAO. DANO
MORAL CONFIGURADO.

1. Agdo de reparagdo de danos em face do Estado do Rio de Janeiro,
alegando, em sintese, que em decorréncia de um erro do guarda que
verificou seus documentos, teve seu veiculo rebocado e levado ao
deposito, lhe foi aplicada multa, acarretando-lhe humilhagao, estresse,
constrangimento e privacdo. Sentenga de parcial procedéncia.

Inconformismo do autor.
2. Controvérsia recursal limitada aos danos morais.

3. O autor estava em dia com suas obrigacdes em relacdo a regularidade
da documentacgdo do seu veiculo, pois estava com seu licenciamento

anual em dia.

4. Danos morais sdo in re ipsa, tendo em vista que decorrem da indevida

apreensao e reboque do veiculo, bem como aplica¢do de multa.
5. Valor arbitrado em R$ 3.000.00 (trés mil reais).

6. Corregdo monetdria a contar do presente julgado, na forma do
Enunciado n° 97 desta Corte e acrescida de juros legais, conforme

Stimula 54 do STJ (evento danoso), cujo fatores reger-se-ao conforme
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redacdo dada ao art. 1°-F da Lei n® 9494/97, pela Lei n° 11.960/09, a
partir de sua vigéncia (30/06/2009).

7. Correcdo, de oficio, dos acréscimos legais incidentes sobre a verba
indenizatéria por danos materiais. 8. Alteragdo da sucumbéncia. 9.

Provimento do recurso.

(TJRJ, Apelagao n® 0026550-63.2015.8.19.0014, Rel. Des. Monica
Maria Costa Di Piero, julgamento em 25/04/2017, Oitava Camara Civel,
publicagdo em 27/04/2017)

Consideradas as circunstancias do caso, a extensao do dano e os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, fixa-se a indeniza¢do em
R$ 3.000,00, quantia suficiente para compensar o prejuizo extrapatrimonial

sem ensejar enriquecimento indevido.

Diante do exposto, VOTO NO SENTIDO DE DAR
PROVIMENTO AO RECURSO, para declarar a nulidade do Auto de
Infragdo n°® B77312469 e determinar ao Municipio do Rio de Janeiro e ao
DETRAN/RJ que promovam o cancelamento da multa e da pontuacao

decorrente do referido auto.

Voto, ainda, pela CONDENACAO do Municipio do Rio de Janeiro
a restituir a Autora, de forma simples, os valores comprovadamente pagos
pela remogao e pela diaria de deposito, limitados a R$ 265,33, acrescidos de
corre¢ao monetaria desde cada desembolso e juros de mora a partir da citagao,

e ao pagamento de R$ 3.000,00 a titulo de danos morais, acrescidos de
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corre¢ao monetaria a partir deste arbitramento e juros de mora desde o evento

danoso.

Afasta-se, por conseguinte, a condenag¢ao da Autora ao pagamento
das custas e honorarios advocaticios, condenando o Municipio do Rio de
Janeiro ao pagamento dos honorarios, fixados em 10% sobre o valor da
condenagdo, observada a responsabilidade do ente publico pelos atos que

praticou.

Mantém-se a sentenca quanto a inexisténcia de condenacao
indenizatoria do DETRAN/RJ, ressalvada sua obrigacdo de promover a

baixa dos registros administrativos decorrentes do auto anulado.

Preclusas as vias impugnativas, providencie a Secretaria a imediata
expedi¢ao de certiddao de transito em julgado e respectiva baixa, no prazo
maximo de 10 (dez) dias uteis, sem a necessidade de retorno dos autos a este

Relator.

Rio de Janeiro, (data da assinatura digital).

DESEMBARGADOR GUILHERME PENA DE MORAES
Relator

17

0017808-52.2020.8.19.0021 (05)






		2026-10-27T16:05:01-0300
	GAB. DES. GUILHERME BRAGA PENA DE MORAES




