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Habeas Corpus n.° 0047468-47.2026.8.19.0000

Impetrante (AD): Amanda Leonidas Offredi

Paciente: Jimmy Reddie Sanderson da Silva Cabral Malafaia Machado
Autoridade Coatora: Juizo de Direito da 5% Vara Criminal da Comarca de S&o
Goncalo

Relatora: Des. Katya Maria de Paula Menezes Monnerat

Ementa: HABEAS CORPUS. ESTELIONATO.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR RESTRITIVA
DE DIREITOS. PRETENSAO DE SUSPENSAO DO INiCIO DA
EXECUCAO ATE A CONCLUSAO DE AGCAO DE
JUSTIFICACAO CRIMINAL DESTINADA A PRODUGCAO DE
PROVA PARA FUTURA REVISAO CRIMINAL.
IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente
condenado pela pratica do delito tipificado no art. 171,
caput, do Codigo Penal, a pena de 01 (um) ano e 02
(dois) meses de reclusao, em regime inicial aberto,
posteriormente substituida por pena restritiva de direitos,
sobrevindo o transito em julgado da condenagéo.
Pretensao de suspensao do inicio da execugao da pena
até a conclusao de acgao de justificagao criminal ajuizada
para producdo de prova oral destinada a instruir futura

revisao criminal.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussédo consiste em saber se o
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ajuizamento de agao de justificacdo criminal, destinada a
producdo de prova para subsidiar futura revisdo criminal,
autoriza a suspensao do inicio da execugdo de pena

imposta por condenacgéo transitada em julgado.
lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Acao de justificacado criminal de natureza meramente
instrumental, destinada a produgcdo de prova para
eventual utilizagdo em futura revisdo criminal, sem
eficacia autbnoma desconstitutiva ou suspensiva sobre o

titulo executivo penal acobertado pela coisa julgada.

4. Revisao criminal que, mesmo regularmente ajuizada,
nao possui efeito suspensivo, nos termos do art. 625, § 2°,
do Cdédigo de Processo Penal. Impossibilidade, com maior
razao, de reconhecer semelhante eficacia a agao de
justificagdo que a antecede. Suspensao da execugao que
importaria atribuicdo, por via obliqua, de efeito suspensivo

a agao revisional sequer proposta, sem previsao legal.

5. Possibilidade de adogao de providéncias cautelares
em situagdes absolutamente excepcionais, mediante
demonstragcdo, de plano, de manifesta ilegalidade,
teratologia ou elevada probabilidade de desconstituigao
do édito condenatério. Circunstancias nao evidenciadas
no caso concreto. Prova ainda em formacéao cuja aptidao
para modificar o panorama probatério que amparou a
condenacdo somente podera ser aferida apods sua efetiva
producao e, se for o caso, no ambito da competente

revisao criminal.

6. Inicio da execugao da pena restritiva de direitos que
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ndo esvazia a utilidade da acdo de justificacdo criminal
nem impede a produgdo da prova pretendida. Eventual
procedéncia de futura revisdo criminal que permitira a
adocao das providéncias necessarias ao restabelecimento
da situacdo juridica do paciente. Mera possibilidade
abstrata de futura desconstituigdo do titulo condenatério
insuficiente para caracterizar constrangimento ilegal e

justificar a paralisagao de seus efeitos.

7. Auséncia de alteragao fatico-juridica superveniente
capaz de infirmar os fundamentos adotados quando do
indeferimento da liminar. Inexisténcia de flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia.

Constrangimento ilegal ndo configurado.
IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Ordem denegada.

Tese de julgamento: “1. A acao de justificagdo criminal,
por possuir natureza instrumental e se destinar a
producdo de prova para eventual revisdo criminal, n&o
tem eficacia suspensiva sobre condenacao transitada em
julgado. 2. Se a prépria revisao criminal ndo suspende a
execugao da sentenca, na forma do art. 625, § 2° do
Caodigo de Processo Penal, a acao de justificagcdo que a
antecede também na&o autoriza, por si s6, a paralisacao
dos efeitos do titulo condenatério. 3. A suspensao cautelar
da execugdo somente se justifica em situagao
excepcional, diante de manifesta ilegalidade, teratologia
ou elevada probabilidade de desconstituicdo do édito

condenatoério, circunstancias nao verificadas no caso
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concreto.”
Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 625, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: n/a.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n.°
0047468-47.2026.8.19.0000, em que figuram como impetrante Amanda
Leonidas Offredi, como paciente Jimmy Reddie Sanderson da Silva Cabral
Malafaia Machado e como autoridade apontada como coatora o Juizo de

Direito da 52 Vara Criminal da Comarca de Sao Gongalo.

ACORDAM os Desembargadores que compdem a Primeira Camara
Criminal do Tribunal de Justiga, por unanimidade de votos, em conhecer do
habeas corpus e, no mérito, denegar a ordem, nos termos do voto da

Relatora.

Rio de Janeiro, 01 de setembro de 2026

Des. Katya Maria de Paula Menezes Monnerat — Relatora

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
de Jimmy Reddie Sanderson da Silva Cabral Malafaia Machado, apontando
como autoridade coatora o Juizo de Direito da 5% Vara Criminal da Comarca de

Sao Gongalo.

Sustenta a impetrante que o paciente foi condenado pela pratica do
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delito tipificado no art. 171, caput, do Cdodigo Penal, tendo a reprimenda sido
redimensionada, em grau recursal, para 01 (um) ano e 02 (dois) meses de
reclusdo, em regime inicial aberto, posteriormente substituida por pena
restritiva de direitos, sobrevindo o transito em julgado da condenagéo. Aduz
que, embora ainda ndo instaurada a execugao penal, foi expedido mandado
para intimagdo do paciente visando ao inicio do cumprimento da sangao

substitutiva.

Afirma que, antes do inicio da execugdo da pena, ajuizou a Agado de
Justificagcdo Criminal n.° 0006853-03.2026.8.19.0004, distribuida por
dependéncia a Agao Penal n.° 0003508-68.2022.8.19.0004, destinada a
producdo de prova oral que pretende utilizar em futura revisdo criminal.
Sustenta que o imediato inicio do cumprimento da pena podera esvaziar a
utilidade da atividade jurisdicional em curso, esclarecendo que nao pretende
atribuir efeito suspensivo automatico a futura revisdo criminal, mas apenas

preservar a eficacia da prova produzida na justificacao.

Requer, liminarmente e no mérito, a suspensao do inicio da execugao
da pena restritiva de direitos até a conclusdo da referida agdo de justificagéo

criminal.

Liminar indeferida por meio da deciséo no id. 000011; dispensadas as

informacgdes.

Parecer da Procuradoria de Justica no id. 000023, pelo conhecimento

do habeas corpus e, no mérito, pela denegacao da ordem.

VOoTO

Conforme relatado, pretende a impetrante a suspensao do inicio da
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execugao da pena restritiva de direitos imposta ao paciente Jimmy Reddie
Sanderson da Silva Cabral Malafaia Machado, até a conclusdo da Acdo de
Justificagdo Criminal n.° 0006853-03.2026.8.19.0004, ajuizada para producgéo

de prova oral destinada a instruir futura revisao criminal.
A ordem deve ser denegada.

Com efeito, extrai-se dos autos da Acdo Penal n.° 0003508-
68.2022.8.19.0004 que o paciente foi regularmente processado e condenado
pela pratica do delito tipificado no art. 171, caput, do Cédigo Penal, sobrevindo
acérdao que redimensionou a reprimenda para 01 (um) ano e 02 (dois) meses
de reclusdo, mantido o édito condenatdrio quanto a autoria e a materialidade

delitivas, com posterior transito em julgado.

A controvérsia cinge-se, portanto, a possibilidade de obstar o inicio da
execucdo de condenacao definitiva em razao da existéncia de acédo de
justificagao criminal ajuizada pela defesa para producao de prova destinada a

subsidiar futura revisao criminal.
Quando da analise do pedido liminar (id. 000011), restou consignado:

“(...) A simples propositura da Acao de Justificagdo Criminal n.°
0006853-03.2026.8.19.0004 n&o possui o condao de
suspender os efeitos da condenagao proferida na Agao Penal
n.° 0003508-68.2022.8.19.0004, tampouco de impedir o regular
inicio da execugado da pena restritiva de direitos imposta ao
paciente.

Trata-se de procedimento de natureza meramente instrumental,
destinado exclusivamente a producdo antecipada de prova
para eventual utilizagdo em futura agdo revisional, ndao |he
sendo atribuida, por disposi¢do legal, eficacia suspensiva em
relagdo ao titulo condenatério transitado em julgado.

De igual modo, eventual revisdo criminal, para cuja propositura
se pretende utilizar a prova a ser produzida no referido
procedimento, também nao é dotada de efeito suspensivo. Ao
contrario, o § 2° do art. 625 do Cdédigo de Processo Penal
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dispde expressamente que ‘a revisdo nao suspende a
execucao da sentenca’, ressalvada a excepcional concessao
de medidas cautelares quando evidenciada manifesta
ilegalidade ou teratologia, circunstancias que, ao menos neste
exame perfunctério, ndo se fazem presentes.

Admitir-se a suspensao da execuc¢éo da pena apenas em razao
da instauracdo de procedimento preparatério para futura
revisdo criminal significaria conferir, por via obliqua, efeito
suspensivo ndo previsto em lei, comprometendo a autoridade
da coisa julgada e a efetividade da prestacio jurisdicional
penal, sem que haja demonstracdo concreta da plausibilidade
da futura pretensdo revisional ou da ocorréncia de flagrante
ilegalidade apta a justificar medida de natureza excepcional.

Tampouco se verifica a presenga do periculum in mora apto a
autorizar a concessdo da medida de urgéncia pleiteada. Isso
porque o alegado prejuizo decorrente do inicio do cumprimento
da pena restritiva de direitos constitui consequéncia natural da
condenacdo criminal transitada em julgado, ndo se
evidenciando risco de dano irreparavel ou de dificil reparacao
decorrente de ato judicial manifestamente ilegal.

Eventual acolhimento da futura revisdo criminal, caso venha a
ser proposta e julgada procedente, ensejara a adogdo das
providéncias processuais cabiveis para restabelecimento da
situacdo juridica do condenado, ndo sendo a mera
possibilidade de éxito da acao revisional fundamento suficiente
para paralisar, preventivamente, a eficacia do titulo executivo
judicial. (...)”
Apo6s detida analise dos autos, ndo se verifica qualquer alteragao
fatico-juridica superveniente capaz de modificar o entendimento adotado por

ocasiao do indeferimento da medida liminar.

A acdo de justificagdo criminal possui natureza instrumental,
destinando-se a producdo de prova que podera, eventualmente, subsidiar
posterior revisao criminal. Nao se trata de meio autbnomo de impugnacao da
condenagéao, tampouco ostenta eficacia desconstitutiva ou suspensiva sobre o

titulo executivo penal ja acobertado pela coisa julgada.

A circunstancia de ja estar em curso a produg¢ao da prova que a defesa

reputa potencialmente apta a modificar o panorama probatoério da condenagao
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nao altera essa conclusado. A prépria impetragdo reconhece que a justificacao

se destina a instruir futura revisao criminal, ainda nao ajuizada.

Ora, se a propria revisao criminal, mesmo depois de regularmente
proposta, ndo possui efeito suspensivo, conforme expressamente estabelece o
art. 625, § 2° do Codigo de Processo Penal, com maior razdo ndo se pode
reconhecer semelhante eficacia a agao de justificacdo que a antecede e que se

limita a formagao de prova para eventual demanda revisional.

Acolher a pretensdo equivaleria, em ultima analise, a conferir efeito
suspensivo indireto a uma revisdo criminal sequer ajuizada, permitindo que a
instauracdo de procedimento preparatério fosse suficiente para impedir a

execucao de titulo condenatdrio definitivo, sem previsao legal para tanto.

Ndo se desconhece a possibilidade de adocdo de providéncias
cautelares em situagdes absolutamente excepcionais, quando evidenciada, de
plano, manifesta ilegalidade, teratologia ou elevada probabilidade de
desconstituicdo do édito condenatdrio. Todavia, nenhuma dessas

circunstancias se encontra demonstrada na hipétese.

A impetragdo sustenta que a prova a ser produzida na justificacdo
criminal incidiria sobre fundamento considerado no acérdao condenatdrio, qual
seja, a auséncia de elementos capazes de corroborar a versao apresentada
pelo paciente. Tal circunstancia, entretanto, ndao permite antecipar qualquer
conclusao acerca da aptidao da prova ainda em formacao para desconstituir a

condenacéo transitada em julgado.

Somente depois de produzida a prova na acao de justificacao e, se for
0 caso, ajuizada a competente revisdo criminal, serd possivel examinar sua
efetiva relevancia, credibilidade e capacidade para alterar o quadro probatdrio

que amparou a condenacao.
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Suspender desde logo a execugéo da pena pressuporia antecipar juizo
favoravel acerca de prova ainda ndo produzida integralmente e de pretenséo

revisional que sequer foi submetida ao érgéo jurisdicional competente.

Também ndo prospera o argumento de que o inicio da execugao
esvaziaria a utilidade da acéo de justificagdo criminal. O cumprimento da pena
restritiva de direitos ndo impede a produgao da prova pretendida, nem torna
juridicamente inutil o procedimento instaurado. A finalidade da justificagdo —
documentar prova para eventual revisdo criminal — permanece integra

independentemente do inicio da execucao da condenacao.

Ademais, eventual procedéncia de futura revisao criminal permitira a
adocéao das providéncias necessarias ao restabelecimento da situagao juridica
do paciente. A possibilidade abstrata de futura desconstituicdo do titulo
condenatério ndo caracteriza, por si s, constrangimento ilegal capaz de

justificar a paralisagao de seus efeitos.

Nesse sentido, a douta Procuradoria de Justiga, em parecer meritério
no id. 000023, ressaltou que a acdo de justificacdo criminal possui natureza
meramente instrumental, sem eficacia desconstitutiva ou suspensiva, e que
admitir a pretensao defensiva importaria atribuir efeito suspensivo indireto a
futura revisao criminal, em contrariedade a disciplina estabelecida pelo art. 625,

§ 2°, do Caodigo de Processo Penal.

De igual modo, o inicio do cumprimento da pena restritiva de direitos
constitui consequéncia juridica ordinaria do transito em julgado da condenacao,
nao configurando, por si s6, constrangimento ilegal. Eventual procedéncia da
futura revisédo criminal podera ser acompanhada das providéncias processuais
necessarias, nao sendo a mera possibilidade abstrata de absolvicao suficiente

para suspender preventivamente a execucao penal.
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Assim, inexistindo qualquer elemento superveniente capaz de infirmar
os fundamentos adotados quando do indeferimento da liminar (id. 000011),
tampouco se verificando flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia na
execugao de condenacao definitivamente constituida, impde-se a denegacgéao

da ordem.

Ausente, portanto, o inquinado constrangimento ilegal em detrimento

do paciente, voto no sentido da denegagao da ordem.
Rio de Janeiro, 01 de setembro de 2026

Des. Katya Maria de Paula Menezes Monnerat — Relatora
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