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QUARTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0056049-51.2026.8.19.0000
AGRAVANTE: INTERCONTINENTAL ENGENHARIA LTDA
AGRAVADO: EMPRESA MUNICIPAL DE URBANIZACAO RIO URBE
RELATOR: DES. SERGIO SEABRA VARELLA

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, interposto por INTERCONTINENTAL
ENGENHARIA LTDA, contra deciséo proferida pelo Juizo da 102 Vara da Fazenda Publica
da Comarca da Capital, que, no bojo de cumprimento de sentenca, indeferiu os pedidos de
reiteracdo automética de penhora online e de quebra do sigilo bancario da ora agravada,
nos seguintes termos (indexador 2979 dos autos originarios):

Trata-se de processo ja em fase de expedicdo de Precatdrio Judicial em que a rio urbe
requer o chamamento do feito a ordem para que seja reconhecida a nulidade dos atos
executivos praticados desde o inicio da execucdo diante do que decidido no irdr n°
0076022-60.2024.8.19.0000. alega que a fase executoria se deu sob o rito do art. 523
do cpc, no entanto, ficou firmada atese de que ario urbe deve se sujeitar ao rito do
art. 535 do cpc. pede a exclusdo da multa e dos honorarios previstos no art. 523 do
cpc.o _credor, por sua vez, pede a rejeicdo dos pedidos e a expedicdo dos
precatérios.é o relatério. decido.com relag&o ao rito executédrio em si, ndo ha prejuizo as
partes pois, independentemente do artigo em que foi iniciada a execucéo, foi respeitado
o contraditério e a ampla defesa, tanto que a fase se iniciou nos idos de 2014, sob a égide
do cédigo de processo civil de 1973. alias, ainda que nao houvesse qualquer Intimacdo
em execucdo, a manifestacdo voluntaria do devedor supriria a auséncia ou eventual
equivoco do ato.isto posto, ante o principio da seguranca juridica, ndo ha que se retroagir,
a essa altura, e reiniciar a execucdo, como pretende a executada, sob Pena de se ferir
0 ato juridico perfeito e a coisa julgada, protegidos pela Carta Magna .ja com relagdo a
multa e honorarios de execucao, eis que a previsao legal vem do artigo 523 do cddigo de
processo civil, ndo mais aplicada ao presente caso, ndo h4 que se prosseguir com sua
execucao, pois o artigo 535 do mesmo codigo processual ndo prevé tal possibilidade.em
processo analogo, quando firmado o mesmo entendimento com relacdo a cedae, veja o
que decidido no Agravo de Instrumento n° 0031266-63.2024.8.19.0000 acerca da
exclusdo da multa e dos honorérios previstos no 8§1° do artigo 523 do cpc:" Agravo de
Instrumento . fase de cumprimento de Sentenca de obrigacdo de pagar quantia certa
em face da cedae. cinge-se a controvérsia recursal quanto a aplicacdo dos consectarios
previstos no art. 523, §1°, do cpc. liminar no bojo da adpf 1090/rj, referendada pelo pleno
do STF , corroborando o entendimento de que se aplica a cedae o regime especial de
pagamento dos precatdrios. execucdo que deve prossequir pelo rito dos precatorios,
motivo pelo qual ndo se aplica 0s consectérios previstos no art. 523, §1° do cpc,
conforme expresso no art. 534, §2° do cpc. precedentes desta corte. Recurso ao
gual se nega provimento."diante de todo o exposto, homologo os calculos dos
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valores remanescentes (fls. 3030), no entanto, sem a multa e os honorarios
previstos no 81° do art. 523 do cpc, com valores para 30/10/2024, eis que
desnecessaria a atualizacdo, como ja decidido no id. 3039.expeca(m)-se a(s) prévia(s)
do(s) precatorio(s), manifestando-se as partes no prazo de 5 (cinco) dias quanto a(s)
prévia(s) expedida(s), na forma do art. 218, §3°, do cpc, diante da omissé@o da resolucdo
n°®303/2019 do cnj e do ato normativo n® 06/2023, expedido por este eg. tribunal de justica,
quanto ao prazo para tanto.ndo havendo objecao ou limitada a aspecto formal corrigivel
de Oficio pelo cartério, proceda-se a expedicdo do(s) definitivo(s). deve(m) o(s)
credor(es) cumprir(em) o artigo 2° do ato normativo tjrj 06/2023, trazendo aos autos cOpia
do(s) documento(s) de identificagdo oficial e valido, copia(s) do comprovante de
residéncia atualizado do(s) beneficiario(s), dados bancarios do(s) credo(res), para fins de
pagamento e situacao cadastral do(s) cpf ou cnpj, inclusive data de nascimento. os dados
se referem aos beneficiarios do precatério Autor e Advogado , no caso de
honorarios.apos, remeta-se ao arquivo para aguardar a liquidacao..

Recebo os embargos de declaragdo por serem tempestivos. No entanto, o que se
pretende, expressamente, neste caso, é a revisdo do que decidido, acolhendo sua
pretenséo, o que inviavel pela via escolhida. Os embargos podem ter caréater infringente,
desde que esse incida como reflexo da integracdo do julgado, havendo omisséo,
contradicdo ou obscuridade, o que aqui ndo ocorreu. Pelo exposto acima, os rejeito,
devendo o embargante se valer da via adequada, se assim pretender.

Irresignada, a agravante interp0s o presente recurso, pleiteando a reforma
da decisado hostilizada, a fim de que seja reconhecida a preclusdo sobre a matéria, pois 0
valor remanescente seria de R$992.329,97 apurado em 30/10/2024, ndo tendo a agravada
impugnado a planilha com os célculos, razédo pela qual houve a homologacéo pelo Juizo.

Afirma ter a recorrida se pronunciado posteriormente, pugnando pela
inscricdo do valor integral no precatério, pelo que teria anuido com a quantia, apenas
pretendendo paga-la através de precatorio, circunstancia ocorrida quando a controvérsia
acerca do regime de pagamento estava submetida a analise através de IRDR.

Sustenta a existéncia de precluséo logica, incidéncia dos artigos 505 e 507,
ambos do CPC e art. 24 da LINDB e similitude com julgado envolvendo a CEDAE.

Assim, requer, além da concessao da tutela antecipada recursal, a reforma
da decisao agravada.

E O RELATORIO.

Como se sabe, a interposi¢édo do recurso, por si s6, ndo impede a eficicia
da deciséo proferida, salvo disposi¢éo legal ou decisédo judicial. Pode, contudo, o Relator
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suspender a eficacia da decisdo impugnada (art. 995, caput e paragrafo unico, do CPC) ou
deferir, em antecipacao de tutela, a pretenséao recursal (art. 1.019, |, do CPC).

Nessa perspectiva, a concessao do pedido liminar impde a demonstracao
da presenca do fumus boni iuris e do periculum in mora, conforme esclarece a doutrina:

“A suspensao da decisao recorrida por forca de decisédo judicial esta subordinada a
demonstracdo da probabilidade de provimento do recurso (probabilidade do direito
alegado no recurso, o fumus boni iuris recursal) e do perigo na demora (periculum in mora).
Como o direito brasileiro admite expressamente tutela contra o ilicito (art. 497, paragrafo
unico, CPC), é um equivoco imaginar que apenas a tutela de urgéncia contra o dano (“risco
de dano grave, de dificil ou impossivel reparagao”) justifica a concessdo de efeito
suspensivo ao recurso. Se ha iminéncia da pratica, reitera¢do ou continuacdo de um ato
ilicito ou se é urgente a remocéo do ilicito, esses fatos servem igualmente para evidenciar
a necessidade de tutela de urgéncia capaz de justificar a concessédo de efeito suspensivo.
O que interessa para a concessdo de efeito suspensivo, além da probabilidade de
provimento recursal, € a existéncia de perigo na demora na obten¢do do provimento
recursal” (Marinoni, Luiz Guilherme. Codigo de Processo Civil Comentado).

Na origem, trata-se de acao ajuizada pela ora agravante, por meio da qual,
em suma, pleiteou a condenacéo da agravada a Ihe outorgar a escritura de compra e venda
do imovel descrito na exordial. Subsidiariamente, pugnou pela rescisdo do contrato com a
devolucéo do valor pago.

A sentenca acolheu o pedido de rescisdo contratual, condenando o réu a
proceder com a devolucao do montante recebido (indexador 917). Em sede de apelacéao,
houve reforma do decisum apenas no tocante a condenacédo em perdas e danos e aos juros
de mora (indexador 1005).

Diante do transito em julgado (indexador 1116), a autora requereu O
cumprimento de sentenca, tendo apresentado os célculos (indexador 1160).

Determinado o envio dos autos ao Contador Judicial, foram apresentados
os calculos de indexador 2882, que acabaram por ser impugnados por ambas as partes
(indexadores 2891 e 2895).

Os novos célculos apresentados pelo contador, que ndo foram impugnados
(indexador 2917).
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O Juizo, entdo, homologou o valor apresentado pelo Contador, qual seja,
R$992.329,97, oportunidade em que determinou a intimacdo da executada, agravada,
“para pagamento no prazo legal, sob pena de bloqueio eletrénico” (indexador 2937).

Diante da inércia da recorrida, a recorrente requereu a realizacdo de
penhora online (indexador 2953), o que foi deferido pelo Juizo (indexador 2955). Ocorre
gue a medida néo foi totalmente frutifera, tendo sido constrito apenas R$615,75 (indexador
2964).

Apos isso, a agravante pleiteou a realizacdo de nova penhora online, desta
vez na forma denominada “teimosinha”, em que ha reiteracdo automatica da ordem por
determinado periodo. Além disso, requereu a quebra do sigilo bancério da executada
(indexador 2967).

Os pedidos foram indeferidos pelo Juizo (indexador 2979).

As partes peticionaram nos autos, pleiteando a suspensao do feito com
objetivo de promover autocomposicdo (indexadores 2984 e 2986), havendo o
sobrestamento do feito (indexador 2988).

A ora recorrente pediu, posteriormente, o prosseguimento da execucao
pelo regime de precatério, consignando o débito de R$992.329,97 (indexador 2996). A
executada também apresentou peticdo, pugnando pela suspensdo do processo com esteio
no IRDR n° 0076022-60.2024.8.19.0000, o que foi deferido pelo juizo de origem (indexador
3014).

Com o julgamento do IRDR, a determinar a submissao da ora agravada ao
regime de precatério, o juizo determinou o prosseguimento do feito, com expedi¢do das
prévias (indexador 3039).

Contudo, a ré peticionou nos autos pedindo o reconhecimento da nulidade
dos atos executivos praticados, suspensao das previas, intimacao da exequente/agravante
para emendar a inicial da execucao e exclusdo da multa e dos honorarios dos célculos, por
incompatibilidade ao sistema de precatorio (indexador 3076).

Sobreveio a manifestagdo do juizo, origem da irresignagdo recursal, a
reconhecer que, em se tratando de execugéo pelo rito do art. 535 do CPC, devem ser
excluidos do débito o valor pertinente a multa e os honorarios, rubricas vinculadas ao artigo
523, 81°, do CPC.
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Em principio, a decisdo agravada observou o disposto no Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas n° 0076022-60.2024.8.19.0000, no qual foi fixada a
seguinte tese: “A Empresa Municipal de Urbanizagdo — Rio-Urbe, embora dotada de
personalidade juridica de direito privado, submete-se ao regime constitucional de
precatorios, previsto no art. 100 da Constituicdo Federal, por desempenhar, de forma
preponderante, servi¢os publicos proprios do Estado, de carater essencial, sem finalidade
lucrativa primaria e com atuacdo predominantemente ndo concorrencial.”

Com efeito, a insercdo da executada no regime especial de precatorio,
afasta a sua intimacgéo para realizacdo do pagamento, exatamente porque néo lhe seria
viavel o adimplemento voluntario, mas tdo somente para apresentar impugnacao, razao
pela qual ndo ha como falar em incidéncia da multa e dos honorérios descritos no art. 523,
8 1°, do CPC, situacao repisada no artigo 534, 82°, do CPC, in verbis:

Art. 534. No cumprimento de sentenca que impuser a Fazenda Publica o dever de pagar
quantia certa, 0 exequente apresentara demonstrativo discriminado e atualizado do
crédito contendo:

(..)

§ 2° A multa prevista no § 1° do art. 523 néo se aplica a Fazenda Publica.

Como se pode observar, a execucao foi inicialmente processada na forma
do art. 523 do CPC, situacdo em antinomia a concluséo extraida do IRDR.

Assim, neste momento processual, ndo se antevé 0s requisitos
necessarios para a concessdo da tutela antecipada concernente a manutencdo das
rubricas como pretende a agravante, pois inseridas no calculo quando a satisfacdo do
débito seguia o rito do cumprimento de sentenca comum.

Dessa forma, a partir de um juizo de cognicdo sumaria, constata-se que
nao estao presentes 0s requisitos para a concessdo da tutela antecipada, na forma do

inciso | do art. 1.019, do CPC.

Por tais razdes e fundamentos, INDEFIRO A TUTELA ANTECIPADA
RECURSAL.

Intime-se a parte agravada, na forma do art. 1.019, 1l do CPC.
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Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargador Sérgio Seabra Varella
Relator
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