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1. Habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de
paciente preso em flagrante em 18 de setembro de 2026, pela suposta
pratica do delito de roubo impréprio, previsto no artigo 157, §
1°, do Cébdigo Penal, em estabelecimento comercial, apds subtracédo
de mercadorias avaliadas em RS 193,17 e alegado emprego de
violéncia fisica contra fiscal de prevencédo de perdas, tendo sido
a prisdo convertida em preventiva para garantia da ordem pUblica.
2. A impetracdo sustenta a inadequacdo da capitulacdo juridica,
defendendo a desclassificacdo da conduta para furto, diante da
alegada auséncia de violéncia empregada com a finalidade de
assegurar a posse dos bens subtraidos ou a impunidade. Aduz
auséncia de fundamentacdo concreta da prisédo, desproporcionalidade
da medida, violacdo ao principio da homogeneidade e a
possibilidade de aplicacdo de cautelas diversas, além de invocar
as diretrizes estabelecidas pelo Supremo Tribunal Federal na ADPF
n® 347.
3. A defesa também aponta condig¢des de vulnerabilidade clinica e
psiquidtrica do paciente, com histérico de transtorno mental,
dependéncia quimica e doencas crdnicas, O que requer a revogacao
da prisdo preventiva ou sua substituicdo por medidas cautelares
alternativas ou prisdo domiciliar humanitéaria.
4., Liminar parcialmente deferida para assegurar a realizacdo de
avaliacdo médica e psiquidtrica do paciente, com adocdo das
providéncias assistenciais necessédrias. Parecer da Procuradoria
de Justica pela denegacdo da ordem.
II - QUESTOES EM DISCUSSAO
5. A controvérsia consiste em definir: (1) se a deciséo

superveniente do Juizo natural, que manteve a prisdo preventiva,
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prejudica o exame da impetracdo; (ii) se é possivel afastar, na
via estreita do habeas corpus, a capitulacdo provisdria de roubo
impréprio; (iii) se existem fundamentos concretos, atuais e
individualizados que Jjustifiquem a manutencgédo da priséo
preventiva, considerada a suficiéncia das medidas alternativas e
0 principio da homogeneidade; e (iv) se as condigcdes de saude
fisica e mental do paciente tornam a custddia incompativel com a
preservacdo de sua integridade e dignidade, impondo a concessédo
de prisdo domiciliar humanitdria ou outras providéncias
assistenciais.

III - RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdo superveniente do Juizo da 20% Vara Criminal da Comarca
da Capital, proferida em 2 de outubro de 2026, limitou-se a manter
a prisdo preventiva, reafirmando os fundamentos anteriormente
adotados na audiéncia de custddia, sem acrescentar motivacéo
autédnoma capaz de prejudicar o exame do constrangimento ilegal
originalmente apontado.

7. A desclassificacdo da imputacdo de roubo impréprio para furto
demanda aprofundamento da andlise probatéria, especialmente gquanto
a finalidade da violéncia fisica supostamente empregada apds a
subtracdo. Relato do fiscal de prevencdo de perdas sobre
empurrdes, socos, chutes e arranhdes, com quebra de seus 6éculos,
gquando o paciente ainda mantinha mercadorias ocultas sob as
vestes. Existéncia de suporte inicial a capitulacdo Jjuridica
atribuida aos fatos. Necessidade de instrucdo ©probatéria,
inclusive mediante exame das imagens de seguranca do

estabelecimento comercial, j& requisitadas pelo Juizo de origem.
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Inviabilidade de antecipacdo de Jjuizo definitivo quanto a
tipicidade na via estreita do habeas corpus.
8. A pris&o preventiva fundamenta-se em circunsténcias concretas
reveladoras de risco a ordem ©publica, ndo se apoiando
exclusivamente na gravidade abstrata do delito ou na existéncia
de registros policiais e Jjudiciais pretéritos. A folha de
antecedentes evidencia condenagdes definitivas por crimes
patrimoniais, distinguiveis dos procedimentos arquivados,
prescritos ou encerrados por absolvicdo, que ndo sdo utilizados
como fundamento autdnomo da segregacdo cautelar.
9. Especial relevdncia da condenacdo definitiva por furto no
Processo n® 0842977-05.2024.8.19.0203, com transito em julgado em
8 de maio de 2025, cuja pena estava em execucdo, na modalidade de
prisdo albergue domiciliar, gquando ocorreu o fato objeto da
presente impetracdo. Circunstancia concreta e contemporénea
indicativa de «risco de reiteracdo delitiva, reforcada pela
imputacdo de nova infracdo patrimonial acompanhada de violéncia
contra pessoa, nos termos do artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal.
10. A pratica de novo fato supostamente criminoso durante o
cumprimento de pena em regime aberto constituil elemento relevante
para demonstrar, no caso concreto, a insuficiéncia de providéncias
cautelares de menor intensidade. Inadequacdo, por ora, da
substituicdo da prisdo preventiva pelas medidas previstas no
artigo 319 do Cdbébdigo de Processo Penal, diante da necessidade
individualizada de protecdo da ordem publica.
11. Auséncia de violacdo manifesta ao principio da homogeneidade.

Embora as mercadorias subtraidas apresentem reduzido valor‘f;iﬁf
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econbmico e tenham sido integralmente recuperadas, a imputacdo
provisdéria de roubo imprdéprio, consideradas a violéncia relatada,
a reincidéncia e a pena abstratamente cominada ao delito na
legislacédo vigente ao tempo dos fatos, ndo permite concluir que a
prisdo cautelar se revele necessariamente mais gravosa do que a
eventual resposta penal definitiva. Impossibilidade de
antecipacdo, nesta fase, da dosimetria e do regime prisional
decorrentes de hipotética condenacéo.

12. As diretrizes constitucionais decorrentes do reconhecimento
do estado de coisas inconstitucional do sistema penitenciario
brasileiro na ADPF n°® 347 impdem especial rigor na afericdo da
necessidade, adequacdo e proporcionalidade da prisdo preventiva,
mas ndo estabelecem proibigdo absoluta da custddia gquando
demonstrados os pressupostos e fundamentos legalmente exigidos.
13. A condicdo de vulnerabilidade clinica e psiquidtrica do
paciente exige acompanhamento individualizado e acesso efetivo a
assisténcia médica. Avaliacéo psiquiatrica realizada em
cumprimento & determinacdo liminar, gue, naquele exame, nao
confirmou o diagndéstico anteriormente informado de esquizofrenia,
registrando-se preservacgdo do juizo de realidade e possibilidade
de acompanhamento na unidade prisional, sem indicacdo atual de
internacdo psiquiatrica. Auséncia, por ora, de demonstracdo de
incompatibilidade absoluta entre o estado de saltde e a custddia
cautelar, ndo se afastando, contudo, o dever estatal de assegurar
tratamento adequado e continuo.

14. O indulto noticiado pela defesa, cuja concessdo ndo esta
documentalmente comprovada nos elementos examinados, ndo afasta

automaticamente a necessidade da prisdo preventiva. Nos termos daffiﬁf
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Stmula 631 do Superior Tribunal de Justica, o indulto extingue os
efeitos primarios da condenacéo, subsistindo oS efeitos
secundarios, penais e extrapenais, sem prejuizo da necessaria
verificacdo da situacdo executdria atualizada do paciente.
15. A manutencédo da prisdo preventiva nédo dispensa a reavaliacéo
periddica de sua necessidade pelo Juizo competente, nos termos do
artigo 316, paragrafo Unico, do Cdébdigo de Processo Penal,
especialmente diante de eventual alteracdo das circunstéancias
fadticas, probatdérias, executdrias ou clinicas que fundamentaram a
medida.
IV - DISPOSITIVO
17. ORDEM DENEGADA, mantida a prisdo preventiva do paciente, sem
prejuizo de sua reavaliagdo pelo Juizo competente diante de
circunstéincias supervenientes, com determinagcdo ao Juizo da 20°
Vara Criminal da Comarca da Capital para que:
a) assegure o efetivo cumprimento das providéncias médicas e
psiquiatricas anteriormente determinadas, requisitando a
Secretaria de Estado de Policia Penal do Rio de Janeiro (SEPPEN)
informagdées atualizadas acerca do acompanhamento clinico do
paciente e da disponibilizag¢do dos medicamentos prescritos;
b) avalie, fundamentadamente, diante do histérico de satide mental
e dos elementos clinicos disponiveis, a pertinéncia de instauracgéo
de incidente de insanidade mental, nos termos do artigo 149 do
Cédigo de Processo Penal;
c) obtenha informagdées atualizadas do Juizo da Execugdo Penal
sobre a situagdo executéria do paciente, especialmente quanto a

concessdo do indulto noticiado pela defesa; e
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d) proceda a reavaliagdo peridédica da necessidade da custédia, nos
termos do artigo 316, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Penal,
considerando, inclusive, os resultados das providéncias

assistenciais e probatérias determinadas.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Habeas
Corpus n° 0061009-50.2026.8.19.0000, em que figura como impetrante
a DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, como paciente
CARLOS HENRIQUE MOREIRA CARNEIRO e como autoridade apontada
coatora o JUIZ DE DIREITO DA CENTRAL DE AUDIENCIA DE CUSTODIA DA
COMARCA DA CAPITAL, ACORDAM os Desembargadores integrantes da 9%
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,

por de votos, em DENEGAR A ORDEM, mantendo a prisdo

preventiva do paciente, diante da presengca de elementos concretos
indicativos de risco a ordem publica, especialmente a violéncia
fisica relatada na dindmica do fato, a existéncia de condenacdes
definitivas anteriores por crimes patrimoniais e a circunsténcia
de a nova infragcdo ter sido supostamente praticada durante o
cumprimento de pena em regime aberto, sob a modalidade de priséo
albergue domiciliar, evidenciando, no caso concreto, a

insuficiéncia das medidas cautelares diversas da priséo.

Determinam, ainda, ao Juizo da 20® Vara Criminal da
Comarca da Capital, responsavel pelo processamento da agdo penal

originaria, que assegure o efetivo cumprimento das providéncias
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médicas e psiquiatricas anteriormente estabelecidas, requisitando
a Secretaria de Estado de Policia Penal do Rio de Janeiro (SEPPEN)
informagdes atualizadas acerca do acompanhamento clinico do
paciente e da disponibilizagcdo dos medicamentos prescritos;
avalie, fundamentadamente, a pertinéncia da instauragdo de
incidente de insanidade mental, nos termos do artigo 149 do Cdédigo
de Processo Penal; obtenha informagdées atualizadas sobre a
situagdo executéria do paciente, especialmente quanto ao indulto
noticiado pela defesa; e proceda a reavaliagdo peridédica da
necessidade da custédia cautelar, na forma do artigo 316,
paragrafo unico, do Cédigo de Processo Penal, sem prejuizo de nova
apreciacdo diante de circunstancias clinicas ou processuais

supervenientes.

Tudo nos termos do voto do Relator.
RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de 1liminar,
impetrado pela DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, em
favor de CARLOS HENRIQUE MOREIRA CARNEIRO, apontando como
autoridade coatora o Juizo de Direito da Central de Audiéncia de
Custédia da Comarca da Capital, em razdo da decisdo que converteu
a prisdo em flagrante do paciente em prisdo preventiva, nos autos

do processo n° 0811630-83.2026.8.19.0202.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante

em 18 de setembro de 2026, por volta das 12 horas, pela suposta
HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
Péagina 8 de 36

AP,

oo —_
Srrd





PODER JUDICIARIO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
9% CAMARA CRIMINAL
pratica do delito previsto no artigo 157, & 1°, do Cébdigo Penal,

em estabelecimento comercial da rede Supermarket, situado na

Avenida Pastor Martin Luther King Jr., nesta Capital.

Segundo o registro de ocorréncia e os demais elementos
que instruiram o flagrante, o paciente teria subtraido mercadorias
consistentes em um par de sandalias, um pacote de café, dois
iogurtes, dois bolos e uma peca de carne bovina, avaliadas em RS

193,17 (cento e noventa e trés reais e dezessete centavos).

Ao ser abordado pelo fiscal de prevencédo de perdas do
estabelecimento, teria ocorrido um confronto fisico, durante o
qual o paciente, segundo o relato do funcionario, desferiu
empurrdes, socos, chutes e arranhdes, ocasionando, inclusive, a

quebra de seus 6culos.

As mercadorias foram integralmente recuperadas e

restituidas ao estabelecimento comercial.

Em 20 de setembro de 2026, realizada a audiéncia de
custddia, o Juizo competente homologou o flagrante e converteu a
prisdo em preventiva, para garantia da ordem ptUblica, considerando
as circunstdncias concretas da imputacdo e o0s antecedentes

criminais do custodiado.

A Defensoria Publica sustenta, inicialmente, a
inadequacdo da capitulacdo juridica aos fatos, argumentando que a
conduta ndo configura roubo impréprio, uma vez que a violéncia
fisica relatada ndo teria sido empregada com a finalidade
especifica de assegurar a posse dos bens subtraidos ou de garantir

a impunidade do delito.

"-'.\: = L
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Afirma que o paciente, ao ser abordado pelo fiscal,
teria iniciado a devolucdo das mercadorias, sobrevindo o confronto

fisico apenas em decorréncia de tentativa de desvencilhar-se da

contencdo realizada pelo funciondrio do estabelecimento.

Defende, assim, a desclassificacdo da imputacdo para
o delito de furto, destacando o reduzido valor econdmico dos bens

e sua integral restituicédo.

A impetracdo também questiona a fundamentacdo da
prisdo preventiva, sustentando que a decisdo impugnada teria
atribuido excessiva relevédncia aos registros constantes da folha
de antecedentes criminais do paciente, sem considerar que grande
parte deles se refere a procedimentos antigos, arquivados,

prescritos ou encerrados por absolvigéo.

Alega que O paciente apresenta histérico de
condenacbdes, predominantemente por delitos patrimoniais
praticados sem violéncia ou grave ameaca, circunstédncia que,
segundo a defesa, nédo autorizaria concluir pela existéncia de

periculosidade concreta apta a justificar a segregacdo cautelar.

Argumenta, ainda, gque a prisdo preventiva viola os
principios da proporcionalidade e da homogeneidade, diante do
reduzido valor das mercadorias subtraidas, da restituicdo dos bens
e da possibilidade de imposicédo de sancd&o menos gravosa ao término

da acdo penal.

Invoca, nesse contexto, as diretrizes fixadas pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento da Arguicéao de

Descumprimento de Preceito Fundamental n°® 347, especialmente

"-'.\: = L
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quanto a excepcionalidade da prisdo cautelar e a necessidade de

considerar as condigdes estruturais do sistema penitenciario

brasileiro.

A defesa ressalta, ademais, a situacéo de
vulnerabilidade clinica, psiquiatrica e social do paciente,
apontando histérico de esquizofrenia, dependéncia quimica,
hipertensdo arterial, diabetes e asma, além da uso continuo de

medicamentos.

Sustenta que essas condig¢des tornariam a permanéncia
no estabelecimento prisional particularmente gravosa, expondo o
paciente a riscos a integridade fisica e psiquica, especialmente
diante da necessidade de acompanhamento médico especializado e

continuidade do tratamento anteriormente realizado.

Requer, ©por essas razdes, a revogacdo da prisédo
preventiva, com expedicdo de alvard de soltura, ou Ssua
substituicdo por medidas cautelares diversas da prisdo, previstas

no artigo 319 do Cébdigo de Processo Penal.

Subsidiariamente, postula a concessdo de priséo
domiciliar humanitéaria, diante da alegada incompatibilidade entre

as condig¢des de salde do paciente e o ambiente prisional.

No curso do processamento do habeas corpus, foi
parcialmente deferida a medida liminar, exclusivamente para
assegurar a realizacdo de avaliacdo médica e psiquidtrica do
paciente e a adocdo das providéncias assistenciais necessarias a

preservacdo de sua salde, sem determinar a soltura.

£EL Ty
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Em cumprimento a determinacédo, foi realizada avaliacéo
psiquiatrica, cujo relatdrio, datado de 26 de outubro de 2026,
registrou preservacdo do Jjuizo de realidade, comportamento

coerente e auséncia de indicacdo atual de internacédo psiquiatrica.

A avaliacao nao confirmou, naquele exame, e}
diagndéstico de esquizofrenia anteriormente informado, consignando
a possibilidade de acompanhamento do paciente na prépria unidade
prisional, desde que assegurada a continuidade da assisténcia

médica necesséaria.

Ndo obstante, permaneceram relevantes as informacdes
relativas ao histérico de acompanhamento em salde mental, ao uso
de medicamentos e as comorbidades «clinicas do custodiado,

recomendando-se a continuidade da assisténcia individualizada.

Sobreveio, ainda, informacdo defensiva acerca da
concessdo de indulto no ambito da execucdo penal, circunsténcia
cuja comprovacdo documental ndo foi identificada nos elementos

submetidos a apreciacdo deste 6érgdo julgador.

No processo origindrio, o Juizo da 20® Vara Criminal
da Comarca da Capital, em decisdo de 2 de outubro de 2026, recebeu
a dentncia e manteve a prisdo preventiva, considerando
subsistentes os fundamentos que haviam determinado a conversdo do

flagrante.

Posteriormente, em decisdo de 23 de outubro de 2026,
o Juizo ratificou o recebimento da dentncia, designou audiéncia
de instrucdo e Jjulgamento para o dia 10 de dezembro de 2026, as

16 horas, deferiu as diligéncias requeridas pela defesa e

£EL Ty
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determinou a requisicgéo das imagens de seguranca do

estabelecimento comercial relativas aos fatos.

Na mesma oportunidade, determinou a expedicdo de
oficio a Secretaria de Estado de Policia Penal do Rio de Janeiro
(SEPPEN), para cumprimento integral da medida liminar deferida

neste habeas corpus.

A folha de antecedentes criminais e as informacdes
executodrias constantes dos autos registram condenacdes definitivas
anteriores por crimes patrimoniais, destacando-se aquela proferida
no processo n° 0842977-05.2024.8.19.0203, com trédnsito em julgado
em 8 de maio de 2025, cuja pena estava sendo cumprida em regime
aberto, sob a modalidade de prisdo albergue domiciliar, quando da

ocorréncia do fato objeto da presente impetracédo.

A Procuradoria de Justica, em parecer apresentado nos
autos, manifestou-se pela denegacdo da ordem, por entender
presentes fundamentos concretos para a manutencdo da priséo

preventiva.

E o relatério.

voToO

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade, deve-se

conhecer a impetracdo.

A controvérsia submetida a apreciacdo desta Camara

Criminal consiste em verificar a existéncia de constrangimento
HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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ilegal decorrente da manutencédo da prisdo preventiva do paciente
CARLOS HENRIQUE MOREIRA CARNEIRO, denunciado pela suposta pratica
do delito previsto no artigo 157, § 1°, do Cbébdigo Penal, bem como
examinar a alegada incompatibilidade da custddia cautelar com suas

condigdes clinicas e psiquiatricas.

A Defensoria Publica sustenta, em sintese, a
inadequacdo da capitulacdo Jjuridica aos fatos, a auséncia de
fundamentacao concreta para a segregacao cautelar, a
desproporcionalidade da medida, a suficiéncia das providéncias
previstas no artigo 319 do Cébdigo de Processo Penal e a necessidade
de consideracdo da situacdo de vulnerabilidade biopsicossocial do

paciente.

Postula a revogacdo da prisdo ©preventiva ou,
subsidiariamente, a sua substituicdo por medidas cautelares

alternativas ou por prisdo domiciliar humanitéaria.

A ordem, entretanto, ndo comporta concessao.

I - DA DECISAO SUPERVENIENTE E DA SUBSISTENCIA DO OBJETO DA
IMPETRAGAO

Inicialmente, cumpre examinar os efeitos da decisdo
proferida em 2 de outubro de 2026 pelo Juizo da 202 Vara Criminal
da Comarca da Capital, que, ao receber a dentncia, manteve a priséo

preventiva decretada na audiéncia de custddia.

HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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Conforme se extrai dos documentos que instruem a
impetracdo, o Juizo natural consignou que permaneciam integros e
inalterados os fundamentos faticos e juridicos que determinaram a
conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, 1nexistindo

circunstancia superveniente apta a justificar sua revogacgéo.

Embora constitua manifestacdo Jjudicial posterior
acerca da necessidade da custddia, a decisdo ndo acrescentou
fundamentacédo autbénoma substancialmente distinta daquela
anteriormente adotada pelo Juizo da Central de Audiéncia de

Custddia.

Limitou-se, essencialmente, a reafirmar os fundamentos

origindrios da segregacdo cautelar.

Nessas circunsténcias, a superveniéncia da decisdo ndo
prejudica o exame do alegado constrangimento ilegal, uma vez que
subsiste controvérsia quanto da idoneidade dos fundamentos que

justificaram a imposicdo da prisdo preventiva.

O posterior recebimento da dentncia e a ratificacéo
da custdédia ndo impedem, portanto, a apreciacdo da impetracéao,
especialmente quando a defesa questiona o0s pressupostos que
determinaram a restricdo da liberdade desde a audiéncia de

custddia.

Passa-se a questdo de mérito.

II - DA CAPITULAGCAO PROVISORIA DO DELITO E DOS LIMITES COGNITIVOS
DO HABEAS CORPUS
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A defesa sustenta que os fatos atribuidos ao paciente
ndo configurariam o delito de roubo impréprio, previsto no artigo

157, § 1°, do Cédigo Penal, mas, quando muito, o crime de furto.

Argumenta que o paciente teria subtraido mercadorias
de pequeno valor econdmico, avaliadas em RS 193,17 (cento e noventa
e trés reais e dezessete centavos), posteriormente recuperadas e

restituidas ao estabelecimento comercial.

Afirma, ainda, que o confronto fisico ocorrido com o
fiscal de prevencdo de perdas ndo teria sido praticado com a
finalidade de assegurar a posse dos bens subtraidos ou garantir a
impunidade, mas apenas como reacdo a contencdo realizada pelo

funciondrio.

A tese defensiva ndo pode ser acolhida nesta via,

diante da necessidade de aprofundamento probatdrio.

O artigo 157, § 1°, do Cébdigo Penal estabelece a figura
do roubo impréprio, caracterizada pelo emprego de violéncia contra
pessoa ou grave ameaca, logo apds da subtracdo, com a finalidade
de assegurar a impunidade do crime ou a detencdo da coisa para si

ou para terceiro.

A configuracdo dessa modalidade delitiva exige,
portanto, além da subtracdo patrimonial, a demonstracdo de vinculo
finalistico entre a violéncia ou grave ameaca e um dos objetivos

expressamente previstos no tipo penal.

No caso concreto, o registro de ocorréncia e os

elementos colhidos durante a investigacdo indicam que o paciente
HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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teria ocultado mercadorias sob suas vestes e tentado deixar o

estabelecimento comercial sem efetuar o pagamento.

Ao ser abordado pelo fiscal de prevencdo de perdas,
teria ocorrido um confronto fisico, durante o qual, segundo o
relato do funcionadrio, o paciente desferiu empurrdes, socos,
chutes e arranhdes, ocasionando, inclusive, a quebra de seus

6bculos.

A circunsténcia de parte das mercadorias ter sido
devolvida durante a abordagem, bem como a posterior recuperacéo
integral dos bens, ndo afasta, por si sé, a possibilidade de

configuracdo do roubo impréprio.

Isso porque a finalidade especifica exigida pelo
artigo 157, § 1°, do Cdébdigo Penal abrange ndo apenas a conservacao
da posse da coisa subtraida, mas também a intencdo de assegurar a

impunidade da infracdo patrimonial.

Por outro lado, a alegacdo de que a violéncia teria
decorrido exclusivamente de tentativa de desvencilhar-se da
contencdo fisica realizada pelo funciondrio constitui questéao
diretamente relacionada a dindmica do fato e ao elemento subjetivo

da conduta.

A solucdo adequada dessa controvérsia pressupde
andlise aprofundada dos depoimentos, das <circunstdncias da

abordagem e dos demais elementos probatdrios.

Nesse particular, merece destaque a decisdo proferida

em 23 de outubro de 2026 pelo Juizo da 20% Vara Criminal, que

HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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determinou a requisicgéo das imagens de seguranca do

estabelecimento comercial relativas ao episddio.

A diligéncia poderd contribuir para o esclarecimento
da sequéncia dos acontecimentos, especialmente quanto ao momento
em que ocorreu o confronto fisico, a situacdo das mercadorias e a

finalidade da violéncia relatada.

Ndo se mostra juridicamente adequado antecipar, na via
estreita do habeas corpus, juizo definitivo sobre a
desclassificacdo da imputacdo, quando os elementos disponiveis né&o
demonstram, de maneira inequivoca e independentemente de dilacéo

probatdéria, a manifesta inadequacdo tipica da conduta.

Isso ndo significa antecipar conclusdo condenatédria
ou afastar a possibilidade de ©posterior reconhecimento de

classificacdo juridica diversa.

Significa, apenas, reconhecer qgue a imputacéo
provisdéria encontra suporte inicial nos elementos informativos e
que a definicdo conclusiva da natureza do delito deverd ocorrer
no processo de conhecimento, mediante observdncia do contraditdrio

e da ampla defesa.

Assim, para fins de apreciacdo da legalidade da prisédo
preventiva, ndo se identifica manifesta auséncia de Jjusta causa

quanto a capitulacdo provisdria de roubo impréprio.
III - DOS PRESSUPOSTOS E FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA

HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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A prisdo preventiva constitui medida cautelar
excepcional, cuja imposicdo e manutencdo pressupdem a presenca dos
requisitos previstos nos artigos 312 e 313 do Cbébdigo de Processo
Penal, além da demonstracdo de sua necessidade e adequagdo, nos

termos do artigo 282 do mesmo diploma.

Ndo se admite sua wutilizacdo como antecipacdo do
cumprimento de pena, tampouco sua fundamentacgdo exclusivamente na

gravidade abstrata da infracdo penal.

A restricdo cautelar da liberdade exige motivacéo
concreta e individualizada, fundamentada em circunsténcias aptas
a demonstrar o perigo decorrente do estado de liberdade do

imputado.

No caso, contudo, a decisdo impugnada encontra
respaldo em elementos que vdo além da mera referéncia abstrata a

natureza do delito.

Inicialmente, a dindmica descrita nos autos apresenta
particularidade relevante, consistente no alegado emprego de
violéncia fisica contra funciondrio do estabelecimento comercial

apés a subtracdo patrimonial.

Conforme <consignado anteriormente, o fiscal de
prevencdo de perdas relatou ter sofrido empurrdes, socos, chutes

e arranh&es durante a abordagem, além da quebra de seus o6culos.

A violéncia concretamente narrada, embora ainda
sujeita a confirmacdo durante a instrucdo criminal, constitui

circunstédncia pertinente a avaliacdo cautelar, especialmente

"-'.\: = L
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quando examinada em conjunto com os demais elementos relativos a

situacdo pessoal e executdria do paciente.

O segundo fundamento, de especial relevancia, consiste
na existéncia de condenacdes criminais definitivas anteriores e
na circunstdncia de que o novo fato teria ocorrido durante o

cumprimento de pena.

A folha de antecedentes criminais apresenta diversos

registros de infracgdes patrimoniais.

Entretanto, é necessario estabelecer distincdo entre
condenacdes definitivas e procedimentos arquivados, prescritos,

extintos sem julgamento condenatdério ou encerrados por absolvicgédo.

Os registros que ndo resultaram em condenacgéo
definitiva nédo podem ser utilizados como demonstracdo automatica
de culpabilidade ou como fundamento genérico para atribuir ao

paciente personalidade voltada a préatica criminosa.

A presuncdo constitucional de ndo culpabilidade impede
que a mera existéncia de investigacdes ou acdes penais, sem
condenacdo transitada em julgado, seja equiparada a demonstracao

de responsabilidade penal.

Por essa raz&o, a anadlise da necessidade da priséo
preventiva  deve concentrar-se nas condenacdes definitivas
efetivamente documentadas e nas circunstdncias concretas do
episddio em apuracédo.

No particular, constam dos autos duas condenacdes

definitivas por crimes de furto relevantes para a avaliacdo

cautelar. fg?ﬁ?
HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000 Far Wh\
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A  primeira, referente ao processo n° 0187329-

60.2017.8.19.0001, teve a pena extinta pelo cumprimento em 18 de
dezembro de 2023.

A  segunda, referente ao processo n° 0842977~
05.2024.8.19.0203, transitou em julgado em 8 de maio de 2025,
encontrando-se a reprimenda em execugcdo quando ocorreu o fato

objeto da presente impetracéo.

Segundo as informacdes executdrias, o paciente cumpria
pena em regime aberto, na modalidade de ©prisdo albergue

domiciliar.

Ndo se trata, portanto, da utilizacdo indiscriminada
de antecedentes criminais antigos ou de ©procedimentos sem

condenacdo definitiva.

o fundamento cautelar repousa, sobretudo, na
circunstéancia objetiva de que o paciente, mesmo submetido a regime
de cumprimento de pena em meio aberto, teria praticado nova
infragcdo patrimonial, desta vez acompanhada de violéncia fisica

contra pessoa.

Tal circunsténcia revela risco concreto de reiteracéo
delitiva, legitimamente considerado na afericdo da necessidade de

protecdo da ordem publica.

A disciplina do artigo 312 do Cbédigo de Processo Penal
exige a demonstragdo concreta desse risco, ndo sendo suficiente a
simples invocacdo da reincidéncia como fundamento automatico da

priséo.

£ETRT
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Na hipdtese, entretanto, a conclusdo decorre da
conjugacgdo entre a condenacgdo definitiva recente, a execugdo penal
em andamento e a imputacgédo de novo fato criminoso durante o periodo

de cumprimento da pena.

A existéncia de condenacdo anterior por delito
patrimonial e a suposta pratica de infracdo da mesma natureza,
agora acompanhada de wvioléncia contra pessoa, quando o paciente
ainda se encontrava sujeito ao cumprimento de pena em regime
aberto, constituem elementos contemporaneos e individualizados que

conferem suporte ao juizo cautelar.

A conclusao nao representa antecipacéo de
responsabilidade penal ©pelo novo fato, mas sim avaliacéo
provisdéria do risco decorrente das circunstdncias concretamente

documentadas.

Desse modo, encontram-se presentes fundamentos iddéneos
para a manutencdo da prisdo preventiva, especialmente para a

garantia da ordem publica.
IV - DA INSUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO

A defesa requer, subsidiariamente, a substituicdo da
prisdo preventiva por uma ou mais medidas cautelares previstas no

artigo 319 do Cdébdigo de Processo Penal.

O pedido ndo merece acolhimento.

HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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O artigo 282, § 6°, do Cbébdigo de Processo Penal
estabelece que a prisédo preventiva somente devera ser determinada

quando ndo for cabivel sua substituicdo por outra medida cautelar,

observado o dever de fundamentacdo individualizada.

No caso concreto, o risco identificado ndo decorre
exclusivamente da possibilidade abstrata de nova infracédo, mas da
existéncia de indicios de reiteracdo patrimonial durante o

cumprimento de sancdo penal definitiva em regime aberto.

A circunstédncia de o ©paciente J& se encontrar
submetido a modalidade de cumprimento de pena em regime aberto,
quando ocorreu o novo fato, constitui elemento relevante para
demonstrar que providéncias de menor intensidade ndo se revelaram
suficientes para afastar o risco de repeticdo de comportamentos

penalmente relevantes.

O comparecimento peridédico em juizo, a obrigacgdo de
informar endereco, a proibicdo de ausentar-se da comarca ou outras
restricdes de natureza semelhante ndo se mostram, nas condicdes
atualmente documentadas, adequados para neutralizar o risco

concreto identificado.

Também n&o se verifica que a imposicdo isolada de
monitoragcdo eletrdnica ou de recolhimento domiciliar represente
resposta cautelar suficiente, sobretudo porque a nova imputacéo

surgiu quando o paciente ja cumpria pena em regime domiciliar.

Importa ressaltar que a prisdo preventiva ndo pode ser
mantida exclusivamente por se mostrarem outras medidas menos

rigorosas.

£EL Ty
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E necessdria a demonstracdo de que, diante das
particularidades do caso, tais providéncias ndo seriam capazes de
enfrentar, de forma satisfatoédria, o0 perigo concretamente

identificado.

Essa demonstracéao encontra suporte na situacéo
executdédria do paciente e nas circunstdncias do novo fato,
notadamente na reiteracdo de conduta patrimonial durante o

cumprimento de pena e na violéncia fisica relatada na abordagem.

Por conseguinte, ndo se evidencia constrangimento
ilegal decorrente da ndo substituicdo da prisdo preventiva por

medidas cautelares diversas.
V - DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA HOMOGENEIDADE

A impetracdo sustenta, ainda, que a prisdo preventiva
seria desproporcional, em razdo do reduzido valor das mercadorias
subtraidas, de sua integral recuperacdo e da possibilidade de

imposicdo de pena menos gravosa ao término da acdo penal.

A argumentacdo ndo autoriza, por ora, a concessédo da

ordem.

E certo que a prisdo cautelar deve observar os
principios da proporcionalidade e da homogeneidade, ndo sendo
admissivel a imposicdo de restricdo provisdria manifestamente mais
gravosa do que a consequéncia penal razoavelmente esperada em caso

de condenacao.

HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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Entretanto, a incidéncia desses principios pressupde
a avaliacdo das circunstédncias concretas, nédo sendo possivel
antecipar, com seguranca, a sancdo definitiva exclusivamente com

base no valor econdmico dos bens envolvidos.

No caso, a imputacdo provisdria corresponde ao delito
de roubo impréprio, cuja disciplina legal, na redacdo vigente a
época do fato, estabelece pena de reclusdo de 6 (seis) a 10 (dez)

anos e multa.

A circunstdncia de os bens subtraldos terem sido
avaliados em R$ 193,17 e integralmente recuperados constitui
elemento favoravel ao paciente, mas ndo afasta automaticamente a

relevédncia juridico-penal da violéncia fisica descrita nos autos.

O roubo constitui crime complexo, gque tutela nédo
apenas o patriménio, mas também a integridade fisica e a liberdade

individual.

Assim, a avaliacdo da proporcionalidade da custéddia
n&do pode restringir-se ao contetdo econdmico da subtracdo, devendo
considerar igualmente as circunstancias da violéncia e a situacgdao

pessoal e executdria do imputado.

Também ndo é possivel concluir, antecipadamente, pela
incidéncia necessaria de regime inicial aberto ou pela
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas
de direitos, diante da classificacdo provisdria atribuida aos

fatos e da existéncia de condenacdes definitivas anteriores.

A dosimetria da pena e a fixacdo de eventual regime

prisional constituem matérias proéprias do Julgamento da acgéo

£EL Ty
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penal, apds a regular instrucdo e a individualizagdo judicial da

reprimenda.

N&o se identifica, portanto, manifesta
incompatibilidade entre a duragcdo e a natureza da custddia
cautelar e a resposta penal abstratamente prevista para a infracéo

imputada.

Ressalte-se, contudo, que essa concluséao esté
condicionada a subsisténcia dos fundamentos cautelares e da
classificacéo juridica provisdéria considerada, devendo a
necessidade da prisdo ser reavaliada diante de eventual alteracéo

do quadro probatério.
VI - DAS DIRETRIZES ESTABELECIDAS NA ADPF N° 347

A defesa invoca o Jjulgamento da Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental n°® 347, proferido pelo
Supremo Tribunal Federal, no qual se reconheceu o estado de coisas

inconstitucional do sistema penitenciédrio brasileiro.
A matéria merece consideracéo.

O reconhecimento das graves deficiéncias estruturais
do sistema ©prisional 1impde ao Poder Judiciadrio especial
responsabilidade na aplicacdo das medidas cautelares pessoais,
exigindo a rigorosa observancia dos principios da
excepcionalidade, da proporcionalidade e da necessidade da priséo

preventiva.

HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000

Pagina 26 de 36'K._<i





Estad,
0 EStado g S

N o
®

Pagina %,

159

4

5
K
=

PODER JUDICIARIO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
92 CAMARA CRIMINAL
A privacgdo cautelar da liberdade deve ser reservada
as hipdteses em que se demonstre sua efetiva indispensabilidade,
ndo podendo constituir resposta automatica a imputacdo de infracéo

penal.

Todavia, as diretrizes constitucionais decorrentes do

referido julgamento nédo estabelecem proibigcdo absoluta a

decretacdo ou a manutencdo da prisdo preventiva.

A admissibilidade da medida permanece condicionada a
presenca dos pressupostos legais e a demonstracdo concreta do

perigo decorrente do estado de liberdade do imputado.

No caso, conforme examinado anteriormente, a
segregagdao cautelar encontra fundamento em circunstancias
individualizadas, especialmente na imputacdo de violéncia fisica
contra pessoa e na ocorréncia de novo fato supostamente criminoso

durante o cumprimento de pena definitiva em regime aberto.

Desse modo, consideradas as particularidades da
hipbétese, a manutencdo da prisdo preventiva ndo contraria, por si
sb, as diretrizes estabelecidas pelo Supremo Tribunal Federal,
desde que asseguradas a reavaliacdo peridédica da medida e a

preservacdo dos direitos fundamentais do custodiado.
VII - DAS CONDIC@ES DE SAUDE FISICA E MENTAL DO PACIENTE

A situacdo clinica e psiquidtrica do paciente exige

especial atencéo.

HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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A impetracdo noticia histédrico de acompanhamento em
servicos de saude mental, de dependéncia quimica, de hipertenséao
arterial, de diabetes e de asma, além da utilizacdo continua de

medicamentos.

A defesa sustenta que tais condigdes seriam
incompativeis com a permanéncia no estabelecimento prisional, o
que justificaria a revogacdo da custddia ou sua substituicdo por

prisdo domiciliar humanitaria.

Em razdo dessas alegagdes, foi parcialmente deferida
a medida liminar, determinando-se a realizacdo de avaliacdo médica
e psiquiatrica, bem como a adogdo das providéncias assistenciais

necessarias.

A avaliagdo psiquiatrica realizada em 26 de outubro
de 2026 registrou comportamento coerente, preservagdo do juizo de
realidade e auséncia de indicagdo atual para internacéo
psiquiatrica.

O documento também consignou que ndo foi possivel
confirmar, naquele exame, o diagnéstico de esquizofrenia
anteriormente informado, indicando a possibilidade de
acompanhamento do paciente na unidade prisional, desde que

assegurada a assisténcia necessaria.

Essas conclusdes nédo autorizam afirmar, de forma

definitiva, a inexisténcia de transtorno mental.

A avaliacdo psiquidtrica reflete o estado clinico

identificado no momento do exame e deve ser considerada em conjunto

HABEAS CORPUS N° 0061009-50.2026.8.19.0000
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com o histdédrico de acompanhamento, o0s registros médicos anteriores

e a evolucédo das condigcdes de saude do paciente.

Nesse contexto, merece atengdo especial a existéncia
de antecedente judicial de absolvigdo imprépria, com imposigdo de
medida de seguranga ambulatorial, circunstancia que recomenda

acompanhamento clinico cuidadoso.

Entretanto, os elementos médicos atualmente
disponiveis n&o demonstram incompatibilidade absoluta entre o
estado de saude do paciente e sua permanéncia em estabelecimento

prisional.

Tampouco  indicam, neste momento, necessidade de
internacdo psiquidtrica ou impossibilidade de realizar o

tratamento adequado no dmbito do sistema penitenciario.

A condicéao de vulnerabilidade clinica, embora
relevante, ndo determina automaticamente a concessédo de priséo

domiciliar humanitdria.

A substituicdo da custddia exige demonstracdo concreta
de que o tratamento necessdrio ndo possa ser assegurado no
estabelecimento prisional ou de gque a permanéncia nesse ambiente
represente risco incompativel com a preservacdo da integridade

fisica ou psiquica do custodiado.

Tal circunstédncia ndo se encontra suficientemente

demonstrada pelos elementos disponiveis.

Isso nao afasta, contudo, o dever estatal de assegurar

integralmente a assisténcia a saude.
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A pessoa submetida a prisdo preventiva conserva seus
direitos fundamentais, ressalvadas apenas as restricdes inerentes

a prépria custddia.

A Constituicdo da Republica assegura, em seu artigo
5°, inciso XLIX, o respeito a integridade fisica e moral das

pessoas presas.

A Lei de Execucdo Penal, por sua vez, estabelece o
dever de prestar assisténcia a saude, compreendendo atendimento
médico, farmacéutico e odontoldégico, sem prejuizo das providéncias
especializadas exigidas pelas circunstancias clinicas
individuais.

Por essa razdo, a manutencdo da prisdo preventiva deve
ser acompanhada de medidas concretas destinadas a assegurar a

continuidade do tratamento.

Também devera ser comprovada a efetiva
disponibilizacdo dos medicamentos necessdrios ao tratamento das

comorbidades e das condicbdes de salde mental identificadas.

A documentacdo médica deverd ser submetida a
apreciacdo do Juizo de origem, a quem caberd acompanhar a
suficiéncia da assisténcia prestada e determinar providéncias

complementares, se necessarias.

Além disso, diante do histérico de acompanhamento
psiquiatrico e da anterior imposigdo de medida de seguranga
ambulatorial, mostra-se adequado recomendar que o Juizo natural
avalie, fundamentadamente, a pertinéncia de instauracdo do

incidente previsto no artigo 149 do Cédigo de Processo Penal.
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A instauracédo do incidente ndo decorre automaticamente

da existéncia de diagndéstico anterior ou de acompanhamento em

saude mental.

Entretanto, havendo duavida Jjuridicamente relevante
acerca da integridade mental do acusado, especialmente quanto a
sua capacidade de entendimento e de autodeterminacdo no tempo dos
fatos, compete ao Juizo de conhecimento avaliar a necessidade de

realizacdo do exame médico-legal pertinente.

A manutencdo da prisdo preventiva, portanto, néo
afasta a obrigatoriedade de acompanhamento da situacdo clinica do
paciente, nem impede a posterior substituicdo da medida caso
sobrevenham elementos qgque demonstrem incompatibilidade entre o

encarceramento e suas condicdes de saude.
VIII - DO INDULTO NOTICIADO PELA DEFESA

A defesa também noticia a concessdo de indulto no

dmbito da execugdo penal.

A documentacdo submetida & apreciacdo desta Céamara,
entretanto, ndo contém comprovacao suficiente da deciséao
concessiva, tampouco esclarecimento integral acerca de seus

efeitos sobre a situacdo executdria atual do paciente.

Por essa razdo, nao se mostra adequado estabelecer
conclusdo definitiva sobre o alcance da medida sem a obtencdo das

informacdes pertinentes.
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De todo modo, a concessdo de indulto, ainda que

confirmada, n&o implicaria automaticamente a revogacdo da prisdo

preventiva decretada no processo em curso.

Nos termos da Sumula 631 do Superior Tribunal de
Justica, o indulto extingue os efeitos primarios da condenacgéo,

preservando os efeitos secunddrios, penais e extrapenais.

Além disso, eventual extincdo da pena anteriormente
imposta ndo modifica o dado histérico de que o fato ora apurado
teria ocorrido gquando o paciente ainda se encontrava submetido ao

cumprimento da reprimenda em regime aberto.

Essa circunsténcia  permanece relevante ©para a
avaliacdo do risco cautelar, independentemente da posterior

extincdo da pena.

Impbde-se, entretanto, a obtencdo de informacdes
atualizadas junto ao Juizo da Execucdo Penal, a fim de esclarecer
a situacdo executdria do paciente e a efetiva concessdo do

beneficio noticiado.
IX - DA REAVALIACAO PERIODICA DA CUSTODIA

Por fim, cumpre ressaltar que a manutencdo da prisédo
preventiva nédo dispensa a observancia do artigo 316, paragrafo

unico, do Cdébdigo de Processo Penal.

Compete ao Juizo responsavel pelo processo de

conhecimento reavaliar periodicamente a necessidade da custddia,
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mediante decisdo fundamentada, considerando as circunsténcias

faticas e juridicas existentes no momento da apreciacdo.

A permanéncia dos fundamentos cautelares ndo pode ser

presumida indefinidamente.

O prosseguimento da instrucdo criminal, a producdo de
imagens de seguranca do estabelecimento, a atualizacdo das
informacdes executdrias e a evolucdo do quadro clinico do paciente
poderao revelar elementos relevantes para a manutencdo,

substituicdo ou revogacdo da medida.

Particularmente, quanto as condic¢des de saude,
eventual demonstracdo superveniente de impossibilidade de
assisténcia adequada na unidade prisional deverd ensejar a

imediata reavaliacdo da necessidade e da modalidade da custédia.

Assim, a denegacdo da ordem ndo impede a posterior
reapreciacdo da situacdo cautelar, desde que sejam apresentados
elementos novos capazes de modificar os pressupostos atualmente

reconhecidos.

Diante do conjunto examinado, n&o se identifica
constrangimento ilegal que autorize a revogagcdo da priséo
preventiva ou, neste momento, sua substituicdo por medidas

cautelares diversas ou por pris&o domiciliar humanitéria.

A manutencdo da custddia encontra fundamento concreto
no risco de reiteracdo delitiva, especialmente diante da imputacéo
de novo fato patrimonial, acompanhado de violéncia contra pessoa,
durante o cumprimento de pena definitiva em regime aberto, ndo se

demonstrando, por ora, a suficiéncia das medidas alternativas.

£EL Ty
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As condigdes clinicas e psiquidtricas do paciente,
embora ndo evidenciem, atualmente, incompatibilidade absoluta com
0 encarceramento, impdem a adocdo e a fiscalizacdo de providéncias
assistenciais especificas, destinadas a preservacgdo de sua saude

e integridade.
DISPOSITIVO

Ante o exposto, voto no sentido de DENEGAR A ORDEM DE
HABEAS CORPUS, mantendo a prisdo preventiva de CARLOS HENRIQUE
MOREIRA CARNEIRO, por entender presentes os pressupostos e
fundamentos previstos nos artigos 312 e 313 do Cédigo de Processo
Penal, diante da existéncia de elementos concretos indicativos de
risco a ordem publica e da insuficiéncia, nas circunsténcias
atualmente documentadas, das medidas cautelares diversas da

prisédo.

Determino, contudo, ao Juizo da 20® Vara Criminal da
Comarca da Capital, responsavel pelo processamento da agdo penal
originaria n° 0811630-83.2026.8.19.0202, a adogdo das seguintes

providéncias:

1. Assisténcia médica e psiquiatrica. Requisite a
Secretaria de Estado de Policia Penal do Rio de Janeiro (SEPPEN),
caso ainda ndo comprovadas nos autos, informagdes atualizadas
acerca do efetivo cumprimento das determinagdes assistenciais
anteriormente estabelecidas, especialmente quanto ao

acompanhamento médico e psiquiatrico do paciente, a continuidade
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do tratamento e ao fornecimento regular dos medicamentos

prescritos.

2. Avaliacao da pertinéncia do incidente de insanidade
mental. Examine, fundamentadamente, a luz do histérico de saude
mental, dos antecedentes de tratamento psiquiatrico e da anterior
imposigdo de medida de seguranga ambulatorial, a necessidade de
instauragdo do incidente previsto no artigo 149 do Cdédigo de
Processo Penal, caso se identifique duvida relevante acerca da

integridade mental do acusado.

3. Atualizacdo da situacdo executéria. Obtenha
informagdes atualizadas junto ao Juizo da Execugdo Penal acerca
da situagdo juridica do paciente, especialmente quanto a concesséo
do indulto noticiado pela defesa, com a juntada da respectiva
decisdo, caso existente, e o esclarecimento de seus efeitos

executérios.

4. Reavaliacgédo periédica da prisédo preventiva. Observe
o disposto no artigo 316, paragrafo unico, do Cédigo de Processo
Penal, procedendo a reavaliagdo fundamentada da necessidade da
custdédia cautelar, inclusive diante de eventuais circunsténcias
supervenientes relacionadas a instrugdo criminal, a situagéo

executéria e as condigdes clinicas e psiquiatricas do paciente.

Determino, ainda, que seja encaminhada comunicag¢do ao
Juizo de origem, com cépia do presente acdrddo, para ciéncia e
cumprimento das providéncias assinaladas, sem prejuizo daquelas

ja determinadas no curso da agdo penal.
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Ressalto que a manutengcdo da prisdo preventiva néo
afasta a possibilidade de substituigcdo ou revogagdo posterior da
medida, caso sobrevenham elementos concretos aptos a modificar os
fundamentos cautelares atualmente reconhecidos, especialmente
diante de eventual demonstragdo de incompatibilidade entre o
estado de saude do paciente e a permanéncia no estabelecimento

prisional.

P

E como voto.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrdnica.

JDS MARCELO OLIVEIRA DA SILVA
Relator
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