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Agravo Interno na Agdo Rescisoria n°: 0019968-06.2026.8.19.0000
Agravante: VANILDA ASSUNCAO DE ALMEIDA

Agravada: IMPAR SERVICOS HOSPITALARES S/A

Relator: Desembargador ANDRE L. M. MARQUES

EMENTA: AGRAVO INTERNO. ACAO
RESCISORIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PRETENSAO DE DESCONSTITUICAO DE
DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PRONUNCIAMENTO DESTINADO
A DEFINICAO DO “QUANTUM DEBEATUR” E A
VERIFICACAO DA  SATISFACAO DA
OBRIGACAO. NATUREZA EMINENTEMENTE
EXECUTIVA. AUSENCIA DE CONTEUDO
MERITORIO APTO A FORMACAO DE COISA
JULGADA MATERIAL. INAPLICABILIDADE DO
ART. 966, § 2° |, DO CPC. EVENTUAL
EQUIVOCO NA INTERPRETACAO OU
APLICACAO DO TITULO EXECUTIVO QUE
DEVERIA TER SIDO IMPUGNADO PELO
RECURSO PROPRIO. ACAO RESCISORIA QUE
NAO SE PRESTA A SUPERACAO DA
PRECLUSAO NEM PODE SER UTILIZADA
COMO SUCEDANEO RECURSAL. SUMULA 514
DO STF QUE NAO DISPENSA A EXISTENCIA
DE PRONUNCIAMENTO OBJETIVAMENTE
RESCINDIVEL. ERRO DE FATO NAO
CONFIGURADO. ALEGACOES QUE
PRESSUPOEM REEXAME JURIDICO E
VALORATIVO DOS ATOS PRATICADOS NA
FASE EXECUTIVA. MANUTENCAO DA
DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos este Acorddo nos autos do Agravo
Interno na Acdo Rescisoria n° 0019968-06.2026.8.19.0000, interposta por
VANILDA ASSUNCAO DE ALMEIDA, tendo como Agravada IMPAR SERVICOS
HOSPITALARES S/A,

ACORDAM os Desembargadores que integram a Décima Nona
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,

na forma da minuta e da certiddo de julgamento que serao publicados.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto por VANILDA ASSUNCAO
DE ALMEIDA E OUTRAS contra Decisdo Monocratica que ndo conheceu da
Acao Resciséria ajuizada em face de pronunciamento proferido em cumprimento
de sentenca, por entender ausente decisdo de mérito apta a desconstituicao pela
via prevista no art. 966 do Cddigo de Processo Civil. Eis a ementa da deciséo

ora atacada:

“ACAO RESCISORIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PRETENSAO DE DESCONSTITUICAO DE DECISAO
INTERLOCUTORIA QUE ACOLHEU IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA E FIXOU O VALOR
DA EXECUCAO. PRONUNCIAMENTO DE NATUREZA
ESTRITAMENTE EXECUTIVA. AUSENCIA DE
DECISAO DE MERITO APTA A FORMAR COISA
JULGADA MATERIAL. INADEQUACAO DA VIA
RESCISORIA. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA
ACAO RESCISORIA COMO SUCEDANEO RECURSAL
OU PARA SUPERACAO DA PRECLUSAO. ART. 966
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACAO
RESCISORIA NAO CONHECIDA.”
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Sustentam as Agravantes, em sintese, que a decisao
rescindenda néo teria natureza meramente executiva, pois, ao acolher a
impugnacdo ao cumprimento de sentenca, reputar satisfeita a obrigacdo e
afastar a existéncia de saldo remanescente, teria decidido definitivamente

questao de direito material.

Defendem que o pronunciamento teria violado a coisa julgada
formada no processo de conhecimento, uma vez que o titulo executivo previa
expressamente a incidéncia de correcdo monetaria e juros moratorios,

invocando, para tanto, os incisos IV e V do art. 966 do Codigo de Processo Civil.
Alegam, ainda, a incidéncia do art. 966, § 2°, |, do Cdédigo de
Processo Civil, bem como a ocorréncia de erro de fato, nos termos do inciso VIl
do mesmo dispositivo, afirmando que a auséncia de interposi¢cdo do recurso
cabivel na fase executiva ndo impediria 0 ajuizamento da A¢do Rescisoria.
Ao final, requerem a reconsideragcdo da Decisdo agravada ou,

subsidiariamente, o provimento do Agravo Interno, a fim de que a Acé&o

Rescisoria seja conhecida e regularmente processada.

E o relatério. Passo ao voto.

VOTO

Estdo satisfeitos o0s requisitos extrinsecos e intrinsecos de

admissibilidade recursal.

O Agravo Interno ndo merece provimento.

As razbes recursais nao apresentam fundamento capaz de

afastar a conclusdo adotada na Decisao Monocréatica.
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Como anteriormente consignado, embora o art. 966 do Codigo
de Processo Civil admita a desconstituicdo de decisdes de mérito transitadas em
julgado e, nas hipbéteses previstas em seu 8§ 2° de determinados
pronunciamentos que nao sejam de mérito, permanece indispensavel que a
decisao impugnada ostente carga decisoria compativel com a formacgéo de coisa
julgada material ou produza algum dos efeitos excepcionais expressamente

previstos pelo legislador.

N&o € essa, contudo, a hip6tese dos autos.

O pronunciamento que se pretende rescindir foi proferido em
sede de cumprimento de sentenca e limitou-se a apreciacdo da impugnacao
apresentada pela Executada, com a definicdo do montante exigivel e o
reconhecimento da satisfacdo da obrigacdo, a partir da interpretacdo do titulo

executivo e dos calculos submetidos ao Juizo.

A circunstancia de tal pronunciamento produzir efeitos
relevantes no &mbito da execucado nao lhe atribui, por si sé, natureza de deciséo
de mérito rescindivel. O que se verifica € controvérsia relacionada ao modo de
cumprimento do titulo judicial e a apuracédo do “quantum debeatur”, matéria de

natureza eminentemente executiva.

Também néo procede a invocacao do art. 966, § 2°, |, do Cdodigo
de Processo Civil. A decisdo impugnada ndo impediu a repropositura de
demanda de conhecimento, mas apenas solucionou questao incidental surgida

no curso da execucéo, delimitando o alcance da obrigacao executada.

De igual modo, a alegacdo de que teria havido violacdo a coisa
julgada pela supresséo de juros e correcdo monetaria nao altera a conclusao
acerca do descabimento da Ac&o Rescisoria. Eventual equivoco na
interpretacdo ou aplicagdo do titulo executivo deveria ter sido impugnado

mediante o recurso proprio no momento processual oportuno.
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A Acao Rescisoria, por sua natureza excepcional, ndo constitui
instrumento destinado a reabertura de controvérsia alcancada pela preclusao,
tampouco pode ser utilizada como sucedaneo do recurso que deixou de ser

interposto.

A invocacdo da Sumula 514 do Supremo Tribunal Federal ndo

conduz a solucéo diversa.

O enunciado afasta a necessidade de prévio esgotamento das
vias recursais para 0 ajuizamento de Acdo Resciséria, mas ndo dispensa a
existéncia de pronunciamento judicial objetivamente rescindivel, requisito que

NAo se encontra presente na espécie.

Por fim, tampouco se configura erro de fato, na forma do art. 966,
VIII e 8 1° do Codigo de Processo Civil. As alegagbes deduzidas pelas
Agravantes pressupdem nova interpretacdo dos atos praticados na fase
executiva e do alcance do titulo judicial, matéria de natureza juridica e valorativa,
incompativel com o conceito estrito de erro de fato previsto na legislacdo

processual.

Dessa forma, inexistindo argumento novo capaz de infirmar os

fundamentos da Decisdo Monocrética, impde-se a sua integral manutengéo.

Ante o exposto, voto no sentido de CONHECER e NEGAR
PROVIMENTO ao Agravo Interno, mantendo-se integralmente a Decisdo
Monocratica agravada.

Local, data e assinatura langados digitalmente.

ANDRE L. M. MARQUES
Desembargador Relator
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