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Recurso Especial Civel n° 0809400-64.2023.8.19.0205
Recorrente: Carlos Augusto Moura da Silva
Recorrido: Banco Volkswagen S.A.

DECISAO

Trata-se de recurso especial (fls.35/45) tempestivo, e com fundamento
no artigo 105, III, “a” da Constituicdo da Republica, interposto contra acérdao da
Décima Quinta CaAmara de Direito Privado, fls. 21 /24, assim ementado:

“ APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. SENTENCA DE INDEFERIMENTO DA
INICIAL, EXTINGUINDO O PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO. MANUTENGAO. O
autor ajuizou agdo ordindria de Revisio de Cldusulas
Contratuais, com pedido de antecipagio de tutela,
perseguindo a manutengio na posse do bem, bem como a
declaracio de nulidade das clausulas abusivas, a revisio da
taxa de juros contratada e a devolucio em dobro dos
valores indevidamente cobrados, requerendo, ainda, a
emissdo de novo carné de cobranca com mensalidade no
valor de R$ 773,22 e a reparagio moral. Conforme a
decisdo de fls. 56872915, index, foi determinada a parte
autora a comprovagdo em Juizo do regular pagamento das
parcelas no valor incontroverso, sob pena de inépcia e de
indeferimento da petigdo inicial, na forma do art. 330, I,
§§2° e 3° ¢/c art. 485, I, ambos do Codigo de Processo
Civil. No caso em tela, embora oportunizada a
comprovagdo, o autor se quedou inerte, pelo que correta a
sentenca de indeferimento da inicial e consequente
extingio do feito sem julgamento do  mérito.
Desprovimento do recurso. Undanime.”

Inconformado, em suas razdes recursais, o recorrente alega violagdo aos
artigos 98 e 99, §2° Cédigo de Processo Civil, sob o argumento de que ndo possui
condicdes para arcar com as custas processuais e que todas as parcelas cobradas no
devido contrato de financiamento encontram-se extremamente abusivas.

Contrarrazoes as fls. 53/57.

E o brevissimo relatoério.
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O detido exame das razdes recursais revela que o recorrente ao
impugnar o Acérddo que manteve a sentenca do juizo de origem, por via transversa,
busca a revisio de matéria de fato, apreciada e julgada com base nas provas
produzidas nos autos, que ndo perfaz questdo de direito, mas tdo somente reandlise
fatico-probatoria, inadequada para interposicao de recurso especial.

Oportuno realgar, a esse respeito, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, D] 07/04/2003, "(...) se, nos moldes em que
delineada a questio federal, hi necessidade de se incursionar na seara fitico-probatoria,
soberanamente decidida pelas instancias ordindrias, nao merece transito o recurso especial,
ante o veto da sumula 7-STJ”.

Vejamos o que consta da fundamentagao do acérdao recorrido:

“(...)O autor ajuizou agdo ordindria de Revisdo de
Clausulas Contratuais , com pedido de antecipacio de
tutela, perseguindo a manutengdo na posse do bem, bem
como a declaracio de nulidade das clausulas abusivas, a
revisdo da taxa de juros contratada e a devolucdo em dobro
dos valores indevidamente cobrados, requerendo, ainda, a a
emissdo de novo carné de cobranca com mensalidade no
valor de R$ 773,22 e a reparagio moral. Conforme a
decisdo de fls. 56872915, index, foi determinada a parte
autora a comprovagio em Juizo do regular pagamento das
parcelas no valor incontroverso, sob pena de inépcia e de
indeferimento da peticdo inicial, na forma do art. 330, I,
§§2° e 3% ¢/c art. 485, 1, ambos do Codigo de Processo
Civil. No caso em tela, embora oportunizada a
comprovagio, o autor se quedou inerte. (...) ”.

Pelo que se depreende da leitura do acérdao recorrido, verifica-se que
eventual modificacdo da conclusdo do Colegiado passaria pela seara fatico-
probatoéria, soberanamente decidida pelas instancias ordinédrias, de modo que nao
merece transito o recurso especial, face ao 6bice do Enunciado n° 7 da Stmula do
Superior Tribunal de Justica, ja acima transcrito.

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1.030, V,
do Cédigo de Processo Civil, INADMITO o recurso especial interposto.

Intime-se.

Rio de Janeiro, 2 de dezembro de 2024.
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Desembargador MALDONADO DE CARVALHO
Terceiro Vice-Presidente
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