V ‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA

PJ E RJ AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL N° 0084877-98.2019.8.19.6001.....

Agravante: ARPOADOR FASHION HOTEL EMPREENDIMENTO SPE S/A
Agravado: CONDOMINIO PRO INDIVISO ARPOADOR FASHION HOTEL
Relator: DES. MALDONADO DE CARVALHO

ACORDAO

AGRAVO INTERNO EM FACE DA DECISAO
DA TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA QUE
APLICOU A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS E, COM BASE NO TEMA 1000
DO ST]J, NEGOU SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. CORRETA
APLICACAO DA TESE FIRMADA NO TEMA
1000 DO STJ: ““Desde que proviveis a existencia
da relacdo juridica entre as partes e de documento
ou coisa que se pretende seja exibido, apurada em
contraditorio prévio, poderd o juiz, apos tentativa de
busca e apreensio ou outra medida coercitiva,
determinar sua exibi¢do sob pena de multa com base
no art. 400, paragrafo vinico, do CPC/2015.”
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.
IMPERATIVIDADE DO DESPROVIMENTO
DO AGRAVO INTERNO. RECURSO
DESPROVIDO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno no
Recurso Especial Civel n° 0084877-98.2019.8.19.0001, em que ¢é agravante
ARPOADOR FASHION HOTEL EMPREENDIMENTO SPE S/A e agravado
CONDOMINIO PRO INDIVISO ARPOADOR FASHION HOTEL.

ACORDAM os Desembargadores que integram o Orgao Especial do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno, fls. 1285-1291, interposto em face da
decisdao da Terceira Vice-Presidéncia, fls. 1237-1247, que negou seguimento ao
recurso especial civel, por entender aplicavel a espécie a sistematica dos recursos
repetitivos, com base no Tema n° 1000 do STJ, inadmitindo-o quanto as demais
questoes.

Argumenta o agravante que o Tema nado pode ser aplicado porque nao
houve prévia tentativa de busca e apreensao antes da aplicagdo de multa.

Contrarrazoes a fls. 1308-1319.

E a sintese do essencial.

Pelo sistema adotado no CPC, o julgamento na forma dos precedentes
de carater obrigatdrio s6 é afastado mediante o emprego das técnicas de distingdo
(“distinguishing”) e de superacdo (“overruling”), conforme norma prevista em seu
artigo 489, § 1°, VI, reforcada pelo disposto no art. 1021, §1° do CPC: “Na peticdo de
agravo interno, o recorrente impugnard especificadamente os fundamentos da
decisao agravada”.

Por sua vez, como corolario do principio da boa-fé e da cooperagao
(artigos 5° e 6° do CPC), norma de lealdade processual voltada igualmente para a
parte, cabe ao recorrente, ao impugnar decisdo baseada em precedente de caréter
obrigatério, demonstrar, mediante confrontagdo analitica entre a tese e o caso
concreto, que o precedente foi superado ou que hé distincdo entre a matéria nele
tratada e o caso concreto.

O art. 1021, §1°, do CPC expde que cabe ao recorrente impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Neste sentido:

“Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator caberd agravo interno para
o respectivo 0rgao colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras
do regimento interno do tribunal. § 1o Na peticio de agravo interno, o
recorrente impugnard especificadamente os fundamentos da decisio
agravada.”
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Como dito, trata-se de Agravo Interno em que a agravante pleiteia a
reforma da decisao proferida pela Terceira Vice-Presidéncia, que negou seguimento
ao recurso especial por entender que o acérdao recorrido estaria em conformidade
com as teses fixadas pelo Superior Tribunal de Justica a partir do Tema n° 1000.

Todavia, nao assiste razdo ao agravante. Afinal, ao requerer a
reconsideracdo da decisdo que negou seguimento ao recurso especial a luz do Tema
1000 do ST]J, o recorrente demonstra mero inconformismo com o julgamento.

No caso em tela, constata-se que a Cadmara, ao manter a sentenca que
determinou a entrega de documentos, sob pena de multa diaria, haja vista a
recalcitrincia do agravante no cumprimento da decisao liminar, observou a
orientacdo firmada na tese supramencionada, julgando em consondncia com o
entendimento fixado pelo Superior Tribunal de Justica ao apreciar o Tema n° 1000,
objeto do Resp 1.763.462/MG e o REsp 1.777.553/SP.

Sendo vejamos os fundamentos dos arestos guerreados na origem:

" Prosseguindo, quanto a necessidade de exclusio da multa arbitrada,
conforme decidido em sede de repetitivo no ST], Tema 1.000, ndo hd vedagio
a fixagio de multa cominatoria, a fim de compelir a parte a cumprir
determinagdo judicial em exibicdo de documentos. (...)

Destarte, a recalcitrincia da apelante em trazer a documentagdo pleiteada,
somada a propria finalidade da autora de verificar a seguranga da edificagio
construida pela demandada/recorrente, denotam a necessidade de manutengio
da sancdo, como lancada na sentenca.

(...)

Dessa forma, observa-se que o Tema gravita em torno da recalcitrancia da
parte em apresentar documentagio, restando a questio submetida ao
contraditério prévio, cuja discussdo foi instaurada na vigéncia do atual CPC.

Na espécie, a embargante foi intimada, em 18/04/2019 (indexador 225) a
apresentar a documentagdo, contudo, na presente data, em sede em embargos
de declaracdo, confessa a auséncia de juntada de parte dos documentos
pleiteados pela parte autora/embargada.

Logo, ha tipicidade do caso ao Tema 1.000 do ST], e nio ao enunciado de
Stimula 372 do ST]J, editado no ano de 2009, sob a égide do CPC/73. Por esse
viés, ndo se verifica qualquer vicio na manutengdo da sangio arbitrada na
sentenca.”
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Com efeito, a peca recursal traduz simples irresignacao do agravante
as conclusdes do julgado. Nenhum reparo merece a decisao recorrida.

A vista do exposto, voto no sentido NEGAR PROVIMENTO ao
recurso, nos termos da fundamentagdo supra.
Rio de Janeiro, 03 de fevereiro de 2025.

Desembargador MALDONADO DE CARVALHO
Relator
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