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REMESSA NECESSARIA N.° 0802177-15.2023.8.19.0026

AUTOR: SOGAMAX DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA
ME

REU: MUNICIPIO DE ITAPERUNA

DESEMBARGADORA RELATORA: MARIA PAULA GOUVEA GALHARDO

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. ACAO MONITORIA.

FORNECIMENTO DE PRODUTOS
FARMACEUTICOS A ADMINISTRACAO
MUNICIPAL. NOTAS FISCAIS

COMPROBATORIAS DO RECEBIMENTO DAS
MERCADORIAS POR SERVIDORES
PUBLICOS. PROVA ESCRITA IDONEA. ART.
700 DO CPC. EMBARGOS MONITORIOS
INTEMPESTIVOS. CONVERSAO DO
MANDADO MONITORIO EM TITULO
EXECUTIVO JUDICIAL. EFEITO OPE LEGIS
(ART. 701, §2¢, CPC). REMESSA NECESSARIA.
ART. 701, §4° C/C ART. 496 DO CPC.
EXISTENCIA DE PROVA ESCRITA APTA A
DEMONSTRAR A PROBABILIDADE DO
CREDITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ART. 701 DO CPC. FIXACAO EM 5% DO VALOR
DA CAUSA. REFORMA DA DECISAO
PROFERIDA EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. ISENCAO DE CUSTAS PARA
A FAZENDA PUBLICA. ART. 17, IX, DA LEI
ESTADUAL Ne 3.350/99. TAXA JUDICIARIA
DEVIDA. SUMULA 145 DO TJR].
CONSECTARIOS LEGAIS. TAXA SELIC. EC Ne
113/2021. REMESSA NECESSARIA
CONHECIDA. PARCIAL REFORMA DO ATO.

I. CASO EM EXAME
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1. Remessa necessaria de acdo monitoria ajuizada por
empresa distribuidora de produtos farmacéuticos em
face de Municipio de Itaperuna, objetivando o
recebimento de crédito decorrente do fornecimento de
mercadorias a Administracao Publica, consubstanciado
em notas fiscais ndo adimplidas. Apds a expedicao do
mandado monitorio, o ente municipal apresentou
embargos monitdrios intempestivos, sendo
determinada a conversao do mandado monitorio em
titulo executivo judicial. Posteriormente, em embargos
de declaragao, foram fixados honorarios advocaticios
em 10% do valor da condenacao e recolhimento de
custas em desfavor da Municipalidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Discute-se: (i) se, tratando-se de acdao monitdria
proposta contra a Fazenda Publica, € cabivel a remessa
necessaria; (ii) se as notas fiscais com comprovacdo de
recebimento por servidores publicos constituem prova
escrita idonea para embasar a a¢do monitdria; (iii)
correta fixacao dos honorarios advocaticios e dos
consectdrios legais.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A conversao do mandado monitdrio em titulo
executivo judicial, na auséncia ou intempestividade de
embargos  monitdrios, constitui  consequéncia
automatica prevista no art. 701, §2° do Cddigo de
Processo Civil, nao possuindo natureza decisoria, mas
configurando mero reconhecimento judicial de efeito
legal decorrente da inércia do devedor.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
firmou orientacdao no sentido de que tal ato possui
natureza de despacho, ndo encerrando fase processual
nem sendo suscetivel de recurso, porquanto o titulo
executivo judicial se constitui ope legis.

5. Contudo, quando a agao monitdria é proposta em
face da Fazenda Publica, incide a regra prevista no ~~*

701, §4°, do CPC, que determina a aplicagao do regi
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da remessa necessdria previsto no art. 496 do mesmo
diploma legal.

6. No caso concreto, os embargos monitorios foram
apresentados intempestivamente, circunstancia que
impede a instauragcio da fase cognitiva do
procedimento monitdrio e implica em constituigao
automatica do titulo executivo judicial.

7. Quanto ao mérito da pretensao monitdria, verifica-se
que a parte autora juntou aos autos notas fiscais
relativas ao fornecimento de produtos farmacéuticos,
contendo identificacdo do  recebimento das
mercadorias por servidores da municipalidade, com
indicagao de nome e matricula funcional.

8. Tais documentos constituem prova escrita idonea
para fins de agdo monitdria, sendo suficientes para
demonstrar a probabilidade do direito creditdrio.

9. Quanto aos honorarios advocaticios, a decisao
proferida em embargos de declaracao merece reforma,
uma vez que, na hipotese de constituicdo do titulo
executivo judicial em agao monitodria, os honorarios
devem ser fixados em 5% do valor da causa, nos termos
do art. 701 do CPC.

10. A Fazenda Publica é isenta do pagamento de custas
judiciais, nos termos do art. 17, IX, da Lei Estadual n®
3.350/99, permanecendo, contudo, obrigada ao
recolhimento da taxa judicidria, conforme
entendimento consolidado no Verbete n° 145 da
Stumula do TJR].

11. Por fim, os consectdrios legais devem observar a
incidéncia exclusiva da Taxa Selic, conforme o art. 3°da
EC n® 113/2021, até 10/09/2025, quando passa a incidir
o regime estabelecido pela EC n® 136/2025.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Remessa necessaria conhecida e confirmada a
conversao do mandado monitdrio em titulo executivo
judicial. Fixagao de honorarios advocaticios em 5% do
valor da causa; isengdo de custas ao ente publi
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mantendo-se apenas a taxa judicidria; de oficio,
determina-se a incidéncia exclusiva da Taxa Selic como
indice de atualizacdo e juros de mora até 10/09/2025,

quando passa a incidir o regime previsto na EC n®
136/2025.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do recurso de Remessa Necessaria
n.? 0802177-15.2023.8.19.0026, em que figura como autor Sogamax Distribuidora
de produtos Farmacéuticos LTDA ME, sendo réu Municipio de Itaperuna,
acordam os Desembargadores da 9° Camara de Direito Publico, por unanimidade
de votos, confirmar a conversao do mandado monitorio em titulo executivo; fixar
honordrios advocaticios em 5% do valor da causa; isentar o ente ptiblico de custas,
mantendo-se apenas a taxa judicidria; e, de oficio, determinar a incidéncia
exclusiva da Taxa Selic como indice de atualizagao e juros de mora até 10/09/2025,
quando passa a incidir o regime previsto na EC n°® 136/2025.

Assim, decidem na conformidade do relatdrio e voto da relatora.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

MARIA PAULA GOUVEA GALHARDO
DESEMBARGADORA RELATORA

Secretaria da Nona Camara de Direito Publico
Rua Dom Manuel, 121 — Lamina V, Sala 220
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010




AA

=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJ E RJ Nona Camara de Direito Publico

RELATORIO

Trata-se de agdo monitdria proposta por Sogamax Distribuidora
de Produtos Farmacéuticos Ltda ME em face do Municipio de Itaperuna,
objetivando o recebimento de crédito decorrente de fornecimento de mercadorias,
consubstanciado em notas fiscais emitidas e nao adimplidas pela demandada.
Narra a autora que realizou a venda de produtos farmacéuticos ao ente municipal,
tendo sido emitidas diversas notas fiscais com vencimentos entre os anos de 2021
e 2022, cujo montante total perfaz a quantia de R$ 942.434,47, sem que tenha
ocorrido o pagamento nas datas ajustadas. Sustenta que, embora os documentos
que instruem a inicial nao possuam eficacia de titulo executivo, constituem prova
escrita suficiente a embasar o ajuizamento da acao monitdria, nos termos do art.
700 do CPC, razao pela qual requer a expedi¢ao de mandado para pagamento do
débito, acrescido de correcao monetdria, juros e honordarios advocaticios, bem
como a constitui¢ao do titulo executivo judicial em caso de auséncia de oposigao
de embargos.

Decisao de id. 98479631 determinou a expedi¢ao de mandado
monitdrio e citagdo da parte ré para apresentar embargos.

Citado, o Municipio apresentou defesa intempestiva em id.
116650564, arguindo, em sintese, a inexisténcia de prova idonea da efetiva
prestacao dos servicos ou entrega dos produtos, bem como a auséncia de regular
empenho, liquidagao e autorizagdo de despesa, em afronta as normas da Lei n°
4.320/64, sustentando que o pagamento pela Administracao Publica depende da
observancia das fases da despesa publica, nao sendo suficientes as notas fiscais
desacompanhadas de comprovagao do recebimento e da regular formalizacao
administrativa. Aduziu, ainda, que a documentagao apresentada nao demonstra a
liquidez e certeza do crédito, razao pela qual seria inadequada a via monitdria,
que exige prova escrita segura, defendendo a necessidade de dilagao probatodria
em procedimento comum, além de impugnar o valor cobrado. Requereu a
improcedéncia do pedido ou a conversao do feito para o rito ordindrio.

Certidao de id. 117939090 certificou a intempestividade do
embargos. PS4
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Despacho de id. 145273678 converteu o mandado monitdério em
titulo judicial.

Embargos de Declaragao em id. 147487955, postulando a fixagao
de honorarios advocaticios.

Contrarrazdoes aos embargos em id. 179642166, pelo
desprovimento do recurso.

Decisao de id. 191898604 acolheu os embargos de declaracao,
dando-lhes provimento para condenar o réu ao pagamento de honorarios
advocaticios no percentual de 10% do valor da condenagao e reembolso das custas.

Conforme despacho de id. 230315943, os autos foram remetidos ao
Tribunal em sede de remessa necessaria.

Manifestacdo do Ministério Publico as fls. 08/10 dos autos
recursais, oficiando pela nao intervencao no feito.

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, embora nao conste nos autos pronunciamento judicial com
natureza de sentenca, conheco da remessa necessaria, pelas razdes que passo a
expor.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e deste E. Tribunal de
Justica firmou entendimento no sentido de que a conversao do mandado
monitdrio em titulo executivo judicial, em casos de inércia do devedor, nao possui
natureza decisoria, tratando-se de mero reconhecimento de efeito legal decorrente
da auséncia de pagamento ou de oposicao de embargos monitdrios.

Com efeito, nos termos do art. 701, §2°, do Cddigo de Processo Civil, a
constitui¢ao do titulo executivo judicial opera-se de pleno direito, cabendo ao
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magistrado apenas declarar a ocorréncia desse efeito legal, razao pela qual tal ato
nao se qualifica como sentenca ou decisdo recorrivel.

Nesse sentido, colhe-se da jurisprudéncia:

RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. CONVERSAO DO MANDADO
DE PAGAMENTO EM MANDADO EXECUTIVO. NATUREZA JURIDICA
DO ATO JUDICIAL. DESPACHO. IRRECORRIBILIDADE. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. 1. A¢do monitdria ajuizada
em 09/04/2014, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em
24/06/2016 e concluso ao Gabinete em 01/02/2017. Julgamento pelo CPC/15.2.
O proposito recursal € dizer sobre a natureza do ato judicial que, em acao
monitdria, converte o mandado inicial em mandado executivo, e, em
consequéncia, sobre o recurso eventualmente cabivel.3. No procedimento
monitorio, segundo prevé o art. 1.102-C do CPC/73, a auséncia de defesa
(embargos) implica, por si s, a conversao do mandado de pagamento em
mandado executivo, independentemente de qualquer pronunciamento do
juiz.4. O ato judicial que determina a conversao do mandado de pagamento
em executivo ¢ mero despacho, porquanto ndo encerra uma etapa do
procedimento com base nos arts. 267 ou 269 do CPC/73, nem é provido de
qualquer contetudo decisério, cabendo, pois, ao devedor, depois de
constituido, ope legis, o titulo executivo judicial, impugna-lo, eventualmente,
no cumprimento de sentenca.5. Em virtude do exame do mérito, por meio do
qual foram rejeitadas as teses sustentadas pelo recorrente, fica prejudicada a
analise da divergéncia jurisprudencial.6. Recurso especial conhecido e
desprovido. (STJ - REsp: 1646866 MG 2017/0000381-4, Relator: Ministra
NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 11/02/2020, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicacao: DJe 13/02/2020)

APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. RECURSO INTENTADO PELA
PARTE RE EM FACE DE COMANDO PROFERIDO PELO JU{ZO DE
PRIMEIRO GRAU, QUE, EM VISTA DA INTEMPESTIVIDADE DOS
EMBARGOS MONITORIOS, DETERMINOU A CONVERSAO DO
MANDADO INICIAL EM EXECUTIVO, CONSTITUINDO-SE, DE PLENO
DIREITO, O TITULO EXECUTIVO JUDICIAL, NA FORMA DO ARTIGO 701,
PARAGRATO 2°, DO CPC. CONVERSAO DO MANDADO MONITORIO,
ANTE A INERCIA DO DEVEDOR, EM TITULO EXECUTIVO JUD" ™ s
QUE INDEPENDE DE PROVIMENTO JURISDICIONAL, RAZAO N
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QUAL NAO SE CONFIGURA O COMANDO IMPUGNADO EM SENTENCA
DE NATUREZA CONDENATORIA, ou, TAMPOUCO,
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DE NATUREZA DECISORIA, CUJO
RECURSO CABIVEL SERIA O AGRAVO DE INSTRUMENTO.
JURISPRUDENCIA FIRME DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
ACERCA DO TEMA, SEGUINDO ESTA CORTE O MESMO
ENTENDIMENTO. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO. (TJ-RJ -
APELACAO:  02540918720198190001 202400133014, Relator.: Des(a).
GUARACI DE CAMPOS VIANNA, Data de Julgamento: 04/05/2024, SEXTA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 132 CAMARA CIVEL), Data de
Publicagao: 07/05/2024).

Todavia, tratando-se de agao monitdria proposta em face da Fazenda
Publica, incide a regra prevista no art. 701, §4°, do Cddigo de Processo Civil,
segundo a qual, na auséncia de embargos monitdrios, aplica-se o regime da
remessa necessaria previsto no art. 496 do CPC.

No caso concreto, embora tenham sido opostos embargos monitdrios,
verifica-se que foram apresentados de forma intempestiva (id. 117939090), razao
pela qual nao possuem aptidao para instaurar a fase cognitiva do procedimento
monitorio.

Nessas circunstancias, mantém-se a constituicao automatica do titulo
executivo judicial, sendo cabivel, contudo, a apreciagdo da matéria por meio de
remessa necessdria, em razao da natureza da parte demandada, ainda que
inexistente sentenca formal nos autos.

Dessa forma, a controvérsia devolvida a esta instancia revisora limita-se
a verificagdo da regularidade da constituicio do titulo executivo judicial
decorrente da conversao do mandado monitorio, especialmente quanto a presenca
dos requisitos previstos no art. 700 do Cdédigo de Processo Civil, isto €, a existéncia
de divida demonstrada por meio de prova escrita.

Nos termos do referido dispositivo:
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“Art. 700. A acdo monitoria pode ser proposta por aquele que afirmar, com
base em prova escrita sem eficacia de titulo executivo, ter direito de exigir do
devedor capaz:

I - o pagamento de quantia em dinheiro;

.y

No que se refere a prova escrita, o Superior Tribunal de Justica entende
ser suficiente documento idoneo capaz de demonstrar a probabilidade do direito
de crédito, como se extrai a seguir:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. SUFICIENCIA PROBATORIA. COMPROVAGCAO.
DOCUMENTOS HABEIS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA Ne
7/ST]. 1. A prova habil a instruir a acdo monitoria deve demonstrar a existéncia
da obrigacdo por meio de documento escrito e suficiente que permita o juizo
de probabilidade do direito afirmado pelo autor. Precedentes. 2. Rever o
entendimento do tribunal de origem, para aferir que os documentos juntados
aos autos sao insuficientes para a instrugao da a¢ao monitéria, demandaria a
incursdo nas circunstancias fatico-probatdrias dos autos, o que € invidvel em
recurso especial diante do dbice da Stiimula n® 7/STJ. 3. Agravo interno nao
provido. (STJ - AgInt no AREsp: 1940944 SP 2021/0222213-2, Relator.: Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de Julgamento: 04/03/2024, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicagao: DJe 07/03/2024)

RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. PROVA ESCRITA. JUIZO DE
PROBABILIDADE. CORRESPONDENCIA  ELETRONICA. E-MAIL.
DOCUMENTO HABIL A COMPROVAR A RELACAO CONTRATUAL E A
EXISTENCIA DE DIVIDA. 1. A prova habil a instruir a agdo monitdria, isto &,
apta a ensejar a determinac¢ao da expedi¢ao do mandado monitério - a que
alude os artigos 1.102-A do CPC/1.973 e 700 do CPC/2.015 -, precisa
demonstrar a existéncia da obrigacdo, devendo o documento ser escrito e
suficiente para, efetivamente, influir na convic¢ao do magistrado acerca do
direito alegado, ndo sendo necessario prova robusta, estreme de diivida, mas
sim documento idoneo que permita juizo de probabilidade do direito

afirmado pelo autor . 2. O correio eletronico (e-mail) pode fundamentar
SINApH
»52"200

pretensao monitdria, desde que o juizo se convenca da verossimilhar
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alegacoes e da idoneidade das declaragdes, possibilitando ao réu impugnar-
lhe pela via processual adequada. 3. O exame sobre a validade, ou nao, da
correspondéncia eletronica (e-mail) deverd ser aferida no caso concreto,
juntamente com os demais elementos de prova trazidos pela parte autora. 4.
Recurso especial nao provido. (ST] - REsp: 1381603 MS 2013/0057876-1,
Relator.: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 06/10/2016,
T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagao: DJe 11/11/2016)

No caso dos autos, a parte autora juntou notas fiscais referentes a venda
de produtos compativeis com seu objeto social, constando, em todos os
documentos, comprovante de recebimento das mercadorias por servidores da
municipalidade, com identificacdo nominal e matricula funcional.

Diante da intempestividade da defesa apresentada pelo Municipio, bem
como da auséncia de comprovagao de pagamento, somadas a idoneidade da prova
documental apresentada, conclui-se estarem presentes os requisitos necessarios a
constitui¢ao do titulo executivo judicial.

Nesse sentido, a jurisprudéncia deste E. TJRJ:

0026388-47.2019.8.19.0008 - APELACAQO / REMESSA NECESSARIA Des(a).
ISABELA PESSANHA CHAGAS - Julgamento: 16/12/2025 - DECIMA
CAMARA DE DIREITO PUBLICO DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL EM ACAO MONITORIA.
CONTRATOS ADMINISTRATIVOS DE FORNECIMENTO DE MATERIAIS.
PROVA ESCRITA IDONEA. NOTAS DE EMPENHO E NOTAS FISCAIS
COM CARIMBO E ASSINATURA DE SERVIDOR. DESNECESSIDADE DE
ATESTO FORMAL COMO REQUISITO PROCESSUAL. INERCIA DO
MUNICIPIO. MANUTENCAO DA CONDENACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. APLICACAO DA TAXA SELIC APOS A EC 113/2021.
RECURSO DESPROVIDO. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA EM
REMESSA NECESSARIA. 1. CASO EM EXAME 1. Apelagio interposta pelo
Municipio de Belford Roxo contra sentenga que rejeitou os embargos
monitdrios e constituiu titulo executivo judicial em favor da empresa autora,
referente ao inadimplemento dos contratos n® 005/SMO/2016 e 007/SMO/2016,
destinados ao fornecimento de materiais de obra, totalizando o valor de R$
702.249,26. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Ha duas questdes em dis
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(i) definir se a auséncia de atesto formal nas notas fiscais apresentadas pela
autora impede o reconhecimento da obrigagao em sede de agao monitoria; (ii)
estabelecer se os documentos juntados aos autos - notas de empenho e notas
fiscais carimbadas e assinadas por servidor publico - constituem prova escrita
idénea nos termos do art. 700 do CPC/2015. III. RAZOES DE DECIDIR 3. A
acao monitoria admite prova escrita sem eficacia de titulo executivo, bastando
documento idoneo capaz de formar juizo de probabilidade acerca da
existéncia da obrigac¢ao, conforme orientagao do STJ (REsp 1.381.603/MS). 4.
Notas de empenho e notas fiscais assinadas e carimbadas por servidor publico
constituem prova escrita suficiente para comprovagao do fornecimento das
mercadorias e do inadimplemento do Municipio. 5. A auséncia de atesto
formal previsto nos arts. 62 e seguintes da Lei n°® 4.320/64 nao impede o
reconhecimento judicial do crédito, pois tal requisito refere-se a fase
administrativa da despesa e ndo estabelece prerrogativa processual para a
Fazenda. 6. O Municipio, embora intimado, permanece silente apds a juntada
dos documentos pela autora, deixando de impugnar especificamente sua
autenticidade ou conteudo, nao se desincumbindo do 6nus probatdrio. 7. A
isengao de custas prevista no art. 17, IX, da Lei Estadual n® 3.350/99 nao afasta
o dever do Municipio réu de recolher taxa judicidria quando sucumbente, nos
termos do art. 87, §1°, do CPC/15 e do entendimento consolidado no Verbete
n® 145 da Sumula do TJR]. 8. Os consectarios da mora devem observar, apos a
EC n® 113/2021, exclusivamente a Taxa Selic, vedada a cumulag¢ao com outros
indices. 9. A fixacdo dos honorarios deve observar o art. 85, §3° e §5° do
CPC/15, por se tratar de sentenca liquida. IV. DISPOSITIVO E TESE 10.
Recurso desprovido. Sentenga parcialmente reformada em remessa necessaria.
Tese de julgamento: 1. A prova escrita apta a instruir agdo monitdria pode ser
constituida por notas de empenho e notas fiscais assinadas e carimbadas por
servidor publico, ainda que ausente atesto formal administrativo. 2. A
exigéncia de atesto prevista na Lei n° 4.320/64 nao configura requisito
processual nem exonera o Municipio do 6nus de impugnacao especifica. 3. A
EC n®113/2021 determina a aplicacdo exclusiva da Taxa Selic para atualizagao
e juros dos débitos fazenddrios. 4. O Municipio, quando réu e sucumbente,
permanece obrigado ao pagamento da taxa judicidria, nos termos da legislagao
estadual e do Verbete n® 145 da Sumula do TJR]. Dispositivos relevantes
citados: CPC/2015, arts. 700, 85 §3° e §5°, 87 §1% Lei n® 4.320/64, arts. 62 e
seguintes; Lei Estadual n® 3.350/99, art. 17, IX; EC n® 113/2021. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, REsp 1.381.603/MS, Rel. Min. Luis Felipe Sa -
Quarta Turma, DJe 11/11/2016; TJR], Apelagao n® 0000192- 19.2021.8.1
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Des. Lidia Maria Sodré de Moraes, j. 04/06/2024; T]R], Apela¢ao n°® 0045161-
59.2022.8.19.0001, Des. Luiz Fernando de Andrade Pinto, j. 14/05/2025.

Destarte, estando demonstrada a existéncia de prova escrita apta a
evidenciar a probabilidade do crédito, mostra-se correta a constituicao do titulo
executivo judicial.

Por fim, merece reforma a decisao de id. id. 191898604, que acolheu os
embargos de declaracdo, dando-lhes provimento para condenar o réu ao pagamento
de honordrios advocaticios no percentual de 10% do valor da condenagdo e reembolso das
custas.

Conforme artigo 701 do CPC, os honordrios a serem fixados na espécie
devem corresponder a 5% do valor da causa.

Outrossim, o réu é isento de custas, conforme art. 17, IX da lei 3.350/99,
cabendo-lhe tao somente o pagamento da taxa judicidria, conforme Stimula 145 do
TJR].

De oficio, determino, quanto aos consectdrios legais, a incidéncia
unicamente da Taxa Selic, conforme o art. 3° da EC n® 113/2021, que engloba
atualiza¢cao monetdria e juros de mora, até 10/09/2025, quando, entao, devera ser
observada a EC n® 136/2025.

Diante do exposto, conheco da remessa necessaria e, no mérito,
confirmo a conversao do mandado monitorio em titulo executivo judicial.

Determino, contudo, que os honorarios devem corresponder a 5% do
valor da causa; isento o Réu de custas, cabendo-lhe, tao somente, a taxa judicidria;
e, de oficio, determino a incidéncia unicamente da Taxa Selic, até 10/09/2025,
quando, entdo, devera ser observada a EC n® 136/2025.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

MARIA PAULA GOUVEA GALHARDO
DESEMBARGADORA RELATORA
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