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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
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Agravo de Instrumento n°. 0041229-27.2026.8.19.0000
Agravante : Municipio do Rio de Janeiro
Agravadas : Adriana Felix Nunes e Silva e outros

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA
FUNDAMENTADA EM DESVIO DE FUNCAO (DO CARGO DE
AGENTE AUXILIAR DE CRECHE PARA A FUNGCAO DE
PROFESSOR DE EDUCAGCAO INFANTIL), EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MUNICIPIO DO RIO DE
JANEIRO. DECISAO AGRAVADA QUE AFIRMOU A
NECESSIDADE DE LIQUIDAGAO DA SENTENCA PARA
DEFINICAO DO TERMO FINAL DO COMPUTO DOS
VALORES DEVIDOS (CESSACAO DO DESVIO DE FUNCAO).
JULGADO EXEQUENDO QUE  EXPRESSAMENTE
CONSIGNOU QUE O TERMO FINAL DO COMPUTO DAS
DIFERENCAS REMUNERATORIAS SERIA A DATA EM QUE
PREENCHIDO O CARGO DE PROFESSOR DE EDUCACAO
INFANTIL EM SUAS RESPECTIVAS LOTACOES. ACORDAO
PROFERIDO EM SEDE DE APELACAO QUE NAO ALTEROU
O TERMO FINAL FIXADO NA  SENTENCA,
ACOMPANHANDO ORIENTACAO ADOTADA
MAJORITARIAMENTE POR ESSA CORTE ESTADUAL,
QUAL SEJA, O TERMO FINAL DO DESVIO DE FUNCAO E A
LOTACAO DO PROFESSOR NA CRECHE E NAO NA
TURMA. PRECEDENTES. MUNICIPIO EXECUTADO QUE,
EM SEDE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA,
APRESENTOU OFICIO SUBSCRITO PELA
COORDENADORA DE GESTAO DE RECURSOS HUMANOS
DA SME, NO QUAL CONSTA QUE, EM 03/11/2011, FORAM
LOTADOS PROFESSORES NA CRECHE EM QUE ATUAVAM
AS AUTORAS. CONTEUDO DO REFERIDO OFICIO QUE
GOZA DE PRESUNCAO DE VERACIDADE, NAO
INFIRMADA PELAS AUTORAS. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO PARA AFASTAR A NECESSIDADE DE
LIQUIDACAO E FIXAR COMO TERMO FINAL DO
COMPUTO DOS VALORES DEVIDOS A DATA DE 03/11/2011.

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de Instrumento n°.
0041229-27.2026.8.19.0000, em que figura como agravante Municipio do Rio de

Janeiro e como agravadas Adriana Felix Nunes e Silva e outros,

MARCIO QUINTES GONCALVES:20756 fggg;ag%ngoEzéo%ﬁgglgéaIEI’\IgTES GONCALVES





ACORDAM os Desembargadores que compdem a 92 Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
UNANIMIDADE de votos, em CONHECER e DAR PROVIMENTO ao recurso,
nos termos do voto do Relator.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrdnica.

Marcio Quintes Gongalves
Desembargador Relator
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Agravante : Municipio do Rio de Janeiro
Agravadas : Adriana Felix Nunes e Silva e outros
VOTO

O recurso e tempestivo e isento de preparo. Assim, estando presentes e
preenchidos os requisitos de admissibilidade recursal, o agravo deve ser recebido e

conhecido.

Antes de adentrar o exame do mérito recursal, faz-se necessaria breve
digressdo para relatar os atos processuais que antecederam a decisdo agravada, de modo

a permitir melhor compreensdo da controvérsia.

Extrai-se dos autos de origem que se trata de acdo de cobranca
ajuizada pelas agravadas contra o recorrente, na qual buscaram (i) o reconhecimento da
ocorréncia de desvio do cargo de Agente Auxiliar de Creche para a funcdo de professor
de educacdo infantil e (ii) o pagamento das diferencas remuneratérias, de forma
proporcional ao numero de horas trabalhadas pelas autoras, bem como todas as

gratificacdes, vantagens e beneficios e reflexos nas demais verbas devidas.

Foi proferida sentenca de parcial procedéncia, nela adotado o seguinte

dispositivo (ID 464, na origem):

“Ante 0 exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensdo deduzida
na inicial para condenar a parte ré a pagar as autoras as diferencas
remuneratérias entre os cargos de agente de auxiliar de creche e professor, desde
a data de admissdo das demandantes até o0 momento do preenchimento do cargo
de professor de educac&o infantil em suas respetivas lotacdes, INCLUIDAS férias,
13° salrio e todas as vantagens percebidas de forma incondicional pelos titulares
do cargo paradigma, EXCLUIDAS aquelas vantagens recebidas eventualmente e
vinculadas a condicdes especificas ou circunstancias pessoais. Até a publicacao da
Lei Municipal n° 5.217/2010, o cargo paradigma serd o de professor Il (professor
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regente articulador), conforme dispunha o artigo 6°, § 3° da Resolugdo SME n°
816/2004. Apds a publicagdo da Lei Municipal n® 5.217/2010, caso subsista o
desvio de funcdo - conforme apurado em liquidacéo -, o paradigma seré o cargo de
professor de educacéo infantil, na linha da jurisprudéncia do TJRJ. Os JUROS
incidentes sobre o valor apurado em liquidacdo serdo contados da citacdo e
observardo o disposto no artigo 1° da Lei 9494/97. No mais, desacolho o pleito de
compensacao por danos morais.

Face a sucumbéncia reciproca, condeno as litisconsortes ativas e o réu ao rateio
das custas, observados o disposto no art. 98, § 3° do CPC/2015 em relagdo as
demandantes (beneficiarias de gratuidade de justica) e o teor do verbete n° 145 da
simula da jurisprudéncia predominante do TJRJ no tocante ao Municipio
(recolhimento apenas da taxa judiciaria, na proporcdo que lhe cabe no rateio -
50%) ” (grifos nossos).

Interpostas apelacdes civeis pelo réu e pelas autoras, sobreveio
acorddo (ID 612) que negou provimento ao recurso do Municipio e deixou de conhecer
do recurso das autoras, retificando a sentenca, em remessa necessaria, tdo somente para
determinar a incidéncia de juros de mora e corre¢cdo monetaria na forma do item 3.1.1,

do Tema n°. 905, do STJ. Eis a ementa do acérdao:

“APELACAO CIVEL/REMESSA NECESSARIA. DIREITO CONSTITUCIONAL,
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA C/C
COBRANCA. MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO. AGENTES AUXILIARES DE
CRECHE QUE PRETENDEM, ALEM DA COMPENSACAO PELOS DANOS
MORAIS SOFRIDOS, O RECONHECIMENTO DE DESVIO DE FUNCAO EM
RAZAO DO EXERCICIO DAS ATRIBUICOES INERENTES AO CARGO DE
PROFESSOR, COM A COBRANCA DAS DIFERENCAS REMUNERATORIAS.
Sentenca de parcial procedéncia dos pedidos. Apelo de ambas as partes, muito
embora o segundo ndo apresente requisito de admissibilidade em razdo da
manifesta intempestividade, ndo merecendo, portanto, conhecimento. No mais, ao
contrario do defendido pela municipalidade, a instrug@o probatdria milita em favor
da tese autoral. Ademais, a concretizacdo do concurso para preenchimento das
vagas de professores somente ocorreu apés investigacao do Ministério Publico, que
verificou o desvio de fungdo em diversas creches do Municipio do Rio de Janeiro e
recomendou a regularizacdo da situacdo. Acrescente-se que o primeiro apelante ndo
conseguiu demonstrar, de forma concreta, que as atividades exercidas pelas
demandantes eram somente aquelas atinentes ao cargo questionado, 6nus que lhe
incumbia, até porque detém o controle e a administragdo funcional e logistica das
unidades de educacéo infantil municipais. Nesse sentido, teve perfeitas condi¢des de
realizar a plena instrugdo processual, j& que possui todo o histérico de relatdrios,
programas e avaliacdes dos alunos, o que ndo acontece com as autoras, podendo
ser aplicada a teoria da distribuicdo dindmica da carga probatoria, exigindo-se a
prova da parte que tiver a melhor chance de produzi-la em juizo. Dessa forma, as
autoras fazem jus as diferencas salariais decorrentes do desvio de funcao, conforme
determina na Stmula n® 378 do STJ. Inexisténcia de qualquer afronta & Sumula
Vinculante n® 37 do STF, uma vez que ndo se estd diante de aumento de
remuneracdo a pretexto de isonomia, e, sim, de reparacdo a lesdo a direito
subjetivo. Periodo da condenacéo postergado a fase de liquidacao considerando-se
a efetiva lotacdo de Professores na unidade escolar ora discutida que ndo merece
censura. Em sede de remessa necessaria, impde-se a parcial reforma da sentenca
para correta incidéncia dos encargos referentes a condenacéo, em observancia aos
entendimentos firmados pela Corte Suprema e Especial. PRIMEIRO RECURSO
DESPROVIDO. SEGUNDO NAO CONHECIDO. REFORMA PARCIAL DA
SENTENCA, EM REMESSA NECESSARIA” (0181336-46.2011.8.19.0001 -
APELACAO / REMESSA NECESSARIA. Des(a). HELDA LIMA MEIRELES -
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Julgamento: 10/05/2021 - SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA
32 CAMARA CIVEL).

Iniciada a fase de cumprimento de sentenca (ID 666), 0 juizo de
origem fixou os honorérios advocaticios de sucumbéncia em 8% (oito por cento), na
forma do art. 85, caput e 83°, I, do CPC (ID 686):

“1. Fl. 684 - Tendo em vista a liquidacdo do julgado, conforme planilhas

apresentadas pelas autoras as fls. 669/677, fixo honorarios advocaticios de

sucumbéncia devidos em favor do patrono da autora, ora exequente, no valor de 8%

(oito por cento), nos termos do art. 85, caput, e § 3°, Il, do CPC. 2. Assim, venha

aos autos, no prazo de 5 dias, nova planilha atualizada de débito, incluindo o valor
dos honorarios advocaticios, ora fixados, para fins de inicio da execugéo ",

Contra essa decisdo, as autoras interpuseram agravo de instrumento
(processo n°.0009928-04.2022.8.19.0000), que foi parcialmente provido (ID 697), para
determinar que o juizo de origem arbitrasse o percentual dos honorarios advocaticios em

fase recursal, quando da liquidagéo.

O juizo de origem, entdo, proferiu decisdo fixando o percentual de
10% (dez por cento) a titulo de honorarios (ID 705):

“Em cumprimento ao v. Acérdao de fls. 697/703, que determinou que este Juizo

arbitre o percentual dos honorarios advocaticios em fase recursal, fica

reconsiderada, em parte, a decisdo de fl. 686, a fim de majorar os referidos

honorarios, passando a fixa-los no percentual de 10% (dez por cento), conforme

apontado no mencionado Acdrdao, a fl. 701. Intimem-se as partes desta deciséo, e
para requererem o que couber, com o fim de prosseguimento do feito ”.

O Municipio interpds agravo de instrumento (processo n°. 0078660-
37.2022.8.19.0000) contra essa decisdo, sendo, todavia, negado provimento ao recurso
(ID 788).

Posteriormente, foi oferecida impugnacdo ao cumprimento de
sentenca pelo Municipio (ID 834), na qual o ente federativo sustentou, em apertada
sintese, que (i) as autoras incorretamente utilizaram como parametro para os célculos o
vencimento basico de professor 40h (quarenta horas), além de incluiram nas diferencas
devidas as verbas referentes ao bonus cultura e a gratificacdo dificil acesso e excluir os
descontos referentes a contribuicdo previdenciaria e ao PSSM e (ii) foi adotado como

termo final o més de dezembro de 2013, mas que, porém, as parcelas devem ser
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limitadas até 03/11/2011, data em que foram lotados Professores da Educacdo Infantil

na creche em que atuavam as autoras.

As autoras exequentes apresentaram resposta a impugnacao (ID 945),
argumentando que (i) as teses do Municipio do Rio de Janeiro violam a coisa julgada,
porque todas as provas que foram produzidas na fase de conhecimento indicam que a
afericdo das diferencas remuneratorias deve se dar com base em 22,5 (vinte e duas
virgula cinco) horas, sob pena de locupletamento indevido, cabendo também a inclusao
de todas as verbas devidas ao cargo paradigma como gratificacdo bonus cultura e de
dificil acesso, vez que previsto expressamente no titulo executivo judicial e (ii) o termo
final indicado nos célculos das exequentes encontra-se correto, pois a prova documental

demonstra que as turmas em que elas estiveram lotadas ficaram sem professor até 2012.

Na sequéncia, 0 juizo de origem proferiu a decisdo ora agravada que,
por entender pela necessidade de liquidacdo da sentenca para definicdo do termo final
do computo dos valores devidos (cessacdo do desvio de funcdo), afirmou que a
inauguracdo da fase de cumprimento de sentenca foi precipitada, declarando
prejudicado o julgamento da impugnacdo e determinando a intimacdo das partes, na
forma do art. 510, do Cddigo de Processo Civil (CPC), e fixando o prazo de 15 (quinze)

dias para apresentacdo de documentos elucidativos para a liquidacdo do julgado.

Assim delineados os contornos da demanda que tramita no juizo
de origem, relevantes para a compreensdo da questdo discutida no presente

recurso, passa-se ao exame do mérito recursal.

Na espécie, o cerne da controvérsia recursal reside em definir (i) se a
decisdo agravada incorreu em violacdo a coisa julgada e (ii) se € mesmo necessaria, ou
ndo, a liquidacdo de sentenca para fixacdo do termo final para pagamento das diferencas

remuneratorias.

Defende o Municipio recorrente que a cessacao do desvio de funcgéo
ocorre no momento do preenchimento do cargo de professor de educagéo infantil na

lotacdo das autoras, de forma que, conforme se depreende da resposta de oficio de fls.
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934-937, os Professores da Educagdo Infantil foram lotados na Creche Municipal Tio
Mario a partir do dia 03/11/2011.

E, diante disso, sustenta que a deciséo agravada violou a coisa julgada,
porque alterou o termo final fixado na sentenca, ao afirmar que “a lotac&o na creche de
professores ndo implicaria, necessariamente, na cessa¢cdo do desvio de funcdo das

auxiliares”.

De fato, a tese recursal merece guarida, uma vez que, quando da
prolacdo da sentenca, 0 juizo de origem expressamente consignou que o termo final

do cOmputo das diferencas remuneratorias seria a data em que preenchido o cargo

de professor de educacao infantil em suas respectivas lotacdes:

“Assim, incumbe a parte ré pagar as diferencas remuneratérias entre os cargos de
agente de auxiliar de creche e professor, incluindo férias e 13° salario, desde a data
de admissdo das demandantes até o momento do preenchimento do cargo de
professor de educacdo infantil em suas respectivas lotacoes.

Até a publicacdo da Lei Municipal n° 5.217/2010, o cargo paradigma sera o de
professor Il (professor regente articulador), conforme dispunha o artigo 6°, § 3° da
Resolucdo SME n° 816/2004. Apos a publicacdo da Lei Municipal n° 5.217/2010,
caso subsista o desvio de funcdo - conforme apurado em liquidacéo -, o paradigma
sera o cargo de professor de educacao infantil, na linha da jurisprudéncia do TJRJ.
Todas as vantagens percebidas de forma incondicional pelos titulares do cargo
paradigma deverdo ser computadas no calculo. Gratificacfes, prémios ou bonus
recebidos eventualmente e vinculados a condigdes especificas ou circunstancias
pessoais serdo excluidos do célculo ”. (Grifos nossos).

E certo, ainda, que, quando interposta apelagdo pelo Municipio (ID
515), o orgdo julgador afastou a tese defensiva do recorrente no sentido de que as
diferencas salariais deveriam ser limitadas ao periodo entre 02/09/2010 (data de
publicacdo da Lei n° 5.217/2010) e 02/05/2011, data de publicacdo do Decreto ne.
516/2011, que nomeou o0s aprovados no primeiro concurso realizado para Professor de

Educacéo Infantil.

Todavia, ndo alterou o termo final fixado na sentenca, que, repita-
se, é a lotacdo de professores na unidade em que trabalhavam as autoras
exequentes, sendo certo, ainda, que, como é sabido, 0 que transita em julgado é o

dispositivo e ndo a fundamentacéo (art. 504, do CPC). Eis trecho esclarecedor do
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acorddo que negou provimento ao apelo do Municipio, aqui agravante, e do dispositivo

daquele julgado:

“Também ndo assiste razdo a Municipalidade no seu pleito de reformada sentenca
para limitar as diferencas remuneratorias a partir da publicacdo da
Lein®5.217/2010, com termo final no dia 02/05/2011, data da p publicacdo do
Decreto n°. 516 de 29/04/2011, que nomeou 0s aprovados no primeiro concurso
realizado para Professor de Educacéo Infantil.

Isso porque, como se sabe, nem sempre ap6s a sua nomeacdo os servidores
publicos iniciam imediatamente suas atividades para as quais foram aprovados em
concurso publico, ou seja, o efetivo exercicio da fungdo nem sempre é imediato.
Acrescente-se, da mesma forma, que a lotagdo dos servidores é critério de
conveniéncia da Administracdo Publica, ndo se podendo presumir que as vagas
destinadas para a creche aqui analisada foram imediatamente preenchidas.
Observe-se que a data em que os recém concursados nomeados passaram a exercer
suas atividades na referida creche e, por conseguinte, em que a parte autora deixou
de exercer atividades que nao Ihes sao tipicas, pode ser verificado em liquidacao de
sentenc¢a’”.

“Pelo exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao primeiro recurso, cujo
percentual de majoracdo dos honorarios advocaticios, na forma do § 11 do art. 85
do Caodigo de Processo Civil, também devera ser definido em sede de liquidacao.
Ainda, no sentido de NAO CONHECER DO SEGUNDO. E, finalmente, em remessa
necessaria, no sentido de REFORMAR PARCIALMENTE A SENTENCA a fim de
determinar a incidéncia de juros de mora e corre¢cdo monetaria na forma do item
3.1.1, do Tema 905, do STJ. Mantém-se, no mais, a sentenca em seus demais
termos”.

Da leitura atenta do dispositivo do acorddo, é possivel concluir que o
orgdo colegiado afirmou a necessidade de liquidacdo quanto aos honoréarios
advocaticios recursais (art. 85, 811, do CPC), o que j& foi resolvido na decisdo langada

no ID 705, dos autos de origem, mantida em sede de agravo de instrumento.

De outro lado, repita-se que, embora na fundamentacdo daquele
acorddo (que negou provimento a apelacdo do Municipio) haja mencéo a necessidade de
posterior esclarecimento quanto a data de cessacdo de coOmputo, ndo houve alteracao
sobre a forma de fixacdo, qual seja, a data da lotacdo de professores na unidade em que

trabalhavam as autoras exequentes.

Vale registrar, nesse particular, que apelacdo interposta pelas autoras
(ID 535) contra a sentenca nao foi conhecida pelo 6rgao julgador e nem sequer

impugnava a forma de fixacéo do termo final de computo.
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Sublinhe-se que a interpretacdo conferida pela sentenca, nao
reformada pelo acérddo, se alinha a orientacdo adotada majoritariamente por essa Corte

Estadual, qual seja, o termo final do desvio de funcdo é a lotacdo do professor na creche

e ndo na turma. Sobre o tema, verifique-se, exemplificativamente, o Agravo de
Instrumento n°. 0013851-96.2026.8.19.0000, Rel. Des. Luiz Alberto Carvalho Alves,
julgamento em 16/06/2026, Setima Camara de Direito Publico e o Agravo de
Instrumento n° 0098575-67.2025.8.19.0000, Rel. Des. Alexandre Teixeira de Souza,
julgamento em 03/03/2026, Quinta Camara de Direito Publico.

Acrescente-se que, na espécie, colhe-se dos autos que, em fase de
cumprimento de sentenca, o Municipio réu apresentou oficio subscrito pela
Coordenadora de Gestdo de Recursos Humanos da SME, do qual consta que, em

03/11/2011, foram lotados professores na creche que atuavam as autoras (ID 934):

Oficks PGM CF) 2002/13206
Outa 06/07/2002
Rubeca "

A PGIPPE,

Acusando o recebimento nesta Coordenadoria de Gestdo de Recursos Humanos do
Oficio n® PGM-OFI-2022/13205 de 06 de juho de 2022, que tem como referéncia ©
administrativo n® 11/509.152/2011 ¢ o judicial n® 0181336-46.2011.8.19.0001, em que corre
agio ajuizada por ADRIANA FELIX NUNES E SIVA, ELIANE CRISTINA LIMA DE SOUZA e
ROSANGELA SILVA DE PAULA, sirvo-me do presente para prestar as informagbes que
competem a esta Coordenadoria de Gestio de Recursos Humanos.

1. SITUAGAO FUNCIONAL E HISTORICO DE LOTAGCAO

ADRIANA FELIX NUNES E SILVA
a. Matricula: 107253 8171
b. Cargo: Agente de Educagio Infantil
c. Exercicio: 13/10/2008
¢ Creche Municipal Tio Mario — 13/10/2008 a 12/06/2013

ELIANE CRISTINA LIMA DE SOUZA
d. Matricula: 10v253.705-8
e. Cargo: Agente de Educacao Infantil
f. Exercicio: 14/02/2008
* Creche Municipal Tio Mario — 13/10/2008 a 1402/2013

ROSANGELA SILVA DE PAULA
a. Matricuta: 100253 8254
b. Cargo: Agente de Educagiio Infantil
c. Exercicio: 16/10/2008
= Creche Municipal Tio Mano - 1&/10/2008 a 13/05/2016

Data de lctagio dos Professores de Educagio infantil (PE1)

— Creche Municipal Tio Mario — Professores de Educacio Infantil (PEI) lotados a partir de
03/11/2011;

Como se sabe, 0 conteldo do referido oficio goza de presuncéo de

veracidade, que ndo foi desconstituida pelas exequentes. Portanto, deve-se considerar
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que a designacdo de professores para unidade das autoras ocorreu em 03/11/2011,

cessando naquele momento o desvio de sua fungdo. Nesse sentido, confira-se:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE COBRANCA - FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO -
DECISAO AGRAVADA QUE FIXOU 0OS PARAMETROS A SEREM OBSERVADOS
NO CALCULO COM REMESSA DOS AUTOS AO CONTADOR JUDICIAL -
DISCONDANCIA DAS PARTES QUANTO AO PRAZO PRESCRICIONAL E A
DATA DE CESSACAO DO DESVIO DE FUNGAO DA SERVIDORA - VERBA DE
TRATO SUCESSIVO DE PERIODICIDADE MENSAL - PRAZO CONTADO A
PARTIR DO VENCIMENTO DE CADA PARCELA - INTELIGENCIA DA SUMULA
85 DO STJ E DECRETO N° 20.910/1932 - CESSACAO DO DESVIO DE FUNGAO
QUANDO DA DESIGNACAO DE PROFESSORES PARA A UNIDADE DA
DEMANDANTE NA FORMA DO DETERMINADO NO TIiTULO JUDICIAL -
DOCUMENTO DA ADMINISTRACAO PUBLICA QUE GOZA DE PRESUNCAO
DE VERACIDADE E LEGITIMIDADE NAO IMPUGNADO PELO AUTORA -
PARCIAL PROVIMENTO. Trata-se a verba em debate de remuneracdo de
servidora, sendo divida de trato sucessivo, de periodicidade mensal. Prazo
prescricional contado a partir do vencimento de cada parcela. Inteligéncia da
Stmula 85, do STJ e art. 3° do Decreto n° 20.910/1932. Assim, ndo ha falar em
prescricdo quanto a parcela de setembro de 2010, razdo pela qual a autora faz jus
ao seu recebimento. O pagamento das diferencas salariais devera ter termo final
em agosto de 2011, conforme informa oficio da Secretaria Municipal de
Educacdo, que goza de presuncdo de veracidade/legitimidade, ndo impugnado
pela autora, tendo em vista que foi na referida data que ocorreu a designacéo de
professores para unidade da demandante, cessando assim o desvio de sua funcao,
conforme determinado no titulo executivo judicial. Parcial provimento ao recurso”
(Agravo de Instrumento n° 0071774-17.2025.8.19.0000; Rel. Des. Edson Aguiar de
Vasconcelos, julgamento em 02/12/2025, Primeira Camara De Direito Publico).
(Grifos nossos).

Diante disso, deve mesmo ser considerado que a data em que cessou 0

desvio de funcéo foi a data da lotacédo das exequentes na creche, a saber, em 03/11/2011.

Por ser assim, VOTO no sentido de CONHECER E DAR
PROVIMENTO ao agravo de instrumento interposto para reformar a decisdo agravada,
para afastar a necessidade de liquidacdo e para estabelecer que o termo final de computo

dos valores devidos as autoras é a data de 03/11/2011.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrdnica.

Marcio Quintes Goncalves
Desembargador Relator
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