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Apelagao Civel n° 0800313-31.2023.8.19.0061 (2)
Embargos de Declaragao

Embargante: Gabriel da Silva Leal.
Embargados: Robson Faria de Carvalho e outros

Relator: Des. Ricardo Rodrigues Cardozo

ACORDAO

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. ViCIO
EXISTENTE. RECURSO ACOLHIDO EM PARTE.

. CASO EM EXAME.

1. Embargos de declaragdo em que o recorrente
acoimou o aresto inserto no id. 000021 de omisso e
contraditério em relacdo ao acervo probatério e a
jurisprudéncia porque, a despeito de ter reconhecido
que a propriedade do utilitario descrito nos autos
havia sido transferida mediante tradicdo ocorrida
entre 2020 e 2021, manteve sua responsabilizacdo
solidaria por infragdes cometidas exclusivamente por
terceiro no ano de 2022. Observou, ainda, que o
acordao carece de integragao, porquanto determinou
a majoragcao dos honorarios advocaticios em sede
recursal sem consignar a suspensado do pagamento
da verba, nos termos do art. 98, §3°, CPC, em razao
do beneficio da gratuidade de justica que lhe foi
concedido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO.

2. Debate-se a subsisténcia de contradicdo e
omissodes no aresto objurgado.

lll. RAZOES PARA DECIDIR.

3. Cabem embargos de declaragéo quando a deciséo
vergastada efetivamente padecer de obscuridade,
contradicdo, omissao ou erro material, a teor do
disposto no art. 1.022, CPC.

4. A contradicdo que justifica a oposicado dos
embargos declaratérios € a que se verifica no interior
do proprio provimento judicial, que pode ser sanada
quando se confere uma redacdo mais clara ao
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decidido, eliminando proposicbes conflitantes
langadas no bojo da fundamentagdo. Por ébvio, a
suposta contradicdo do julgado em relagdo ao
conjunto probatério dos autos ou com a jurisprudéncia
nao configura esse tipo de vicio.

5. A omissao a ser corrigida pela via declaratoria é a
que resulta do ndo enfrentamento de argumentagéo
que, se analisada, poderia ter conduzido a um
resultado de julgamento diverso, favoravel ao
embargante. De fato, o aresto carece de integracéo
apenas no que concerne a suspensado do pagamento
da verba honoraria majorada.

IV. DISPOSITIVO.

7. Embargos de declaragéo parcialmente acolhidos.

Dispositivo relevante: CPC, art. 1.022.

Embargos de declaragao em que o recorrente acoimou o aresto
inserto no id. 000021 de omisso e contraditorio em relagdo ao acervo
probatorio e a jurisprudéncia porque, a despeito de ter reconhecido que a
propriedade do utilitario descrito nos autos havia sido transferida mediante
tradicdo ocorrida entre 2020 e 2021, manteve sua responsabilizacao
solidaria por infracbes cometidas exclusivamente por terceiro no ano de
2022. Observou, ainda, que o acérdao carece de integragdo, porquanto
determinou a majoragao dos honorarios advocaticios em sede recursal sem
consignar a suspensao do pagamento da verba, nos termos do art. 98, §3°,
CPC, em razao do beneficio da gratuidade de justica que Ihe foi concedido.

Nao foram ofertadas contrarrazées, conforme certidao lancada no
id. 000079.

E o relatério.

A estreita via escolhida se presta apenas para aclarar eventual
obscuridade ou contradi¢ao, integrar ponto omisso ou corrigir erro material.

A omissao ou contradigao a ser corrigida pela via declaratoria nao
€ a que decorre da inobservancia de prova ou entendimento jurisprude
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Um provimento judicial carece de integragdo quando deixa de
enfrentar argumentacdo deduzida no processo que, se analisada, poderia
ter conduzido a um resultado de julgamento diverso, favoravel ao
embargante.

Do mesmo modo, s6 pode ser considerado contraditério quando
contém afirmacdes incompativeis entre si.

A contradicdo que justifica a oposicdo dos embargos de
declaracao, nos termos do art. 1.022, |, CPC, € a que se verifica no interior
do proprio provimento judicial, que pode ser sanada quando se confere uma
redacao mais clara ao que foi decidido, eliminando proposicdes conflitantes
langadas no bojo da fundamentagéo.

No que concerne ao reconhecimento da responsabilidade
solidaria do ex-proprietario, ora embargante, pelas multas e pontuagoes
questionadas, forcoso é considerar que o acordao nao precisa ser integrado,
nem carece de aclaramento.

Consta expressamente do aresto objurgado que embora o Cédigo
Civil estabelega em seus artigos 1.226 e 1.267 que a propriedade dos bens
moveis se transfere pela tradicdo, esse regramento n&o exaure o regime
juridico aplicavel a circulacdo de veiculos automotores, os quais estao
submetidos a disciplina especial de direito publico, bem como que, a
despeito de a propriedade da caminhonete ter sido transferida no momento
da sua entrega, restou incontroverso que o embargante ndo comunicou a
venda ao DETRAN/RJ, atraindo, assim, a responsabilizacido solidaria
prevista no art. 134, CTB, que ndo decorre da imputacgao direta da infracéo
de transito ao alienante, mas sim da sua propria conduta omissiva no que
concerne ao dever legal de comunicagao, caracterizando responsabilidade
por fato préprio e ndo de terceiro.

Na oportunidade, foi destacado que a jurisprudéncia da Corte da
Cidadania, em interpretacio consolidada quanto ao tema, firmou orientacio
no sentido de que a responsabilidade solidaria do antigo proprietario
subsiste enquanto ndo realizada a comunicacdo, sendo possivel <u
mitigacdo apenas em hipoteses especificas, notadamente em relag »sERA00
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IPVA, conforme enunciado da Sumula n° 585/STJ, ndo alcangcando as
penalidades administrativas decorrentes de multas de transito.

Contudo, assiste razdo ao recorrente quando aponta a
necessidade de integracao do aresto no tocante a suspensao do pagamento
da verba honoraria majorada.

Ante o exposto, voto no sentido de acolher parcialmente o
recurso apenas para, suprindo a omissao detectada, estabelecer a
suspensao da execugao dos honorarios advocaticios sucumbenciais
majorados em sede recursal por forca da gratuidade de justica
deferida, nos termos do artigo 98, § 3°, do CPC.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargador RICARDO RODRIGUES CARDOZO
Relator
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