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APELAGAO N2 0822360-84.2025.8.19.0204

APELANTE: RAFAEL LUZ SOUZA

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORA: DES. ADRIANA RAMOS DE MELLO

ACORDAO

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. EXCECAO DE LITISPENDENCIA  REJEITADA.
IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO RECURSO INTERPOSTO PELA DEFESA.
INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL. RECURSO DEFENSIVO NAO CONHECIDO.

|. CASO EM EXAME
1. Apelacdo criminal interposta pela defesa objetivando a reforma da
sentenca que rejeitou a excecdo de litispendéncia.

[I. QUESTAQ EM DISCUSSAO

2. O cerne da questdo consiste em saber se existe litispendéncia em
relacdo aos delitos imputados ao acusado nas a¢Bes penais N2 0814788-
77.2025.8.19.0204 e n2 0811941-05.2025.8.19.0204.

[Il. RAZGES DE DECIDIR

3. O artigo 593 do Cdadigo de Processo Penal estabelece as hipdteses de
cabimento do recurso de apelacdo, ndo contemplando as hipdteses de
rejeicao de excecdo de litispendéncia.

4. O artigo 581, inciso lll, do Cédigo de Processo Penal prevé a
interposicao do recurso em sentido estrito apenas nas hipéteses em que
as excecoes forem julgadas procedentes.

5. No caso em exame, verifica-se que a excecdo de litispendéncia suscitada
pela ora recorrente foi rejeitada pelo magistrado a quo, o que inviabiliza o
conhecimento do presente recurso de apelagdo por auséncia de previsao
legal para confrontar a r. decisdo.
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IV. DISPOSITIVO
6. Recurso de apelacdo ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 581, IIl, art. 593.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AGRg no REsp 1993391 / RS. Orgdo
Julgador: T6 - Sexta Turma. Relatora: Ministra Laurita Vaz. Dle
12/08/2022; AgRg no REsp 1887189 / SP. Orgédo Julgador: T5 - Quinta
Turma. Relator: Ministro Joel llan Paciornik. DJe 12/11/2020; TJRJ,
Recurso em Sentido Estrito 0822923-72.2025.8.19.0206. Oitava Cdmara
Criminal. Des(a). Claudio Tavares de Oliveira Junior. Julgamento:
28/01/2026.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n? 0822360-
84.2025.8.19.0204, em que é apelante RAFAEL LUZ SOUZA e apelado o MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO.

ACORDAM os(as) Desembargadores(as) que integram a Sexta Camara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por NAO CONHECER O RECURSO DE APELACAO
DO REU.

VOTO

Trata-se de apelacdo interposta contra a decisdo proferida pelo Juizo de Direito da
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12 Vara Criminal Regional de Bangu, que rejeitou a excecdo de litispendéncia apresentada pela

defesa nos autos do processo n° 0822360-84.2025.8.19.0204.

Conforme consta na r. decisdo, os delitos imputados ao acusado nas a¢des penais
n® 0814788-77.2025.8.19.0204 e n? 0811941-05.2025.8.19.0204 seriam distintos, porquanto em
uma delas se apura a pratica do delito previsto no artigo 288, paragrafo Unico, do Codigo Penal,
enquanto na outra se investiga a suposta pratica do crime do artigo 35 da Lei n2 11.343/06, razdo

pela qual o sentenciante afastou a alegacdo defensiva de litispendéncia.

Irresignada, apela a defesa (index n2 238981660) sustentando a identidade fatica,
pois ambas teriam como causa de pedir a suposta associacdo do recorrente a facgdo criminosa
Comando Vermelho, visando a tomada da Comunidade do Catiri, com fundamento em idénticos
elementos informativos produzidos pela 342 Delegacia de Policia. Argumenta que, apesar de os
imputacdo ser distinta, haveria identidade do fato naturalistico, impondo-se o reconhecimento da

litispendéncia e a consequente extingdo da agdo penal n2 0814788 77.2025.8.19.0204.

Contrarrazées do Ministério Publico (index n? 251538514) manifestando-se pelo

ndo conhecimento do recurso defensivo.

Parecer da Procuradoria de Justica (index n° 000008) opinando pelo ndo

conhecimento do recurso do réu.
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E o relatério.
O recurso nao deve ser conhecido pelos fundamentos abaixo expostos.

Com efeito, dispde o artigo 593 do Cddigo de Processo Penal que “caberd
apelacdo no prazo de 5 (cinco) dias: | - das sentengas definitivas de condenagdo ou absolvi¢ao
proferidas por juiz singular; Il - das decis6es definitivas, ou com forga de definitivas, proferidas
por juiz singular nos casos ndo previstos no Capitulo anterior; Il - das decisdes do Tribunal do
Juri, quando: a) ocorrer nulidade posterior a pronuncia; b) for a sentenga do juiz-presidente
contrdria a lei expressa ou a decisdo dos jurados; c) houver erro ou injustica no tocante a
aplicacdo da pena ou da medida de seguranca; d) for a decisdo dos jurados manifestamente

contrdria a prova dos autos.”

Por outro lado, o artigo 581, inciso lll, do Cédigo de Processo Penal prevé a
interposicdo do recurso em sentido estrito apenas nas hipoteses em que as exceg¢oes forem

julgadas procedentes.

No caso em exame, verifica-se que a excecdo de litispendéncia suscitada pela
ora recorrente foi rejeitada pelo magistrado a quo, o que inviabiliza o conhecimento do presente

recurso de apelacdo por auséncia de previsao legal para confrontar a r. decisao.

Nesse sentido manifesta-se a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica:
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“Ementa: DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. COISA JULGADA. RECURSO NAO CONHECIDO. I. CASO EM
EXAME 1. Recurso em Sentido Estrito interposto pela Defesa contra
decisdo que indeferiu o pedido de reconhecimento da coisa julgada
material sobre os fatos narrados na denuncia. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. Definir se é cabivel o recurso em sentido estrito contra
decisdao que rejeita o pleito de reconhecimento da coisa julgada. lll.
RAZOES DE DECIDIR 3. O recurso em sentido estrito possui hipéteses
de cabimento restritas as situagdes expressamente previstas em lei.
O art. 581, lll, do Cédigo de Processo Penal, prevé o cabimento
desse recurso somente contra decisdes que julgam procedentes as
excegOes de litispendéncia, coisa julgada e ilegitimidade de parte,
ndo abrangendo as decisdes que as rejeitam. 4. Desse modo, ndo se
admite o recurso em sentido estrito no caso em andlise, em que o
julgador de primeiro piso rejeitou o pleito defensivo de
reconhecimento da coisa julgada material sobre os fatos narrados
na denudncia. 5. Ademais, o principio da fungibilidade ndo tem
aplicacdo no caso em tela, de modo que o meio imediato e adequado
de impugnacdo do aludido decisum seria a impetracdo de Habeas
Corpus. IV. DISPOSITIVO E TESE 6. Recurso ndo conhecido. Tese de
julgamento: "Ndo cabe recurso em sentido estrito contra decisdo que
rejeita a excecdo da coisa julgada".

(Recurso em Sentido Estrito 0822923-72.2025.8.19.0206. Oitava
Camara Criminal. Des(a). Claudio Tavares de Oliveira Junior.
Julgamento: 28/01/2026) (grifos incluidos)

Abaixo, segue a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a respeito da

matéria em debate:
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“AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PROCESSUAL PENAL. SENTENCA QUE REJEITA A EXCECAO DE
LITISPENDENCIA. INTERPOSICAO DE APELACAO OU RECURSO EM
SENTIDO  ESTRITO. INEXISTENCIA DE PREVISAO  LEGAL.
PRECEDENTES. ALEGACAO DE LITISPENDENCIA. INVERSAO DO
JULGADO.  INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.  IMPOSSIBILIDADE  DE  APRECIACAO DA
DIVERGENCIA. SUMULA N. 83/ST). AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Ndo cabe recurso - apelagdo ou recurso em sentido estrito - contra
a decisdo que rejeita excegdo de litispendéncia, sem prejuizo da
possibilidade de tratamento em preliminar de apelagdo.
2. O Tribunal de origem concluiu que ndo estdo presentes os
requisitos necessarios ao reconhecimento da litispendéncia, pois 0s
crimes foram praticados em momentos distintos, com participes
diversos, atuacdo em locais distintos e modos préprios de agir. A
inversdo do julgado atrai a incidéncia da Sumula 7/STJ.
3. Ndo é possivel acolher o alegado dissenso pretoriano em razdo da
aplicacdo, a hipotese dos autos, das Sumulas 7/ST) e 83/STJ.
4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1993391 / RS. Orgdo Julgador: T6 - Sexta Turma.
Relatora: Ministra Laurita Vaz. DJe 12/08/2022) (grifos incluidos)

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO
MAJORADO, FALSIDADE IDEOLOGICA E ASSOCIACAO CRIMINOSA.
IMPROCEDENCIA DA EXCECAO DE COISA JULGADA. RECURSO
CABIVEL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. IRRECORRIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Oart. 581, lll, do Cédigo de Processo Penal - CPP previu o cabimento
do recurso em sentido estrito nas hipdteses de decisdo, despacho ou
sentenga que julgar procedentes as excegdes, salvo a de suspeigdo,
deixando de mencionar as hipéteses de improcedéncia. Do mesmo
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modo, o art. 593 do CPP ndo previu o cabimento de recurso de
apelacdo contra decisGes de improcedéncia das aludidas excecgdes.
Diante do siléncio do legislador, a doutrina e a jurisprudéncia
passaram a entender pela irrecorribilidade da decisdo que julga
improcedente as excegoes.
2. Desse modo, diante da auséncia de previsdo legal, a improcedéncia
do pedido de exceg¢do de coisa julgada ndao comporta recurso,
podendo haver questionamento em preliminar de futura e eventual
apelagdao ou na excepcional via do habeas corpus ou mandado de
seguranga, conforme o caso, para corre¢do de eventual ilegalidade.
3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1887189 / SP. Orgdo Julgador: T5 - Quinta Turma.
Relator: Ministro Joel llan Paciornik. DJe 12/11/2020) (grifos
incluidos)

Por tais razdes, voto no sentido de NAO CONHECER O RECURSO DE APELACAO
DO REU.

Intimem-se.
Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargadora ADRIANA RAMOS DE MELLO

Relatora
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