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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
72 Camara de Direito Privado (antiga 122 Camara Civel)

Apelacéao Civel n®0817319-38.2022.8.19.0206

Apelante: Leonardo dos Santos Valim
Apelada: Ternium Brasil LTDA. (sucessora de Ternium Brasil S.A.)
Relator: Desembargador Antonio Marreiros da Silva Melo Neto

DIREITO CIVIL E AMBIENTAL. APELACAO CIVEL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ALEGADO DANO AMBIENTAL COM REFLEXOS NA
ATIVIDADE PESQUEIRA. RECURSO NAO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Acéo de reparacéo por danos materiais e morais ajuizada
em face de empresa privada, com pedido de indenizacgéo por
alegado vazamento de finos de carvdo ocorrido em
instalacdo industrial, que teria causado degradacgéo hidrica,
mortandade de peixes e paralisacdo da pesca naregiao.

2. A sentenca julgou improcedentes os pedidos, por
auséncia de comprovagdao de ato ilicito, de dano hidrico, de
nexo causal e da condicdo de pescador profissional em
atividade na data do evento.

3. O autor interpbs apelacdo. Alegou nulidade da sentenca
por cerceamento de defesa, insurgiu-se contra a utilizacdo
de prova emprestada e sustentou, no mérito, que o julgador
ndo esta vinculado ao laudo pericial, que o dano seria
notorio e que haveria dano moral presumido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se houve
cerceamento de defesa em razdo do julgamento sem
producdo de prova oral prépria; (ii) saber se era vélida a
utilizacdo de laudo pericial produzido em processo
paradigma como prova emprestada; e (iii) saber se ficaram
comprovados o dano ambiental, o nexo causal e a
legitimidade material do autor para pleitear indenizacéo por
prejuizo a atividade pesqueira.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. N&o houve cerceamento de defesa. O juizo pode indeferir
diligéncias inuteis ou protelatérias, nos termos dos arts. 370
e 371 do CPC. A pericia judicial produzida no processo
paradigma foi realizada sob contraditério e forneceu base
técnica suficiente para o julgamento.
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6. O precedente invocado pelo apelante, em que se
reconheceu nulidade por auséncia de pericia, ndo se aplica
ao caso. Nesta hipdtese, houve laudo pericial judicial
independente, com vistoria técnica e andlises laboratoriais,
0 que afasta a prematuridade do julgamento.

7. Aresponsabilidade civil ambiental, embora objetiva, exige
prova do dano e do nexo causal. O laudo pericial e os
relatérios técnicos do 6rgdo ambiental ndo identificaram
impacto ambiental relevante nem relagcdo direta entre o
evento de 16-03-2021 e reducao da atividade pesqueira. Os
elementos técnicos apontaram, ainda, que as alteragdes
ambientais da regido decorrem principalmente de
deficiéncia de saneamento basico e despejo de esgoto
sanitario.

8. O autor ndo comprovou sua condicdo regular de pescador
profissional na época dos fatos. A pretensao indenizatéria
individual por alegado prejuizo a pesca exige demonstracao
documental idénea do exercicio da atividade, associada a
outros elementos probatorios, conforme a orientagcdo do
Tema 680 do STJ. Declaragéo associativa isolada ndo supre
essa exigéncia.

9. A alegacdo de dano moral presumido fundada em tema
repetitivo inexistente do STJ ndo autoriza a reforma da
sentenca. Ausente prova dos pressupostos da
responsabilidade civil, mantém-se a improcedéncia. Ndo se
aplicou, contudo, multa por litigancia de ma-fé, com mera
adverténcia quanto a interposicdo de recursos
manifestamente infundados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso nado provido para manter integralmente a
sentenca de improcedéncia.

_Tese de julgamento_: "1. Ndo ha cerceamento de defesa
guando o julgamento se funda em prova pericial judicial
idénea, ainda que trasladada de processo paradigma como
prova emprestada, desde que produzida sob contraditorio.
2. A responsabilidade civil por dano ambiental, embora
objetiva, ndo dispensa a comprovacédo do dano efetivo e do
nexo causal entre a conduta do réu e o prejuizo alegado. 3.
A pretensdo indenizatéria individual por prejuizo a atividade
pesqueira exige prova idénea da condicdo de pescador
profissional a época dos fatos, acompanhada de elementos
gue demonstrem o efetivo exercicio da atividade. 4.
Ausentes dano ambiental relevante, nexo causal e prova da
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atividade pesqueira regular, imp8e-se a improcedéncia do
pedido indenizatorio."

_Dispositivos relevantes citados_: CF/1988, art. 225; CC,
arts. 186 e 927; CPC, arts. 5°, 80, IV e VII, 85, § 11, 98, § 3°,
370, 371, 373, 1,487, 1, 932, IV, a, 1.021, § 4°, 1.022, 1.026, 88
2° e 39 Lei n© 6.938/1981, arts. 10 e 14, § 1°.

_Jurisprudéncia relevante citada : TJRJ, Apelacdo n°
0802021-96.2024.8.19.0024, Rel. Des. Cherubin Helcias
Schwartz Janior, Primeira Camara de Direito Privado, j.
27.01.2026; TJRJ, Apelacdo n° 0801067-50.2024.8.19.0024,
Rel. Des. Sergio Wajzenberg, Sétima Camara de Direito
Privado, j. 18.11.2025; TJRJ, Apelacdo n° 0821388-
79.2023.8.19.0206, Rel. Des. Luciano Saboia Rinaldi de
Carvalho, Décima Nona Céamara de Direito Privado, j.
03.08.2026; TJRJ, Apelacdo n° 0801254-94.2024.8.19.0206,
Rel. Des. Claudia Telles de Menezes, Quarta Camara de
Direito Privado, j. 15.07.2025; STJ, REsp n° 1.354.536/SE,
Tema 680.

DECISAO MONOCRATICA

Cuida-se de recurso de apelacédo interposto pelo autor, Leonardo dos
Santos Valim, contra a sentenca proferida pelo juizo singular, que julgou
improcedentes os pedidos deduzidos na acéo de reparacdo por danos materiais e
morais propostos contra Ternium Brasil LTDA.

Na peticdo inicial, proposta originalmente perante a 22 Vara Civel da
Regional de Santa Cruz em 12-12-2022, aduziu o demandante ser pescador artesanal
profissional atuante na Baia de Sepetiba e no Canal Sdo Francisco. Argumentou que,
em virtude de um acidente operacional ocorrido em bacia de sedimentacao na planta
da empresa ré em 16-03-2021, ocorreu o vazamento de grande quantidade de finos
de carvao, o qual causou degradacédo hidrica generalizada e mortandade de peixes,
inviabilizando a pesca na regido por 24 (vinte e quatro) meses. Diante disso, postulou
a condenacéo da ré ao pagamento de R$ 26.400,00 a titulo de lucros cessantes e de
R$ 25.000,00 por danos morais.

O juizo de origem deferiu a gratuidade de justica a parte autora na
decisdo inicial acostada e indeferiu a tutela, fundamentando-se na maior dilagcao
probatoria (id. 39123773).
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A empresa ré apresentou contestagdo, asseverando, em sintese, que o0
evento consistiu unicamente no escoamento emergencial de aguas pluviais, as quais
nao apresentavam qualquer toxicidade e continham apenas residuos de poeira de
carvao inerte em parametros muito inferiores aos limites legais tolerados. Aduziu a
auséncia de nexo causal e de dano ambiental, apontando ainda que a demanda
ostenta nitido carater predatorio e abusivo, desprovido de qualquer comprovacéo da
qualidade de pescador do autor ao tempo do fato.

A parte autora ofereceu réplica a contestacdo, em 03-04-2023,
reeditando os argumentos expostos na exordial.

Na fase de saneamento e organiza¢do do processo, 0 juizo determinou
que se aguardasse a conclusao da prova técnica no processo paradigma n°® 0024231-
21.2021.8.19.0206, a fim de que fosse trasladada para os presentes autos na
qualidade de prova emprestada. Contra referida decisdo, o autor interpés embargos
de declaracéo, que foram rejeitados por deciséo da lavra da Magistrada Larissa Nunes
Pinto Sally em 07-02-2024, ensejando a interposicdo do Agravo de Instrumento n°
0015346-49.2024.8.19.0000, cujo julgamento restou nao provido pela Sétima Camara
de Direito Privado sob a relatoria do Desembargador Horacio dos Santos Ribeiro Neto,
operando-se o transito em julgado em 22-10-2025.

ApoOs a juntada do laudo pericial técnico produzido na acao paradigma,
as partes apresentaram suas consideracoes finais.

Em 16-04-2026, o Magistrado Andre Luiz Nicolitt proferiu a sentenca de
improcedéncia em fls. 133 (id. 276383843), asseverando a auséncia de ato ilicito da
ré e de dano hidrico, bem como a falta de prova contemporanea sobre o efetivo
exercicio da pesca pelo autor, in verbis:

Cuida-se de acdo que envolve matéria
ambiental, razdo pela qual os autos foram encaminhados ao
4° Nucleo de Justica 4.0, estrutura voltada a conferir maior
celeridade ao julgamento de demandas dessa natureza, em
consonancia com a Meta 6/2025 do CNJ.

A Resolugédo n° 398/2021 do CNJ autoriza a
atuacado dos Nucleos de Justica 4.0 como instrumento de
apoio as unidades jurisdicionais, especialmente em
hipéteses que envolvam matérias especializadas ou
voltadas ao cumprimento de metas institucionais.

Com base nesse regramento, o Tribunal de
Justica instituiu tais nucleos como Orgaos auxiliares,
cabendo ao juizo de origem deliberar pela remessa dos
autos, providéncia que ndo implica alteracdo de
competéncia.
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Diante da natureza das demandas ambientais,
geralmente complexas e de elevada repetitividade, e da
necessidade de observancia das metas estabelecidas,
mostra-se adequada a tramitacdo do feito no referido
Nucleo, sem prejuizo as partes.

O Conselho Nacional de Justica, através do
PROCEDIMENTO DE CONTROLE 0002373-
91.2024.2.00.0000, muito recentemente mudou a orientacéo
fixando a tese abaixo:

-Ementa: Direito Administrativo.
Procedimento de Controle Administrativo. Tribunal de
Justica do Estado do Maranh&o. Nacleos de Justica 4.0
Empréstimos Consignados. Competéncia. Area Territorial.
Possibilidade. Matéria Especializada. Tramitacéo
obrigatdria. Autonomia do Tribunal. Resolucdo CNJ n.
385/2021 e Resolucdo CNJ 398/2021. Proposta de Alteracéo.
Teses de julgamento: 1. Os Tribunais podem instituir:
"Nacleos de Justica 4.0" com competéncia em toda area
territorial de sua jurisdigéo. 2. Os Tribunais, observando a
legislacé@o de regéncia, tém autonomia para regulamentar a
distribuicdo obrigatoria de processos aos "Nucleos de
Justica 4.0".

A partir danovajurisprudénciado CNJ, o0 TJRJ
emitiu 0 ATO NORMATIVO TJ N° 18/2025, que institui a
obrigatoriedade da atuagao do nucleo 4.0, independente do
desejo das partes.

Nesse sentido, a prépria jurisprudéncia mais
atualizada do TJRJ ja espelha esse posicionamento, vale
transcrever:

Declinio da competéncia em favor do 2°
Nucleo de Justica 4.0 do Poder Judiciario do Estado do Rio
de Janeiro, instituido com base na Resolucdo 385/21 do
CNJ. Requerimento de revogacdo da redistribuicéo.
Impossibilidade. Resolugdo do Orgdo Especial n° 27/2025,
de 14 de julho de 2025, que revogou o artigo 4°, e alterou o
artigo 5°, da resolucédo TJRJ n° 06/2024, para dispor sobre a
remessade processos independentemente de requerimento
ou anuéncia das partes, e sem possibilidade de oposicéo.
Recurso desprovido. (0087170-34.2025.8.19.0000 AGRAVO
DE INSTRUMENTO. Des(a). CARLOS EDUARDO DA ROSA
DA FONSECA PASSOS - Julgamento: 14/10/2025 -
TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 182
CAMARA CIVEL))

A REMESSA DOS PROCESSOS ABRANGIDOS
PELO OBJETIVO DO "NUCLEO DE JUSTICA 4.0" SE
EFETIVARA SEGUNDO AS CLASSES, ASSUNTOS E FASES
DE PROCESSOS PREVIAMENTE DEFINIDOS PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA FLUMINENSE. RECURSO DA
PARTE AUTORA QUE SE OPOS AO DECLINIO POR NAO
TER EXERCIDO A OPCAO DO JUIiZO 100% DIGITAL.
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RESOLUGAO OE/06 DE 2024 QUE CRIOU NO AMBITO DO
TJRJ OS "NUCLEOS DE JUSTICA 4.0" COMO UNIDADES
JUDICIARIAS COM FUNCAO DE ASSESSORAMENTO A
TODOS 0OS ORGAOS JURISDICIONAIS PREVISTOS NO
ARTIGO 3° DA LODJ. DECISAO MANTIDA. PRECEDENTES.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. (0081501-
97.2025.8.19.0000 AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a).
ANDRE LUIZ CIDRA - Julgamento: 06/10/2025 VIGESIMA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 112 CAMARA
CIVEL)).

RECENTE RESOLUCAO DO ORGAO
ESPECIAL N° 27/2025, DE 14 DE JULHO DE 2025, REVOGOU
O ARTIGO 4°, E ALTEROU O ARTIGO 5°, DA RESOLUCAO
TJ/IOE N° 06/2024, QUE REDEFINIU AS HIPOTESES DE
CRIACAO DOS NUCLEOS DE JUSTICA 4.0 NO AMBITO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO,
BEM COMO PARA DISPOR SOBRE A REMESSA DE
PROCESSOS, INDEPENDENTEMENTE DE REQUERIMENTO
OU ANUENCIA DAS PARTES E SEM POSSIBILIDADE DE
OPOSICAO. CORRETA A DECISAO DO JUiZO A QUO, QUE
DETERMINOU, DE OFICIO. QUE O FEITO FOSSE REMETIDO
AO 11° NUCLEO COMPETENTE PARA O PROCESSAMENTO
E JULGAMENTO DA ACAO. DECISAO QUE MERECE SER
MANTIDA. DESPROVIMENTO DO RECURSO. (0025276-
57.2025.8.19.0000 AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a).
ALVARO HENRIQUE TEIXEIRA DE ALMEIDA Julgamento:
02/10/2025 DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 272 CAMARA CIVEL)).

Assim, mantida a remessa, passa-se a andlise
do mérito.

No caso concreto, a controvérsia cinge-se a
apuracdo da responsabilidade da ré pelo alegado
vazamento de finos de carvao, ocorrido em 16/03/2021, que
teria atingido o Canal S&o Francisco, bem como a
verificacdo de eventual repercusséo desse fato na atividade
pesqueira exercida pela parte autora.

A solucdo da lide demanda a andlise conjunta
de elementos indispensaveis a configuragdo da
responsabilidade civil ambiental, quais sejam: (i) a
existéncia de dano efetivo; (ii) 0 nexo de causalidade entre
a atividade desenvolvida pelaré e o prejuizo alegado; e (iii)
a comprovacdao da condicdo da parte autora como
pescadora atuante na area supostamente atingida.

A Constituicdo da Republica, em seu art. 225,
assegura o direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, impondo ao poluidor o dever de reparar 0s
danos causados. No mesmo sentido, a Lei n° 6.938/1981, ao
dispor sobre a Politica Nacional do Meio Ambiente,
consagra a responsabilidade objetiva do poluidor, nos
termos de seu art. 14, 81°.
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Todavia, ainda gue se trate de
responsabilidade objetiva, a configuracdo do dever de
indenizar ndo prescinde da demonstracdo do nexo de
causalidade entre a atividade do agente e o dano alegado.
Tal exigéncia decorre, inclusive, da disciplina geral da
responsabilidade civil previstanos arts. 186 e 927 do Cddigo
Civil, os quais condicionam o dever de reparar a existéncia
de dano decorrente de conduta imputavel ao agente.

No ambito processual, incumbe a parte autora
a prova dos fatos constitutivos de seu direito, nos termos
do art. 373, inciso |, do Codigo de Processo Civil, o que
abrange a demonstragdo do dano, de sua extensdo e da
relacdo causal com a conduta atribuida a ré.

Além disso, tratando-se de pretenséo
indenizatéria de natureza individual, ndo basta a alegacao
genérica de insercdo em grupo potencialmente atingido,
sendo imprescindivel a comprovagado de prejuizo concreto
e individualizado, bem como da efetiva relacdo da parte
autora com a atividade supostamente afetada.

Nesse ponto, cumpre destacar que o exercicio
da atividade pesqueira, seja profissional ou artesanal,
encontra-se sujeito a regulamentacdo estatal, exigindo
inscricao e autorizacao especificas. A comprovagcado dessa
condicdo, em regra, se dad mediante apresentacdo de
documentacdo valida, como a carteira de pescador
profissional.

No caso dos autos, contudo, ndo ha
comprovacdo valida da qualidade de pescadora, tendo em
vista que a documentacao apresentada é inconclusiva, néo
sendo suficiente, por si s, eventual prova oral para suprir
tal auséncia. Tal exigéncia decorre da necessidade de
demonstragcdo minima da regularidade do exercicio da
atividade alegada, ndo sendo possivel reconhecer direito
indenizatdrio sem a correspondente comprovacao.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro tem
reconhecido a improcedéncia de pretensdes indenizatérias
em hipéteses analogas, diante da auséncia de comprovacéao
dacondicdo de pescador a época dos fatos e dainexisténcia
de prova de prejuizo concreto a atividade pesqueira. Nesse
contexto, j& se decidiu que a apresentagdo de carteira
profissional vencida ndo se mostra apta a demonstrar o
exercicio regular da atividade, tampouco a mera alegacéao
de impacto ambiental é suficiente para caracterizar dano
indenizavel, especialmente quando n&o evidenciado o nexo
causal entre a atividade do réu e os prejuizos alegados
(TIRJ, Apelagcdo n° 0802021-96.2024.8.19.0024, Rel. Des.
Cherubin Helcias Schwartz Junior, j. 27/01/2026).

APELACAO CIVEL. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS. PESCADORA ARTESANAL. ALEGACAO DE
DANOS A ATIVIDADE PESQUEIRA. SENTENCA DE
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IMPROCEDENCIA. APELO AUTORAL. AUSENCIA DA
COMPROVACAO DA CONDICAO DE PESCADOR NA EPOCA
DOS FATOS. JUNTADA DE CARTEIRA DE PESCADOR
ARTESANAL. AUSENCIA DE PROVA DA OCORRENCIA DE
PREJUIZOS EM SUA SUBSISTENCIA, EM DECORRENCIA
DAS OBRAS REALIZADAS PELAS RES. MANUTENCAO DA
SENTENCA. A preliminar de nulidade da sentenca deve ser
afastada. Auséncia de cerceamento de defesa, umavez que
a sentenca expressamente consignou as razdes e a
desnecessidade da prova pericial e oral. Sentenca que néo
surpreendeu a parte e nem mesmo padece de vicios do
artigo 489 do CPC, uma vez que enfrentou as teses
suscitadas. No mérito, a Autora sustenta a ocorréncia de
danos causados aos pescadores profissionais artesanais
apo6s a instalagdo e funcionamento dos empreendimentos
das Rés, que prejudicam atividade pesqueira na regido.
Afirma que a Prefeitura de ltaguai langcou multa e acabou por
suspender atividade portuaria. Sentenca de improcedéncia.
Verificacdo da responsabilidade das Rés em razdo de
empreendimentos instalados na Baia de Sepetiba e llha
Grande pela redugdo da capacidade pesqueira,
comprovacdo do exercicio da atividade pesqueira e ainda
que esta fosse desenvolvida na area do empreendimento.
Baia de Sepetiba, assim como a Baia da llha Grande,
possuem varios empreendimentos ao estilo dos que
possuem os Réus, além de urbanizagcdo sem regular
estrutura de saneamento e tratamento de residuos soélidos
gue notoriamente contribuem para contaminacgao e reducéo
da qualidade da agua e atividade pesqueira. Contudo, ha
como se concluir que a situacao atual destoa do que ja fora
previsto no EIA e RIMA vinculante ao licenciamento.
Atividade pesqueira que esté inserida, tanto na modalidade
profissional, quanto artesanal, e em ambos os casos
necessario se faz autorizagdo expressa estatal. Ocorre que
acomprovacgao da qualidade de pescador se déa pelajuntada
da carteira profissional valida ao tempo do evento danoso.
Parte Autora que que anexou carteira profissional com
prazo de validade vencida. Autora que deixou de fazer prova
da ocorréncia de prejuizos em sua subsisténcia, em
decorréncia das obras realizadas pelas rés. Entendimento
do E. TIRJ. Recurso conhecido e improvido, nos termos do
voto do Desembargador Relator. (0802021-
96.2024.8.19.0024 - APELACAO. Des(a). CHERUBIN
HELCIAS SCHWARTZ JUNIOR - Julgamento: 27/01/2026 -
PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 82
CAMARA CIVEL))

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Tema 680 (REsp n° 1.354.536/SE),
firmou entendimento no sentido de que a legitimidade para
pleitear indenizagdo por danos ambientais com reflexos na
atividade pesqueira exige a demonstracdo do registro de
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pescador profissional, associado a outros elementos
probatoérios que evidenciem o efetivo exercicio da atividade,
0 que ndao se verifica na hipotese.

Além disso, no que se refere ao evento
narrado, a analise do conjunto probatério, especialmente da
provatécnicaproduzida, ndo evidencia a existéncia de dano
ambiental relevante nem a relacdo direta entre o fato e os
prejuizos alegados. Consta dos autos que o ocorrido foi
comunicado pela propria empresa ao 6rgdo ambiental
competente, o qual realizou vistoria no local sem identificar
indicios de contaminacao.

Conforme o] Parecer Técnico n°
058/2021/GEIHQ, elaborado pelo Instituto Estadual do
Ambiente, “de uma maneira geral, ndo foi identificada
influéncia direta significativa das atividades da empresanas
aguas dos Canais de Sao Francisco e Guandu-Mirim,
estando as violagcbes observadas relacionadas
principalmente a baixa infraestrutura sanitaria da regido em
questao” (id. 1489-91).

Ademais, os relatérios técnicos produzidos no
ambito da fiscalizagdo ambiental corroboram tal concluséo,
ao indicarem a auséncia de impacto relevante decorrente
das atividades da ré sobre a qualidade das aguas,
apontando outros fatores como possiveis responsaveis por
eventuais alteracdes.

O extenso laudo do perito do juizo, analisou
detidamente a questdo e ao final foi categorico:

...este Perito do Juizo entende tecnicamente
gue ndo h& evidencias técnicas que indiquem que o
incidente ocorrido em 16/03/2021 tenham contribuido
reducdo da atividade pesqueira naregido, cabendo destacar
que de acordo com o INEA —Instituto Estadual do Ambiente,
considerando o PARECER TECNICO N° 058/2021/GEIHQ, o
qual teve por objetivo monitorar a qualidade das aguas
fluviais (superficie e fundo) e dos sedimentos na regido de
influéncia da Siderurgica da Ternium (Canais de Séo
Francisco e do Guandu-Mirim a montante e a jusante do
empreendimento), cabendo mais uma vez destacar (sic) q
conclusdo do Relatério do INEA - Instituto Estadual do
Ambiente: “De uma maneira geral, nao foi identificada
influéncia direta significativa das atividades da empresa nas
aguas dos Canais de Sao Francisco e Guandu-Mirim,
estando as violacdes observadas relacionadas
principalmente a baixa infraestrutura sanitaria da regido em
questao”.

Nesse contexto, resta afastado o nexo causal
indispensavel a configuracdo da responsabilidade civil
ambiental da demandada.

Ressalte-se, ainda, que a atividade
desenvolvida pela ré se encontra submetida a regular
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licenciamento ambiental, nos termos do art. 10 da Lei n°
6.938/1981, ndo havendo demonstragdo de descumprimento
das condicionantes impostas ou de ocorréncia de impacto
ambiental ndo previsto no processo de licenciamento.

Nesse contexto, a responsabilizagdo civil por
dano ambiental, ainda que fundada na teoria objetiva, exige
a comprovacdo de que o evento imputado ao agente foi
efetivamente causa do prejuizo alegado, 0 que néo restou
demonstrado nos autos.

Dessa forma, ndo tendo a parte autora se
desincumbido do 6nus de comprovar o dano, o hexo causal
e sua condicdo regular de pescadora, inviavel o
reconhecimento da responsabilidade civil.

Assim, a rejeicdo da pretensdo se impde,
diante da auséncia de comprovacdo dos elementos
essenciais a configuracdo da responsabilidade civil,
notadamente o dano e o nexo de causalidade, bem como da
inexisténcia de prova idénea da condi¢cdo de pescadora da
parte autora, requisito indispensavel a demonstracao do
alegado prejuizo e a proépria legitimacdo material para
pleitear aindenizacéo.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os
pedidos formulados na presente a¢cdo, com resolugcdo do
mérito, nos termos do art. 487, inciso |, do Cddigo de
Processo Civil.

Em razdo da sucumbéncia, condeno a autora
ao pagamento das custas processuais e dos honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, 82° do Cddigo
de Processo Civil.

P.R.l. Com o transito em julgado, dé-se baixa
e arquive-se.

Ato continuo, o demandante interpds apelacdo em 14-05-2026, arguindo
a nulidade da sentenca por cerceamento de defesa e se insurgindo contra o uso da
prova emprestada. No mérito, sustentou que o julgador néo esta adstrito ao laudo, que
0 dano é publico e notdrio e evocou o "Tema 760" do STJ para postular a presungao
de dano moral in re ipsa.

Em contrarrazdes apresentadas em 03-07-2026, a apelada pugnou pela
manutenc¢ao da sentenca e pela condenacéo do autor e de seu causidico as penas de
litigancia de ma-fé pela citacdo de tese repetitiva inexistente e pela préatica de
advocacia predatoria massificada.

E o relatério.
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O recurso sob andlise preenche os requisitos intrinsecos e extrinsecos
de admissibilidade, pelo que deve ser conhecido. Passo, por conseguinte, ao exame
exaustivo e fundamentado das razdes recursais.

De inicio, impde-se rejeitar a preliminar de cerceamento de defesa
decorrente do julgamento antecipado do mérito. Argumenta o apelante que seria
indispensavel a realizac&o de prova testemunhal com vistas a demonstrar a existéncia
da poluicdo ambiental e o prejuizo sofrido. Sem razé&o, contudo.

Cabe ao juizo indeferir diligéncias inGteis ou meramente protelatorias
quando formar a sua conviccdo com esteio em provas técnicas robustas, em estrito
atendimento ao artigo 370 e ao artigo 371 do Codigo de Processo Civil. No presente
caso, o0 juizo de origem agiu de forma escorreita ao trasladar a detalhada pericia
judicial produzida sob o crivo do contraditdrio na causa-piloto conexa, sob n°® 0024231-
21.2021.8.19.0206, como prova emprestada, medida que atende ao principio da
isonomia e da celeridade nas demandas de massa.

De plano, impende estabelecer, de forma explicita, a diferenciacéo fatica
(distinguishing) em relacdo ao precedente paradigma desta Egrégia Camara nos
autos de Apelacdo Civel n° 0801067-50.2024.8.19.0024 (Rel. Des. Sergio
Wajzenberg, julgado em 18-11-2025). Naquele julgado, determinou-se a anulacéo da
sentenca por cerceamento de defesa pois a causa fora julgada de forma prematura,
sem a realizacdo de qualquer prova pericial judicial independente, sustentando-se o
julgador unicamente em vistorias administrativas unilaterais realizadas pelo INEA, cujo
teor da ementa abaixo transcrevo:

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL E AMBIENTAL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANO AMBIENTAL. PESCADOR
ARTESANAL. ATIVIDADE DE MINERACAO E OPERACOES
PORTUARIAS NA BAIA DE SEPETIBA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. PROVA PERICIAL TECNICA NAO
REALIZADA. CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO.
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. ART. 5°,
LV, DA CF/1988. NECESSIDADE DE INSTRUCAO
PROBATORIA.

Reexame da matéria. Alteragdo de posicionamento
anteriormente adotado, diante da constatacdo de que, em
demandas ambientais envolvendo alegacdes de
contaminagcdo difusa e impactos cumulativos sobre o
ecossistema marinho, a prova pericial constitui elemento
técnico indispensavel a adequada formacdo do
convencimento judicial.

Autos de infracdo e relatérios de vistoria do Municipio de
ltaguai indicam o lancamento irregular de efluentes
industriais e residuos de minério de ferro na Baia de
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Sepetiba, em desconformidade com condicionantes das
licencas ambientais e com a Resolucdo CONAMA n°
430/2011. Relatérios do INEA, elaborados posteriormente,
ndo afastam os indicios de degradacdo ambiental,
limitando-se a constatagdes genéricas e reconhecendo
falhas no manejo de efluentes sanitéarios.

Auséncia de producdo de prova técnica e documental
essencial que impede a afericdo da existéncia do dano e do
nexo causal, caracterizando cerceamento de defesa e
violacdo ao devido processo legal substancial. Aplicacdo do
art. 370 do CPC.

Comprovante de pedido de registro de pescador
profissional apresentado pelo autor. Necessidade de
oportunizar complementagcdo probatoria para afericdo da
legitimidade ativa, nos termos do Tema 680 do STJ.
Relacao juridica de consumo por equiparagcao configurada
(arts. 17 e 3° do CDC). Inversdao do 6nus da prova que
depende de decisdo fundamentada, nao ocorrendo
automaticamente (STJ, Jurisprudéncia em Teses n° 39).
Auséncia de elementos concretos para reconhecimento de
litighncia abusiva nestainstancia. Determinac¢&o ao Juizo de
origem para apuracdo nos moldes da Resolugcdo CNJ n°
159/2024, com eventual remessa de elementos ao CENIF e a
OAB, se confirmada a hipétese.

SENTENCA ANULADA PARA REABERTURA DA
INSTRUCAO E REALIZACAO DE PROVA PERICIAL
TECNICA E DOCUMENTAL. RECURSO PROVIDO.
(0801067-50.2024.8.19.0024 - APELACAO. Des(a). SERGIO
WAJZENBERG - Julgamento: 18/11/2025 - SETIMA CAMARA
DE DIREITO PRIVADO)

Na presente hipotese, contudo, existe laudo pericial judicial
independente, produzido sob o contraditério das partes por perito judicial designado
(Dr. Fernando Bergman), tendo sido realizado vistorias técnicas e realizado analises
laboratoriais nos sedimentos colhidos, afastando, com precisao cientifica, a ocorréncia
de toxicidade nas aguas. A instrucdo probatéria foi, pois, exaurida, revelando-se
desnecessaria e meramente protelatéria a producédo de prova oral ou testemunhal,
incapaz de suplantar a robustez do veredito cientifico do perito judicial.

A prova pericial judicializada demonstrou de forma peremptoria que as
aguas pluviais (de chuva) escoadas pelas comportas do complexo industrial da ré em
16-03-2021 apresentaram indice de ecotoxicidade FT=1 (Fator de Toxicidade 1), valor
oito vezes inferior ao limite tolerado pelo 6rgéo fiscalizador estadual (INEA) na NOP
08/2018, que é FT=8, conforme visto nas imagens abaixo:
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149 Quesito: Queira o |. perito esclarecer: qual o limite
de toxicidade preconizado pelo INEA para efluentes liguidos
conforrme NOP OS/20187

Resposta: Atendido no item 2.5.4.2 do Laudo Pericial.
Adicionalmente werifica-se que foi realizado outra analise
tecnica pela Empresa Orizon Meio Ambiente S.A. — laboratdrio
de Anadlises Ambientais Ambiental (referenciado pelo INEA e
com acreditacaoco do INMETRO) e que apresentou aos seguintes
resultados tecnicos, compativeis com as amostras coletadas
erm 16,/02,2021, data do iIincidente oocorrido no local, at=1=]
evidenciando pardametros anormais nos indices amostrais, nao
havendo ocorréncia de toxicidade ao microrganismo-teste
wWibrio Fischeri2Zz dessa mesma amostra d'agua. Ambos os

ensaios apontam resultado ">=100"7, situacgdo que iIindica a
equivaléncia para um Fator de Toxicidade (FT) de 1, cabendo
destacar que, o limite de toxicidade preconizado pelo INEA
para efluentes liguidos & de FT=8, conforrme MNOP O03S/72018,
que estabelece “critérios e padres para controle de
ecotoxicidade aguda em efluentes liquidos™, ou seja, a
toxicidade das aguas pluviais gue a Re destinou ao Canal S3o
Francisco em_ 16/03/2021 foi oito wvezes inferior ao limite
eritocfemandobergman: bZberaman.com.br Cel. 21-9926199351 A
G TR
7 Pericios de Engenhario I.‘ 1484 - |
)z Fernando Bergman Nt
BE CREA 1918540 - SP/RI I

preconizado pelo drgac ambiental estadual nao excedendo os
limites ambientais tecnicameaente admissiveis conforme
indicado em exame realizado por laboratério.

O efluente, portanto, se mostrou inofensivo a biota marinha.

Outrossim, restou evidenciado pelo perito de confianca do juizo que as
desconformidades histéricas constatadas nos Canais de Sao Francisco e Guandu-
Mirim decorrem, na verdade, do deficiente saneamento basico e do descarte de
esgoto sanitario urbano na regido pela prépria populacdo, inexistindo nexo de
causalidade com a atividade siderurgica da apelada, conforme visto abaixo:

Apenas 7F,8% das amostras apresentaram resultados
acima dos limites estabelecidos pela Resolucao O MO VLS,
IS57,/ 2005 para aguas salobras de classe 1, sendo estes o

perofernandobergman@bzbergman.com.br Cel. 21592615331 =
e .
-‘/l)- LT "\
. &
Pericios de Engenharia 17 1437
i Fernondo Bergmoan Y
Eng® Civil e Eletricista e e
== CREA 1918540 - SPRI T
carbono organico total 2 o nitrato. O fluxo constante de

mataéria organica e contaminantes provenientes de esgotos =
residuos urbanos exerce wuma influéncia significativa sobre a
qualidade da agua no Canal de SGo Francisco. Em relacao as
aguas doces de classe 2, todas as amostras mantiveram-se
dentro dos limites normativos estabelecidos pela Resolucao,
sem qualguer ocorrégncia de ndo conformidade.
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Observou-se que a formacdo de manchas temporarias decorreu da
dindmica natural do revolvimento de sedimentos organicos do mangue, que se
desfizeram em poucas horas.

Em sentido acorde ao resultado da pericia, foram os relatorios técnicos
de vistoria do INEA, elaborados em 17-03-2021 (no dia subsequente aos fatos), que
confirmaram, mediante vistoria terrestre e sobrevoo de drone, que ndo havia manchas
de poluicédo, 6leo ou qualquer alteracéo adversa contemporanea ao evento, nao tendo
sido imposta nenhuma penalidade ou multa contra a rée.

A responsabilidade por dano ambiental é, em verdade, de natureza
objetiva, baseada no risco integral (artigo 14, § 1°, da Lei n® 6.938/1981), o que afasta
a necessidade de perquirir culpa do degradador. No entanto, tal regime de
responsabilidade civil ndo prescinde da demonstracdo indubitavel da ocorréncia do
dano efetivo e do nexo de causalidade com a conduta da empresa acionada, énus de
gue os autores ndo se desincumbiram, a teor do artigo 373, inciso |, do Cdadigo de
Processo Civil.

Ainda que superada a inocorréncia de dano e nexo causal, o apelante
desafia a legitimidade ativa para a propositura da lide, pois ndo comprovar a qualidade
de pescador artesanal profissional ativa na época do evento danoso (16-03-2021).

O Tema 680 do Superior Tribunal de Justica (REsp n°® 1.354.536/SE)
sedimentou a seguinte tese:

Para demonstracéo da legitimidade para vindicar
indenizagdo por dano ambiental que resultou na reducdo da
pesca na area atingida, o registro de pescador profissional e a
habilitagdo ao beneficio do seguro-desemprego, durante o
periodo de defeso, somados a outros elementos de prova que
permitam o convencimento do magistrado acerca do exercicio
dessa atividade, sdo iddneos a sua comprovacao. (grifamos).

Ressalte-se que a referida tese vinculante utiliza a particula aditiva
“somados”, evidenciando se tratar de um pressuposto minimo cumulativo e nao
alternativo, tal qual faz crer a narrativa dos apelantes. O precedente determina que a
idoneidade comprobatoria pressupde o fornecimento do registro de pescador e da
aprovacdo ao seguro-defeso, instrumentos que devem estar, indissociavelmente,
somados a indicios convergentes da atividade extrativista.

Fixa-se, portanto, a essencialidade de que o0s instrumentos oficiais
apresentados sejam plenamente validos e temporalmente subordinados a data do
evento danoso.

Secretaria da 72 Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37 — Lamina Ill — sala 333 — Centro
Rio de Janeiro — RJ — CEP 20010-010
Tel.: 21 3133-6012 — E-mail:07cdirpri@tjrj.jus.br
AD






AVA

PJER

Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
72 Camara de Direito Privado (antiga 122 Camara Civel)

Por conseguinte, desatendem frontalmente ao precedente as

submissdes processuais fundadas apenas em manifestacbes unilaterais de
associacoOes classistas, inclusdes extemporaneas no cadastro pesqueiro estatal ou a
apresentacao de carteiras profissionais flagrantemente expiradas, desassociadas dos
demais requisitos necessarios e obrigatérios insertos no tema em comento, conforme
visto nos autos, em que a apelante apenas apresenta declaracdo da associacéo,
desassociada de quaisquer documentos necessarios, previstos no supracitado tema,
conforme visto abaixo:

Declaro ainda que sou residente ¢ domiciliado no endereco acima indicado, bem como que pesco desde /g /(.'.9 nas

regides de

AN pE SEPEABA

Rio de Janeiro _____ de de
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Testemunhas: 1-%&% 2- M 061 S‘a/b%\’ W}/)
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RSV
SECRETARIA ESPECIAL DA AQUICULTURA E DA PESCA )
PROTOCOLO DE RECEBIMENTO DO FORMULARIO DE SOLICITACAO DA

Llcanca de Pescador Profissional

_“___‘ALEONNLbo ‘bo& Smlms '
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et

I3 092. 193- 95
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comprovaglio da data de 12 registro, nos tarmus dn Pardgrafo 12 do Incisos |, Il e 11! do Art. 42 da Instrugio N rm@b? & /2012.

[30/08/010)
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Como visto nos autos, inexistem provas minimas do exercicio
contemporaneo do oficio (auséncia de comprovante de despesas com apetrechos de
pesca, notas fiscais de venda de pescado ou recebimento de seguro-defeso no
periodo contemporaneo aos fatos, conforme visto nos anexos da Exordial. Admitir a
legitimidade ativa com base em documentag&o irregular ou expirada implicaria premiar
0 exercicio clandestino de atividade regulamentada e abrir margem para o
enriquecimento sem causa de terceiros alheios ao oficio.

Salienta-se, em tempo, que ainda que o recorrente comprovasse a sua
condicdo de pescador na época dos fatos, outra sorte ndo lhe socorreria, conforme
exposto no conclusivo laudo pericial, sendo a improcedéncia o desfecho natural,
diante da auséncia de nexo causal.

Por oportuno, registra-se a perfeita harmonia deste julgamento com a
orientacdo unanime deste Colegiado em casos idénticos e contra a mesma re,
notadamente a decisdo monocrética de lavra do eminente Desembargador Luciano
Saboia Rinaldi de Carvalho, prolatada nos autos da Apelacdo Civel n°® 0821388-
79.2023.8.19.0206, na qual restou negado o provimento ao recurso de apelagao dos
autores em situacao fatica perfeitamente analoga, conforme visto abaixo:

APELACAO CIVEL. DIREITO AMBIENTAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. PESCADOR ARTESANAL.
ALEGADO PREJUIZO A ATIVIDADE PESQUEIRA
DECORRENTE DO VAZAMENTO DE RESIDUOS
UTILIZADOS NA PREPARAQAO DO ACO, ATINGINDO O
CANAL SAO FRANCISCO. SENTENGCA DE
IMPROCEDENCIA. CONFIRMACAO.

1.Recurso dos autores pretendendo areforma
da sentenca, sustentando a insuficiéncia do laudo pericial e
a ocorréncia de danos presumidos em decorréncia dos
fatos narrados.

2.Responsabilidade civil objetiva por dano
ambiental que n&o dispensa a comprovagdo do dano, do
nexo causal e do prejuizo individual alegado.

3.Laudo pericial e parecer técnico do INEA que
ndo identificaram evidéncias de que o incidente tenha
provocado impacto ambiental relevante ou contribuido para
areducdo da atividade pesqueira na regiao.

4. Auséncia de comprovacdo do exercicio
profissional da pesca, da paralisacdo da atividade e da
reducdo da renda dos Autores. Tema n° 680 do STJ. Parte
autora que nao se desincumbiu do 6nus previsto no artigo
373, inciso |, do CPC.

5.Desprovimento do recurso, na forma do art.
932, IV, ¢a; do CPC. (0821388-79.2023.8.19.0206 -
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APELACAO. Des(a). LUCIANO SABOIA RINALDI DE
CARVALHO - Julgamento: 03/08/2026 - DECIMA NONA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 252 CAMARA
CIVEL).

Por derradeiro, reveste-se de extrema gravidade o panorama processual
informado pelo réu, no qual se insere a presente causa. O recorrido sustenta que se
trata de contencioso massificado, constituido por cerca de mil demandas analogas em
curso propostas contra a ré pelo mesmo advogado, amparadas em peticbes
padronizadas e despidas de qualquer individualizac&o de danos.

A fim de sustentar as suas alegacdes, o recorrido colaciona aos autos
certidao cartoraria colhida no processo conexo n°® 0023818-08.2021.8.19.0206 (Diego
Feliciano Feneldo de Melo x Ternium), na qual o pretenso pescador compareceu
espontaneamente a serventia e declarou desconhecer a a¢do proposta, ndo conhecer
0 patrono autor da exordial e exercer, em verdade, a profisséo de cozinheiro, conforme
visto abaixo:

Estado do Rio de Janeiro

Poder Judiciario

Tribunal de Justica

Regional de Santa Cruz

Cartério da 1? Vara Civel

Praga Olavo Bilac, s/n CEP: 23570-220 - Santa Cruz - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 3626-8617/8619 e-
mail: scrO1veciv@tjrj.jus.br

Processo Eletronico
Processo : 0023818-08:2021.8.19.0206
Fls:

Classe/Assunto: Procedimento Comum - Dano Ambiental / Responsabilidade Civil

Atos Ordinatérios

Certifico que a parte autora, DIEGO FELICIANO FENELAO DE MELO, CPF: 159.380.357-59,
compareceu a esta serventia e afirmou que desconhece o Dr. CARLOS AUGUSTO SILVA SYPNIEWSKI,
OAB/PR 43.837, que nao assinou a procuracéo de fls. 366, que desconhece a presente acéo e exerce a
funcdo de cozinheiro.

Rio de Janeiro, 18/09/2023.

Funcionario

Informa, ainda, o resultado obtido na Apelacdo Civel n.° 0801254-
94.2024.8.19.0206, em que restou assim ementada, in litteris:
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A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

72 Camara de Direito Privado (antiga 122 Camara Civel)
PJER

Apelacdo. Acdo indenizatéria. Autores que
buscam ser indenizados pelos prejuizos sofridos em sua
atividade pesqueira devido a desastre ambiental provocado
pela ré. Demanda ajuizada em 24.01.2024 instruida com
procuracbes sem data. Constatada a irregularidade, foi
determinada a juntada de procuragbes datadas e
atualizadas, mas vieram aos autos documentos antigos, do
ano de 2021. Oportunizado novo prazo para a devida
regularizacao, a parte ndo cumpriu a determinacéo judicial.
Extincdo do feito por falta de regularizagdo da
representacdo processual dos autores. Inconformismo dos
autores. N&o obstante as duas oportunidades para
regularizar a representacao processual, o vicio nao foi
sanado. Determinagdo em conformidade com a
recomendacdo n. 159 de 23.10.2024 do CNJ. Apresentacao
de procuracdo incompleta, com insercdo manual de
informacdes e desatualizada configura conduta processual
potencialmente abusiva. Prevencdo da litigancia abusiva.
Poder geral de cautela atribuido ao juiz para determinar
diligéncias com o fito de evidenciar a legitimidade do
acesso ao Poder Judiciario. Nao confirmada a regularidade
processual, ausente um dos pressupostos processuais
para o0 regular desenvolvimento do processo.
Jurisprudéncia deste Tribunal de Justica. Recurso a que se
nega provimento. (0801254-94.2024.8.19.0206 - APELACAO.
Des(a). CLAUDIA TELLES DE MENEZES - Julgamento:
15/07/2025 - QUARTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
(ANTIGA 52 CAMARA CIVEL).

Observa-se, por fim, que o apelante colaciona precedente inexistente em
suas razdes recursais (0 pretenso Tema 760 do STJ), conforme visto abaixo, in verbis:
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DA VIOLAGAO QUANTO A NAO PRESUNGAO DO DANO MORAL DECORRENTE DO DANO
AMBIENTAL - VIOLAGAO AO TEMA 760 DO STJ - NECESSARIA APLICAGAO DO
PRINCIPIO DA PRECAUGAO

O D. Juizo, ao julgar improcedente a agdo sob a alegagdo da
auséncia de dano e falta de comprovagdo da atividade de pescador, omitiu-—
se gquanto a presuncdo do dano moral em casos de dano ambiental. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem reiteradamente
afirmado que, uma vez comprovado o dano ambiental, presume-se o abalo
moral daqueles gue dependem diretamente do meio ambiente afetado para

sua subsisténcia, como €& o caso dos pescadores artesanais.

De acordo com a doutrina, o dano ambiental, além de afetar o
equilibrio ecoldgico, repercute diretamente sobre a dignidade humana
daqueles que dependem da preservacido do meio ambiente para viver. Edis
Milaré® leciona gque Yo dano moral ambiental decorre diretamente do
impacto na vida das pessoas atingidas, sobretudo em seu modo de ser e

de viver, sendo desnecessaria a prova especifica do abalo, ja que ele

se revela in re ipsa”. (g.n)

Ocorre que ndo existe, até o presente momento, Tema com essa
numeracdo oriundo do Superior Tribunal de Justica, conforme busca atual nos
cadastros daquela corte.

Existe, sim, tal numeracdo em Tema proveniente do Supremo Tribunal
Federal, contudo a matéria l4 veiculada nada diz respeito com a presente hipotese,
uma vez que versa sobre a competéncia da Justica Federal comum para processar e
julgar causas em que se discute o direito de servidores estatutarios do extinto
Departamento de Correios e Telégrafos optantes pelo regime celetista a percepcéo
de quinguénios completados anteriormente a opcao.

Tal fato, seja decorrente de impericia ou deliberado ardil processual,
atenta contra a boa-fé objetiva (artigo 5° do CPC), devendo ser rechacado. Deixo,
contudo, de aplicar, por ora, a litigancia de ma-fé em razdo de inequivoca
comprovacédo da intencdo em levar esse juizo a erro, advertindo-se, contudo, que a
eventual interposicdo de recursos manifestamente infundados, de carater protelatorio
ou que deixem de impugnar, especificamente, os fundamentos desta decisdo podera
ensejar a aplicagcao de multa, nos termos dos artigos dos artigos 80, 1V e VII, 1.021,
84° e 1.026, 882° e 3°, do CPC, adverténcia extensiva a oposi¢cao de embargos de
declaragéo fora das hipéteses do art. 1.022 do CPC.

Ante o exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao recurso de
apelacdo, mantendo-se integralmente a respeitavel sentenca de primeiro grau por
seus proprios e higidos fundamentos, com fundamento no artigo 932, 1V, a, do CPC
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Em observancia ao disposto no artigo 85, § 11, do Codigo de Processo
Civil, majoram-se os honorarios advocaticios sucumbenciais devidos pelo recorrente
para 12% (doze por cento) sobre o valor atualizado atribuido a causa, suspensa,
outrossim, a exigibilidade da cobranca tanto da referida verba quanto das custas
processuais, em razdo do beneficio da gratuidade de justica deferido ao apelante
(artigo 98, § 3°, do mesmo diploma legal).

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

ANTONIO MARREIROS DA SILVA MELO NETO
Desembargador Relator
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