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APELACAO CIVEL N°: 0807344-19.2024.8.19.0045

APELANTE: AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A. (REU)

APELADO: DENISE DA SILVA DE OLIVEIRA (AUTORA)

APELADO: CREFAZ SOCIEDADE DE CREDITO AO
MICROEMPREENDEDOR (REU)

RELATOR: Desembargador Fernando Fernandy Fernandes

Ementa: Direito do Consumidor. Apelacdo civel. Empréstimo
ndo reconhecido com cobranca em fatura de energia elétrica.

Nulidade contratual. Responsabilidade solidaria.
Restituicdo simples.  Dano  moral. Parcial provimento  do
recurso.

|. Caso em exame
1.Apelacdo interposta contra sentenga que, em acdo
declaratéria de inexisténcia de débito c/c indenizatoria, declarou
nulo contrato de empréstimo supostamente firmado pela autora,
determinou o cancelamento definitivo das cobrancas lancadas
em fatura de energia elétrica, condenou as rés solidariamente a
restituicdo em dobro dos valores descontados e ao pagamento
de indenizac&o por danos morais no valor de R$ 5.000,00, além
de determinar o depoésito judicial do valor efetivamente
creditado a consumidora.

Il. Questdo em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se houve
contratacdo vélida do empréstimo impugnado; (i) saber se o
apelante, na qualidade de concessionaria de servico publico
gue realizou as cobrancas em fatura, possui responsabilidade
solidaria pelos danos; (iii) saber se sdo devidas a restituicdo em
dobro e a indenizagéo por danos morais no patamar fixado.

lll. Razbes de decidir

3. Configurada relacdo de consumo, aplica-se a
responsabilidade objetiva do fornecedor, nos termos dos arts.
14 do CDC, respondendo solidariamente todos os integrantes
da cadeia de fornecimento (art. 7°, paragrafo unico, do CDC).

4. Diante da impugnacdo da assinatura aposta no contrato,
incumbia as rés comprovar sua autenticidade, nos termos do
art. 429, I, do CPC e do Tema Repetitivo 1.061 do STJ, 6nus
do qual ndo se desincumbiram.

5. A alegacéo de atuacdo como mera arrecadadora nao afasta
a responsabilidade, por se tratar de fortuito interno, inserido no
risco do empreendimento, conforme Sumula 94 do TJRJ.

6. Ausente prova da regular contratagao, correta a declaragao
de nulidade do contrato e a determinacdo de cessacéo definitiva
das cobrancas.

7. Incabivel a restituicho em dobro dos valores indevidamente
descontados, na forma do art. 42, paragrafo unico, do CDC, el
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razdo do engano justificavel, decorrente da acdo de
fraudadores, ausente a ma-fé.

8. O desconto indevido em fatura de servi¢co essencial, aliado a
necessidade de judicializacdo para cessacao das cobrancas,
caracteriza dano moral in re ipsa, inclusive sob a 6tica do desvio
produtivo do consumidor, sendo adequado o valor fixado em R$
5.000,00, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade.

IV. Dispositivo e tese

9. Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento:

“1. Impugnada a assinatura constante de contrato apresentado
pelo fornecedor, incumbe a este comprovar sua autenticidade,
nos termos do art. 429, Il, do CPC e do Tema 1.061 do STJ.”
“2. A concessionaria que viabiliza cobrancga indevida em fatura
de servico essencial responde solidariamente pelos danos
decorrentes, por se tratar de fortuito interno.”
“3. A cobranca indevida amparada em engano justificavel
enseja restituicao simples e indenizacéo por dano moral.”
Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, V e X;
CDC, arts. 7°, paragrafo unico, 14 e 42, paragrafo Unico;
CPC, arts. 373, 1l, 429, II, e 85, 811; CC, arts. 389, paragrafo
anico, 405 e 406, §1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 297; STJ,
Tema 1.061 (REsp 1.846.649/MA); STJ, Sumula 479;
STJ, AREsp 1.260.458/SP; TIRJ, Sumula 94.

Vistos, relatados e decididos esta Apelacdo Civel n°0807344-
19.2024.8.19.0045, em que ¢é apelante AMPLA ENERGIA E SERVICOS
S.A (REU) e apelado DENISE DA SILVA DE OLIVEIRA (AUTORA) E CREFAZ
SOCIEDADE DE CREDITO AO MICROEMPREENDEDOR (REU).

Acordam os Desembargadores que integram a 62 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em conhecer do
recurso interposto para dar-lhe parcial provimento, determinando-se a devolucao
simples dos valores objetos da lide.

Deixo de majorar os honorérios advocaticios.
Assim decidem, nos termos do relatério e voto do relator.

Trata-se de apelacdo civel interposta por AMPLA ENERGIA E
SERVICOS S.A (REU) contra sentenca de indice 195221422 PJe que julgou
procedente o pedido autoral, nos autos de acdo declaratéria de inexisténcia de
débito c/c indenizatéria, como segue:
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Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos
formulados na peticao inicial, nos termos do art. 487, |, do
Cadigo de Processo Civil, para:
DECLARAR NULO o contrato de empréstimo n® 1877261 (ID
151162391) supostamente firmado entre DENISE DA SILVA
DE OLIVEIRA e CREFAZ SOCIEDADE DE CREDITO AO
MICROEMPREENDEDOR, bem como nula a divida dele
decorrente. Torno definitiva a tutela de urgéncia concedida em
ID 184180312 para determinar o cancelamento definitivo das
cobrancas "CREDITO CREFAZ" na fatura de energia elétrica
da autora (cliente n® 6980322).
CONDENAR as rés, solidariamente, a restituirem a autora, em
dobro, as quantias indevidamente descontadas de sua fatura
de energia elétrica referentes ao contrato declarado nulo, no
montante de R$ 11.570,04 (onze mil, quinhentos e setenta
reais e quatro centavos), bem como eventuais valores
descontados no curso da lide antes da efetivacdo da
tutela, com correcdo monetaria pelo indice IPCA desde evento
o danoso até citacdo (Sumula 43 do STJ), na forma do art.
389, paragrafo unico do Cédigo Civil, com a posterior aplicacédo
apenas da taxa Selic a partir da citacdo (art. 406, 81° do
Caddigo Civil), sem a deducédo do indice IPCA, uma vez que a
taxa SELIC passara a incidir sobre os juros e corregédo
monetaria;
CONDENAR as rés, solidariamente, ao pagamento de
indenizacdo por danos morais no valor de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) em favor da autora, devendo os juros moratorios
incidirem desde a citacdo, na forma do artigo 405, do codigo
civil, aplicando-se aos juros a taxa SELIC, deduzido o IPCA,
conforme o disposto no paragrafo primeiro do artigo 406 do
Cdédigo Civil, e incidéncia de correcdo monetaria a partir da
sentenca, momento em que se aplicara a taxa SELIC
cumulativamente nos juros e correcao monetaria.
DETERMINAR que a autora, ap0s o transito em julgado desta
sentenca e o cumprimento das condenacdes de restituicao
pelas rés, deposite em juizo o valor de R$ 1.200,00 (um mil e
duzentos reais), com correcdo monetaria pelo  indice
IPCA desde 15/12/2022 (data do crédito - ID 301),na forma do
art. 389, paragrafo unico do Cdédigo Civil, com a posterior
aplicacao apenas da taxa Selic a partir da citacao (art. 406, 81°
do Cadigo Civil), sem a deducéo do indice IPCA, uma vez que
a taxa SELIC passard a incidir sobre os juros e corre¢cédo
monetaria para posterior levantamento pela ré CREFAZ
SOCIEDADE DE CREDITO AO MICROEMPREENDEDOR.
Condeno as rés, solidariamente, ao pagamento das
custas processuais e dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valc
total da condenacéo, nos termos do art. 85, §2°, do CPC.
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Transitada em julgado, dé-se baixa e arquivem-se.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Irresignado o réu interpds recurso de apelagdo (indice 207778003 PJe)
aduzindo, em sintese: (i) o contrato securitario cobrado na fatura do réu foi efetuado
junto a outra pessoa juridica, de modo que atuou apenas com agente
arrecadador; (ii) ndo existe pertinéncia subjetiva para a demanda em face do
réu; (iii) a autora nunca contatou o réu para questionar as cobrancas; (iv) a autora
assinou contrato, apondo uma imagem de um quadro recortado contendo uma
assinatura; (v) ndo possui responsabilidade, por se tratar de fato de terceiro, o que
afasta o nexo de causalidade; (vi) impossibilidade de restituir os valores cobrados,
uma vez que atuou como mera estipulante; (vii) afastamento da devolugdo em
dobro, em razdo da auséncia de ma- fé; (vii) auséncia de provas dos danos
alegadamente suportados; (iX) excessivo quantum indenizatério, no valor de
R$5.000,00.

Pugna pela reforma da sentenca a fim de julgar improcedentes o0s
pedidos.

Contrarrazoes ofertadas no indice 244232594 PJe.
VOTO

A apelacdo € tempestiva e estdo satisfeitos os demais requisitos de
admissibilidade.

Cuida-se de apelacéao civel interposta no bojo de demanda ajuizada pelo
rito ordinario, na qual a autora, ora apelada, afirmou que vinha sofrendo cobrancas
indevidas em sua fatura de energia elétrica, oriundos de suposto contrato néo
reconhecido.

A sentenca de procedéncia declarou a inexisténcia de relacdo juridica,
determinou a restituicdo em dobro dos valores indevidamente descontados e
compensacao por dano moral de R$ 5.000,00.

As razbes recursais cingem-se a discussdo sobre a validade da
contratacdo e sobre a auséncia de responsabilidade do apelante.

Em proémio, verifica-se que a relacao juridica existente entre as partes é
de consumo, sendo imperioso reconhecer a aplicacdo cogente do Cédigo de Defesa
do Consumidor com todos o0s consectarios legais, uma vez que as partes se
enquadram nos conceitos de consumidora (por equiparacdo) e fornecedor nos
termos dos artigos 2° e 3°, § 2° da Lei n°® 8078/90.

A respeito do tema, cabe ser citado o enunciado n° 297 da Sumula d
STJ: “O Cdbdigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras”.
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Com efeito, o apelante caracteriza-se como prestador de servico,
sujeitando-se ao risco da atividade que exerce e, assim sendo, a responsabilidade
objetiva, de que tratam os artigos 3°, § 2° e 14, caput, da Lei 8078/90, Ihe é
aplicada independentemente da prova de culpa, com fundamento na teoria do
risco da atividade, cabendo indenizar os prejuizos decorrentes de falha na
prestacdo do servico, salvo se demonstrada a inexisténcia do defeito ou fato
exclusivo do consumidor ou de terceiros, nos termos do art. 14, § 3°, do CDC.

In casu, asentenca corretamente observou que, em se tratando
de impugnacéao da assinatura do contrato, aplica-se o art. 429, Il do CPC, cabendo
aos réus o 6nus processual de comprovar mediante pericia grafotécnica a sua
veracidade. No mesmo sentido, observa-se o Tema Repetitivo 1.061 do STJ.

Como bem exposto na fundamentagéao da sentenca:

Diante da impugnacéo da autenticidade da assinatura, o 6nus
da prova recai sobre a parte que produziu o documento,
conforme estabelece o art. 429, inciso Il, do Cddigo de
Processo Civil: "Art. 429. Incumbe o 6nus da prova quando:
(...) Il - se tratar de impugnacado da autenticidade, a parte que
produziu o documento.”

Este entendimento € pacificado pelo Superior Tribunal de
Justica, inclusive em sede de Incidente de Resolucdo de
Demandas Repetitivas (IRDR), que firmou a tese: "Na hipétese
em que o consumidor/autor impugnar a autenticidade da
assinatura constante em contrato bancario juntado ao
processo pela instituicdo financeira, cabera a esta o 6nus de
provar a sua autenticidade (CPC, arts. 6°, 368 e 429, I)."
(REsp n° 1.846.649-MA, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe: 09/12/2021).

No presente caso, a decisdo saneadora (ID 184180312) ja
havia invertido o 6nus da prova em favor da autora. Apés a
impugnacdo especifica da assinatura pela autora em sua
réplica e seu requerimento de producdo de prova pericial
grafotécnica (ID 186459775), cabia a ré CREFAZ, principal
interessada na validade do contrato que apresentou,
diligenciar para provar a autenticidade da firma ou, ao menos,
requerer a producdo da pericia para tal fim. Contudo, a ré
CREFAZ, em sua manifestacdo de ID 186721229, afirmou que
as provas ja colacionadas seriam suficientes e ndo se op0s ao
julgamento antecipado, deixando de requerer a producao da
prova pericial técnica que seria crucial para atestar a
autenticidade da assinatura contestada.
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Com efeito, as provas carreadas ao processo pelos interessados foram
insuficientes para afastar a verossimilhanca das alegacdes autorais, que consistem
na recusa de reconhecimento de contratacdo de empréstimo, sendo certo que a
autora, além de consumidora, é pessoa idosa. a

A hip6tese acima, portanto, consubstancia fortuito interno, sendo certo
que o prestador de servicos deve arcar com 0S riscos e prejuizos decorrentes de
seu negocio, aplicando-se ao caso o teor da Sumula n°® 94 do TJRJ, que
preceitua: “Cuidando-se de fortuito interno, o fato de terceiro ndo exclui o dever do
fornecedor de indenizar.”

De fato, a situagcdo descrita no presente caso, esta abrangida pelo risco
do empreendimento, ndo podendo as falhas serem atribuidas ao consumidor,
mas, ao reves, devem ser suportadas pelo fornecedor, que deixa de incrementar 0os
mecanismos de protecdo adequados aos produtos que disponibiliza no mercado,
restando dessa forma caraterizado o nexo de causalidade entre a conduta da parte
ré e o dano sofrido pela autora.

Destarte, comprovada pela demandante a falha no servico bancério,
devem ambas as rés responderem, solidariamente, pela reparacdo dos danos
causados, na forma do art. 7°, paragrafo unico, do CDC.

Além disso, verifica-se que as rés nao lograram comprovar de forma
legitima qualquer fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da autora
(artigo 373, inciso Il, do CPC).

Quanto ao valor da indenizagdo por danos morais, este deve ser fixado
de forma prudente, atento ao principio de que tal indenizacdo nao pode ser fonte de
lucro para a vitima, nem estimulo para o causador do dano.

Como se sabe, em matéria de danos morais, o0 valor da condenacao ha
de se ajustar as condi¢bes pessoais da vitima, bem como a extensao do dano, o
qual merece ser integralmente reparado. O quantumcompensatério deve ser
determinado com base em critérios de razoabilidade e proporcionalidade ante ao
dano sofrido. Isto porque tal valor deve atuar tdo-somente como compensacao
suficiente para reparar a lesdo extrapatrimonial sofrida pela parte ofendida,
evitando-se, desta forma o enriquecimento sem causa do consumidor.

Ademais, a situacdo se ajusta com perfeicdo ateoria do desvio
produtivo do consumidor. Sempre que o cidaddo é obrigado a desperdicar
relevante tempo de vida para resolver judicialmente problemas de consumo que néo

deveriam existir, ha lesdo extrapatrimonial que deve ser reparada.

s

Esta teoria e acolhida pelo
STJ (AREsp 1.260.458/SP, AREsp 1.241.259/SP, AREsp 1.132.385/SP e REsp
1.634.851/RJ), pelos Tribunais de Justica de S&o Paulo e do Rio de Janeiro,
conforme o seguinte julgado:
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APELACAO CIVEL. CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO.
TELEFONIA. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. INSTALACAO.
FALHA DO SERVICO. DESVIO PRODUTIVO DO CONSUMO. DANO
MORAL IN RE IPSA. Diante da prova da mudanca da parte autora sem a
instalacao do receptor no novo endereco do mesmo, o juizo a quo acolheu
o pleito autoral tdo-somente para condenar a parte ré na instalacdo deste
receptor neste novo endereco, deixando de condenar a mesma na
reparacao do dano moral. Contudo, o conjunto probatério que evidencia a
falha na prestacdo do servico. No artigo 14, § 3°, Il, do CDC est4 disposto
gue a parte ré s6 ndo sera responsabilizada quando provar a culpa
exclusiva do consumidor, ora parte autora. A hipotese dos autos bem
caracteriza aquilo que a doutrina consumerista contemporénea identifica
como desvio produtivo do _consumo, assim entendido como a situacao
caracterizada quando o consumidor, diante de uma situacdo de mau
atendimento em sentido amplo precisa desperdicar o seu tempo e desviar
as suas competéncias de uma atividade necessaria ou por ele preferida
para tentar resolver um problema criado pelo fornecedor, a um custo de
oportunidade indesejado, de natureza irrecuperavel. Dever de indenizar.
Provimento do recurso (0304258-16.2016.8.19.0001 — APELACAO -
Des(a). ANDREA FORTUNA TEIXEIRA - Julgamento: 04/07/2018 -
VIGESIMA QUARTA CAMARA CIVEL)

De fato, o dano imaterial se afigura consubstanciado na lesdo dos direitos
da personalidade da autora, a par de haver sido injustamente privada de recursos
financeiros destinados a prépria subsisténcia, sem que tenha a parte ré adotado
qualquer providéncia para fazer cessar tal violacao. Inconteste o abalo psicoldgico,
a inseguranca e o0 constrangimento experimentados em decorréncia da falha
ocorrida na prestacéo do servico.

Nesta toada, tem-se que o montante fixado em R$ 5.000,00 na
sentenca é consentaneo com 0s principios da razoabilidade e proporcionalidade e
de acordo com os parametros adotados por esta Camara e Corte, levando-se em
consideracao que nao houve negativagao.

A verba, neste patamar, ndo caracteriza enriquecimento sem causa da
requerente, sendo seu montante suficiente para cumprir seu carater reparatério.
Seguem abaixo os seguintes precedentes desta Corte:

“APELACAO CIVEL. OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA.
EMPRESTIMO CONSIGNADO NAO CONTRATADO. INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA ENTRE AS PARTES. CONSUMIDOR POR
EQUIPARACAO, NA FORMA DO  ART. 17 DO CDC.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DEMONSTRACAO DA EXISTENCIA
DE FRAUDE, TENDO EM VISTA A GRITANTE DISTINCAO ENTRE A
ASSINATURA DO AUTOR NOS DOCUMENTOS PESSOAIS E A
ASSINATURA CONSTANTE NO CONTRATO DE ABERTURA DE CONTA,
A PONTO DE TORNAR DESNECESSARIA A PRODUCAO DE PERICIA
GRAFOTECNICA. CONTRATO DE EMPRESTIMO QUE SEQUER
ENCONTRA-SE ASSINADO. ATUACAO DE TERCEIRO FRAUDADOR
QUE NAO ISENTA O FORNECEDOR DE SERVICOS DO DEVER DE
REPARACAO, JA QUE A FRAUDE PRATICADA POR TERCEIRO
REPRESENTA FORTUITO INTERNO E INTEGRA OS RISCOS Dt
EMPREENDIMENTO NAS RELACOES CONSUMERISTAS, NAI
EXCLUINDO ASSIM A RESPONSABILIDADE DAS INSTITUICOE
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FINANCEIRAS. SUMULAS N° 479 DO STJ E N° 94 DO TJRJ. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO. CANCELAMENTO DO CONTRATO.
RESTITUICAO EM DOBRO DOS VALORES INDEVIDAMENTE
DESCONTADOS, VISTO QUE A SITUACAO NAO SE ENQUADRA COMO
ENGANO JUSTIFICAVEL (ARTIGO 42, PARAGRAFO UNICO, DO CDC).
DANO MORAL CONFIGURADO. DESCONTO INDEVIDO NO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DE PESSOA IDOSA QUE E CAPAZ DE PROVOCAR
UMA MAIOR DEGRADACAO FINANCEIRA DO APOSENTADO,
ATENTANDO CONTRA SUA DIGNIDADE E CONTRA A PROPRIA
SUBSISTENCIA. QUANTUM INDENIZATORIO REDUZIDO PARA R$
5.000,00, EM ATENCAO AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E A
VEDACAO AO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO. (0009705-18.2019.8.19.0045 - APELACAO.
Des(a). MARCIA FERREIRA ALVARENGA - Julgamento: 13/04/2022 -
DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL)” — Grifos Nossos.

APELACAO CIVEL. Acdo pelo procedimento comum, com pedidos
declaratorio, de obrigacéo de fazer/ndo fazer, repeticdo de indébito e de
indenizag@o por dano moral. Descontos no contracheque da autora do
espolio, quando ainda viva, referente a contratos de empréstimo por ela
ndo reconhecidos. Sentenca de procedéncia, para declarar a inexisténcia
de relagdo juridica (e de divida) entre as partes; a devolugao em dobro dos
valores indevidamente descontados do contracheque da falecida autora; e,
ao pagamento de indenizacdo, a titulo de dano moral, no valor de
R$5.000,00 (cinco mil reais). Relagdo de Consumo. Falha na prestagéo
do servigo. Pericia grafotécnica realizada no contrato apresentado,
conclusiva quanto a falsidade da assinatura nele apontada.
Responsabilidade civil objetiva da instituicdo bancaria. Risco do
empreendimento (fortuito interno). Dano moral configurado. Indenizacéo
arbitrada que se mostra adequada as particularidades do caso concreto,
além de atendidos os critérios da razoabilidade e proporcionalidade.
Cabivel a devolugdo em dobro dos valores indevidamente descontados, na
forma do artigo 42, paragrafo unico do CODECON, por ndo se tratar de
engano justificavel. Descabida a compensacdo de valores na forma
requerida. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (0112371-
64.2021.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). PATRICIA RIBEIRO SERRA
VIEIRA - Julgamento: 17/01/2022 - DECIMA CAMARA CIVEL) - Grifos
Nossos.

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO DE
INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. EMPRESTIMO
CONSIGNADO. CONTRATO REALIZADO SEM ANUENCIA DO AUTOR.
CANCELAMENTO. DEVOLUCAO EM DOBRO DOS VALORES
DESCONTADOS. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PROCEDENCIA. PARCIAL REFORMA. Afasta-se a alegagdo de
prescricdo. No mérito, falha na prestac@o dos servicos configurada. Pericia
grafotécnica concluiu que a assinatura aposta no contrato apresentado pela
Ré, referente ao empréstimo contestado, ndo €é do Autor. Fraude
perpetrada contra instituicdo financeira. Fortuito interno. Sumulas 479 STJ
e 94 TJRJ. Ndo comprovacdo pela Ré de que o Autor anuiu com a
contratacdo do empréstimo consignado. Infringéncia ao artigo 373 inciso I
do CPC. Reforma da sentenca para determinar a devolu¢cao em dobro das
parcelas pagas. Art. 42, paragrafo Unico do CDC. Auséncia de engano
justicavel que afastaria a aplicagdo do dispositivo. Danos morais
caracterizados. Valor arbitrado de R$ 5.000,00 adequados ao
postulados da proporcionalidade e razoabilidade, considerando-se
carater punitivo pedagogico e a capacidade de pagamento da parte re
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DESPROVIMENTO DO RECURSO DO REU. PROVIMENTO DO
RECURSO DO AUTOR. (0038113-61.2018.8.19.0204 - APELACAO.
Des(a). DENISE NICOLL SIMOES - Julgamento: 22/03/2022 - QUINTA
CAMARA CIVEL) — Grifos Nossos.

Por fim, insta ressaltar que, em se tratando de possivel fraude/golpe, ndo
restou evidenciada a ma-fé dos réus, de modo que arestituicdo dos valores
cobrados deve ocorrer na forma simples. Assim, a sentenga merece pequena
correcdo, apenas para afastar a aplicacao do art. 42, paragrafo unico do CDC, tendo
em vista o engano justificavel.

Por tais fundamentos, conhece-se do recurso interposto para dar-lhe
parcial provimento, determinando-se a devolugéo simples dos valores objetos da
lide.

Deixo de majorar os honorérios advocaticios.

Retifique-se o termo de recebimento paraincluir o nome do
apelado CREFAZ ) SOCIEDADE DE CREDITO AO
MICROEMPREENDEDOR (REU).

Local, data e assinatura langados digitalmente.

FERNANDO FERNANDY FERNANDES
DESEMBARGADOR RELATOR
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