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EMENTA

APELAGAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO
MORAL. OFENSAS DE CUNHO RACIAL CONTRA
ENTREGADORES (CHAMADOS DE “MACACOS” EM
DISCUSSAO TRAVADA COM A RE).

INEQUIVOCO DANO INJUSTO PERPETRADO POR
PESSOA CAPAZ, DEFENSORA PUBLICA
APOSENTADA, QUE DEVERIA, AO REVES, PRIMAR
PELA DEFESA DOS DIREITOS HUMANOS
FUNDAMENTAIS EM FAVOR DE PESSOAS
VULNERAVEIS, DEVER, ALIAS, DE TODO CIDADAO.

A EXISTENCIA DE DOENCA PSIQUICA E O FATO DE A
APELANTE FAZER Uso DE MEDICACAO
CONTROLADA NAO AFASTA O CARATER ILICITO DA
CONDUTA PERPETRADA. NECESSIDADE DE
RECONHECIMENTO DA RESPONSABILIDADE PELOS
DANOS INJUSTOS PERPETRADOS QUE E
DECORRENTE DA VIVENCIA EM SOCIEDADE, AINDA
MAIS CONSIDERANDO A REPROVABILIDADE DA
CONDUTA DE CUNHO RACISTA —

FUNCAO COMPENSATORIA DA RESPONSABILIDADE
CIVIL E A CORRELACAO COM O CARATER PUNITIVO
DA OBRIGACAO DE INDENIZAR (STF, REL. MIN. CELSO
DE MELLO, AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 455.846) —

CONFISSAO ESPONTANEA DA PRATICA DA CONDUTA
EM DESFAVOR DOS DOIS AUTORES POR OCASIAO DA
HOMOLOGACAO DO ACORDO DE NAO PERSECUCAO
PENAL, POSTERIORMENTE DESCUMPRIDO.
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GRAVACAO QUE CORROBORA O CONTEUDO DA
CONFISSAO E A PRATICA DO ATO ILICITO, QUE DEVE
SER COMPENSADO EM FAVOR DAS VITIMAS, COM
RESPONSABILIDADE E ENFRENTAMENTO SEGUNDO
AS ORIENTACOES CONSTANTES NO PROTOCOLO DE
JULGAMENTO COM PERSPECTIVA RACIAL (CNJ).
INJURIA RACIAL REVELADA EM RELACAO DE
OPRESSAO HISTORICA:

“O RACISMO E TAMBEM DEFINIDO COMO UMA FORMA
SISTEMATICA DE DISCRIMINACAO BASEADA NA
RACA, QUE SE EXPRESSA POR PRATICAS
CONSCIENTES OU INCONSCIENTES, RESULTANDO
EM DESVANTAGENS OU PRIVILEGIOS PARA
INDIVIDUOS, CONFORME O GRUPO RACIAL AO QUAL
PERTENCEM. TRATA-SE DE UM TIPO DE RETORICA
CULTURAL E PRATICA SOCIAL QUE FUNCIONA COMO
UM MECANISMO PSICOLOGICO E CULTURAL, NO
QUAL MEMBROS DO GRUPO RACIAL DOMINANTE
NEGAM SISTEMATICAMENTE O RECONHECIMENTO
DA HUMANIDADE COMUM A TODAS AS PESSOAS,
COM O OBJETIVO DE PRESERVAR SEU STATUS
PRIVILEGIADO EM DIVERSAS ESFERAS DA VIDA.
(BRASIL. CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA.
PROTOCOLO PARA JULGAMENTO COM
PERSPECTIVA RACIAL. CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA”.

NORMAS INTERNACIONAIS DE DIREITOS HUMANOS.
CONVENCAO INTERAMERICANA CONTRA O]
RACISMO, A DISCRIMINACAO RACIAL E FORMAS
CORRELATAS DE INTOLERANCIA (DECRETO N°
10.932/ 2022) QUE FOI INCORPORADA AO
ORDENAMENTO JURIDICO COM STATUS DE EMENDA
CONSTITUCIONAL, INTEGRANDO O BLOCO DE
CONSTITUCIONALIDADE (ART. 5° &8 3° DA
CONSTITUCIONAL FEDERAL). PODER JUDICIARIO
QUE DEVE TORNAR EFETIVO O COMPROMISSO
ASSUMIDO PELO ESTADO BRASILEIRO, COMO
MEMBRO DA ORGANIZACAO DOS ESTADOS
AMERICANOS, COM A ERRADICACAO TOTAL E
INCONDICIONAL DO RACISMO, DA DISCRIMINAGCAO
RACIAL E DE TODAS AS FORMAS DE INTOLERANCIA-
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CONDUTA ILICITA DA RE APTA A ENSEJAR O DEVER
DE COMPENSAR OS AUTORES PELOS DANOS
INJUSTOS SOFRIDOS. MANUTENCAO DA SENTENCA.

NEGA-SE PROVIMENTO AO RECURSO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutida esta APELACAO CIVEL n°
0005679-40.2022.8.19.0087, em que € APELANTE: CLAUDIA ALVARIM
BARROZO e APELADOS: EDUARDO PECANHA MARQUES e JONATHAS DE
SOUZA MENDONCA.

ACORDAM os Desembargadores que compdem a Primeira
Céamara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade de votos, em NEGAR PROVIMENTO ao apelo, nos termos do
voto do Relator.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargador MARCELO LIMA BUHATEM
Relator
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RELATORIO

Trata-se de acdo de indenizagcdo por danos materiais e
morais ajuizada por EDUARDO PECANHA MARQUES e JONATHAS DE
SOUZA MENDONCA, aduzindo, em sintese, que trabalham como entregadores
de encomendas para um site de vendas online e no dia 03/05/2022, estacionaram
o veiculo utilizado na realizacdo das entregas em frente a casa da ré, que
interpelou o segundo autor para que retirasse imediatamente o veiculo do portéo,
0 que nao era possivel, por ndo possuir habilitacdo. Afirma que a autora iniciou a
empreender ofensas, xingando os autores de “palhacos, idiotas, seus macacos”,
praticando crimes em desfavor dos demandantes, conforme comprova a gravacao

acostada e as inumeras reportagens realizadas na época do fato.

O expediente ensejou a deflagracao de inquérito policial e de
acao penal de numero 0018822-60.2022.8.19.0002, que tramita na 12 Vara
criminal de Niterdi, tendo sido celebrado ANPP, ocasido em que a acusada
confessou integralmente os fatos descritos na dendncia, admitindo a prética da
ofensa em desfavor dos dois autores. Em razdo do descumprimento do ANPP, o

Ministério Publico deu prosseguimento a acao penal.

Requereram a condenacdo da ré ao pagamento de
compensacao pelos danos morais sofridos em montante equivalente a cem

salarios-minimos, nos termos da exordial de folhas 3 e seguintes do index.
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Com o regular tramite do feito, sobreveio sentenca (doc. 124
index) que julgou procedentes os pedidos iniciais, extinguindo o feito com
resolucdo de mérito, nos termos do artigo 487, | do CPC, nos termos da

fundamentacéo e parte dispositiva a seguir:

Inicialmente cumpre ressaltar que, para que se possa falar
em responsabilidade civil subjetiva, é imprescindivel a
presenca dos seguintes elementos: acao (conduta), dano,
nexo de causalidade, e culpa em sentido amplo.

Dispbem os artigos 186 e 927 do Cddigo Civil que:

"Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntéria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.
Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187),
causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo".

No caso em tela, observa-se que a conduta dolosa da
ré deu causa (nexo de causalidade) ao resultado danoso.
Com efeito, analisando-se minuciosamente os autos, nédo
restam ddvidas quanto a veracidade dos fatos narrados
pelos autores, sendo certo que foi juntado aos autos o
link de video do exato momento em que a ré grita a
palavra macaco na direcao dos autores
(https://drive.google.com/file/d/1oYtt8e2r7nv2FZICg3eZEud
RNX72tUrU/view?usp=sharing).

Ademais, os autores juntaram aos autos a coépia da
assentada de audiéncia do processo criminal n°® 0018822-
60.2022.8.19.0002, realizada em 30/06/2022, na qual a
ré confessou a pratica da injuria contra os autores e
celebrou Acordo de N&o Persecucdo Penal (fls. 49/59),
sendo posteriormente descumprido pela demandada.

Deve ser destacado ainda que eventual transtorno
depressivo da ré ndo é capaz de eximi-la de responder
pelos atos praticados, eis que a doenca ndo se revela
"carta branca" para que esta possa injuriar outras pessoas
e, posteriormente, afirmar que ndo entende o carater ilicito
de seus atos.

Desta forma, evidenciando-se que a ré, mediante uma
conduta dolosa, deu causa ao resultado, devera reparar 0s
danos provocados, na forma dos artigos 186 e 927 do
Cadigo Civil.
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Com relacdo ao DANO MORAL, dispensado todo
aprofundamento tedrico sobre o assunto, sabe-se bem
gue este consubstancia-se em uma violacdo a um dos
direitos da personalidade previstos nos artigos 11 a 21 do
Cadigo Civil.

Outrossim, o dever de indenizar é inequivoco e decorre
expressamente do artigo 953 do Cddigo Civil, segundo o
qual "A indenizacdo por injaria, difamacdo ou callnia
consistird na reparagcdo do dano que delas resulte ao
ofendido.”

Deve ser destacado que o fato em comento ofende um dos
objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil,
previstos no art. 3°, que € de promover o bem de todos, sem
preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer
outras formas de discriminagéo.

Ademais, o ilicito foi praticado por pessoa que atuou
durante anos como Defensora Publica, profissional que
deveria empregar todos os esforcos no combate a préatica
discriminatdria.

Para efeitos da quantificagdo da indenizacdo devem ser
observados dois critérios: o primeiro, traduzido na tentativa
de substituicho da dor e do sofrimento por uma
compensacao financeira; o segundo, em uma sangcdo com
carater educativo, para estabelecer um temor, e por isso
trazer uma maior responsabilidade ao causador do dano.
Sendo assim, baseado em um juizo de proporcionalidade,
entendo razoavel a fixacdo do valor de R$ 40.000,00
(quarenta mil reais), sendo R$ 20.000,00 (vinte mil reais)
para cada autor, a titulo de compensacao por danos morais.
ANTE O EXPOSTO, nos termos do artigo 487, |, do CPC,
JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar a ré ao
pagamento de INDENIZACAO POR DANO MORAL no valor
de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), sendo R$ 20.000,00
(vinte mil reais) para cada autor, acrescido de juros de mora
de 1% ao més a partir do evento danoso (art. 398 do CC e
Sumula 54 do STJ), e corrigido monetariamente a partir da
prolagdo da sentengca (sumula 362, STJ), de acordo
com a tabela divulgada pela Corregedoria Geral de Justica
Condeno a parte ré ao pagamento das despesas
processuais, bem como de honorarios advocaticios, os
quais fixo em 10% sobre o valor da condenacéo, tudo nos
termos dos artigos 82, §2° e 85, §2° ambos do CPC.
Intimem-se.
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Apelacéo interposta pelaré (fls. 152 do index), requerendo a
cassacao e, subsidiariamente, a reforma da sentenca, argumentando Ter havido
error in procedendo, considerando que € apelante € portadora de doenca psiquica
e esta isenta de pena, na forma do artigo 26 do Codigo Penal e a pericia médica,
indeferida pelo juizo, é determinante para o reconhecimento da isencdo de pena

prevista no dispositivo legal.

Reafirma que a parte ré ndo possui compreensdo de que
estaria cometendo ilicito, requerendo a anulacdo da sentenca e a producédo da
prova pericial postulada. Invocou ilegitimidade ativa do segundo apelado, pois a
gravacao de video denota que a expressao “macaco” foi dita no singular, apenas

em resposta a provocacado do primeiro apelado.

Afirma que a acdao penal de numero 0018822-
60.2022.8.19.0002 ainda pende de julgamento e os fatos ainda ndo estéo
definitivamente consolidados, tendo havido violagdo do disposto nos artigos art.
313,V “a” do CPC e art. 64 do CPP.

Caso ultrapassadas as teses anteriores, requereu a
improcedéncia do pedido formulado ou a reducdo do valor da condenacéo
aplicada, que reputa excessiva, especialmente por se tratar de Defensora Publica
aposentada, que ndo goza das gratificacdes proprias de quem se encontra na

ativa.

Contrarrazbes as fls. 164 do index, pelo desprovimento do

recurso e manutencéo do julgado.
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Parecer ofertado pela Procuradoria de Justica as folhas 195 do

index, pelo desprovimento do recurso e manutencgéo do julgado.
PassoaoVOTO.

Conheco do recurso, por tempestivo e estarem presentes 0s

requisitos de admissibilidade.

Trata-se de apelacdo interposta contra sentenca que julgou
procedente o pedido de compensac¢ao por danos morais, em virtude de ofensas
racistas proferidas pela ré contra os autores, trabalhadores entregadores, aos
quais se referiu, de forma pejorativa e discriminatoria, utilizando a expressao

“macacos” em meio a discusséo entabulada no Condominio em que reside.

A questdo controvertida dos autos gira em torno da
responsabilidade da ré, Defensora Publica aposentada, que proferiu as ofensas
gravadas pelas vitimas, cujos fatos sdo notdrios e alcangcaram ampla repercussao,

em maio de 2002.

Desnecessaria a realizacéo da prova pericial no curso do feito,
considerando a juntada da documentacdo que atesta que a apelante possui
transtornos psiquiatricos, com declaragfes firmadas apds o evento lesivo, como
bem destacou a Procuradoria de Justica, merecendo destaque o fato de que a
acao penal referenciada recebeu sentenca de mérito, condenando a apelante
pela pratica do crime previsto no artigo 140, 83° (redacdo da
época), por duas vezes, na forma do art. 70, ambos do Cdodigo Penal, Nos termos

da parte dispositiva transcrita a seguir:
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Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido
constante da denuncia para CONDENAR CLAUDIA
ALVARIM BARROZO pela préatica do crime previsto no
artigo 140, 83° (redagdo da época), por duas vezes, na
forma do art. 70, ambos do Cdédigo Penal. Atenta as
circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do Caddigo
Penal, passo a fixagdo da pena: 1) Em que pese os
inimeros registros de ocorréncia trazidos pelo Ministério
Pablico em Alegacdes Finais, todos dando conta de
situacbes em que a Ré se valeu de termos que
inferiorizavam as vitimas em razdo de sua condic¢ao social,
ndo se faz possivel utilizd-los como circunstancia judicial
desfavoravel, conforme pretende o Parquet. Nesse sentido,
em apreco a Sumula 444 do STJ, deve-se considerar que a
Acusada ndo possui anotacdes em sua FAC, index 71. Ante
0 exposto, sua pena base deve ser fixada no patamar
minimo legal, qual seja 01 (um) ano de reclusdo e
pagamento de 10 (dez) dias-multa, a razdo do minimo legal
o DM, a época dos fatos. 2) N&o héa incidéncia de
circunstancias atenuantes. Deve incidir, porém, a
circunstancia agravante prevista no artigo 61, inciso I, "a",
do Cédigo Penal, ante o cometimento do crime de injdria por
motivo futil. Na forma apurada, a Ré proferiu as inUmeras
ofensas, incluindo a de cunho racial, tAo somente por ter sua
saida da garagem obstruida pela van das vitimas por alguns
minutos. Por essa razao, elevo sua pena base do patamar
de 06 (seis) meses de reclusdo e 05 (cinco) DM,
perfazendo-se o total de 01 (um) ano e 06 (seis) meses de
reclusdo e o pagamento de 15 (quinze) dias-multa, no
minimo legal o dia-multa & época dos fatos. 3) Nao ha
causas de diminuicdo, nem de aumento de pena. Assim,
inexistindo outras circunstancias que facam oscilar os
patamares acima fixados, torno-os definitivos. Os crimes de
injuria racial foram praticados na forma do concurso formal
impréprio, em razao do que as penas aplicadas devem ser
aplicadas cumulativamente. Desta feita, realizada a soma
das penas fixadas, perfaz-se o total de 03 (trés) anos de
recluséo e pagamento de 30 (trinta) dias-multa, com o valor
unitario do DM no minimo legal a época dos fatos. Concedo
a substituicdo da pena privativa de liberdade por 02 (duas)
penas restritivas de direitos, sendo uma de prestacdo de
servigos a comunidade, a razdo de uma hora por dia de
condenacdo, e outra de prestacdo pecuniaria no valor
minimo de trés salarios-minimos vigentes a época, ambas a
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favor de entidade assistencial a ser indicada pela CPMA
desta Comarca, com fulcro nos Artigos 44, 82° 22 parte, e
46 e 88, ambos do Cddigo Penal. Em caso de eventual
conversao em pena privativa de liberdade, fixo, desde j4, o
regime aberto para cumprimento de sua pena prisional, na
forma do artigo 33, § 2°, "c", do Cddigo Penal. Condeno a
ré, outrossim, ao pagamento das despesas processuais,
observando-se o disposto nos artigos 98, caput e paragrafo
4°, do CPC e 804 do CPP. Transitada em julgado,
comunigue-se a condenacdo aos 0Orgdos competentes,
inclusive na forma do artigo 275, do Cdodigo de Normas da
CGJ. Apbs, retornem conclusos para realizacdo de
audiéncia admonitoria. Apos, arquivem-se. P.R.1

Estranhamente, ndo houve invocacédo, por parte da apelante,
da tese a respeito de sua inimputabilidade penal na época da pratica dos fatos,
destacando-se que a condenacao no juizo criminal torna certa a obrigacdo de

indenizar, nos termos do artigo 91, |1 do CP, efeito automatico da condenacéo.

N&o é necessério aguardar o transito em julgado em razéo da
relativa independéncia entre as instancias civeis e penais, contudo, a
imputabilidade penal ja reconhecida na instancia de origem é elemento relevante
para rechacar a tese invocada pela recorrente, destacando o juizo de origem, com
acerto, que o fato de a mesma fazer uso de medicacdo psiquiatrica ndo afasta a
sua responsabilidade civil pelos danos injustos perpetrados em fato tipico da pior
gravidade, muito embora praticado antes do reposicionamento da injaria racial,
deslocada do artigo 140 - no que tange as ofensas raciais - para a Lei 7716/1989.
Neste sentido, vide relevante trecho do voto do Min. Luiz Edson Fachin no &mbito
do HC 154.248/DF, em que defende a imprescritibilidade da injuria racial desde
os idos de 2021

1 Injaria racial é crime imprescritivel, decide STF.
Para a maioria do Plenario, a injaria configura um dos tipos de racismo. Disponivel em
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Ainjaria racial consuma os objetivos concretos da circulagcéo
de esteredtipos e estigmas raciais ao alcancar destinatario
especifico, o individuo racializado, o que nao seria possivel
sem seu pertencimento a um grupo social também
demarcado pela raga. Aqui se afasta o argumento de que o
racismo se dirige contra grupo social enquanto que a injdria
afeta o individuo singularmente. A distin¢gdo € uma operagao
impossivel, apenas se concebe um sujeito como vitima da
injuria racial se ele se amoldar aos estere6tipos e estigmas
forjados contra o grupo ao qual pertence.

No mesmo sentido, o Protocolo do CNJ, em complementacéo:

Tal entendimento alinha-se com uma politica criminal
constitucional que considera a proporcionalidade no viés em
que ela implica a proibi¢&o de protec&o insuficiente. E dizer:
extrai-se da observancia ao principio da proporcionalidade
ndo apenas a coibicdo de excessos e arbitrariedades
cometidas pelo Estado, mas também a vedagé&o a protegéo
insuficiente de um direito fundamental-social. Portanto, ndo
atribuir ao crime de injdria racial as mesmas consequéncias
juridico-penais do crime de racismo significaria a protecéo
deficitaria aos direitos fundamentais a igualdade, nao
discriminacdo e a dignidade titularizados por pessoas
negras, sobretudo se considerarmos o mandamento de
criminalizagdo do racismo contido no art. 5°, inciso XLII, da
Constituicdo Federal, bem como o fato de que o repudio ao
racismo é principio que rege as relagfes internacionais de
que é parte o Estado brasileiro (artigo 4°, inciso VI, da
CF/1988).

No mais, é sabido que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de
gue a pratica de ofensas raciais, além de configuragdo ilicito penal, enseja
compensacao civil por dano moral, independentemente da existéncia de dolo

especifico, sendo imperioso correlacionar o exame do dano injusto de natureza

https://noticias.stf.jus.br/postsnoticias/injuria-racial-e-crime-imprescritivel-decide-stf/. Acesso em
abril de 2025.
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civil com o contexto social e histérico em que se insere no pais. O racismo no
Brasil é estrutural, fruto de um processo historico de escravizacéo, marginalizacao

e subalternizacéo de pessoas negras.

Nesse contexto, o Protocolo de Julgamento com Perspectiva
Racial do CNJ orienta que magistradas e magistrados adotem uma postura
vigilante e atenta aos impactos do racismo estrutural no caso concreto, superando
a falsa premissa da neutralidade e, nesse viés, a reparagdo/compensacao por
danos injustos deve ser assegurada em favor das vitimas vulneraveis, ante a
constatacdo dos elementos de responsabilidade civil, como no caso vertente, que

se configurou em favor dos dois apelados.

A fragilidade da argumentacao de que a gravacao representa
gue a ofensa foi dirigida no singular ndo desnatura o fato de que a ofensa teve
potencial danoso contra as duas vitimas e, a despeito da sinalizacdo de
xingamentos anteriores direcionados a ambos os autores, fato é que a gravacéo
indicativa da ofensa externada no singular ndo desnatura o dano em desfavor
do outro entregador, pessoa preta inserida no conflito e que teve a honra subjetiva
violada com a materializacdo da ofensa inferiorizante. Nesses termos, trecho da
sentenca condenatéria, ainda pendente de confirmacdo, que ponderou
adequadamente a respeito da duplicidade de condutas que geraram o

reconhecimento de concurso formal impréprio na seara penal:

“Desta feita, ndo pairam davidas quanto ao intento de atingir
a honra subjetiva de ambas as vitimas, assim como ja vinha
fazendo desde o inicio, com a utlizacdo de termo
historicamente utilizado para inferiorizar a populacdo negra
e fortificar o racismo estrutural arraigado na ociedade. Frise-
se, ainda, que ambas as vitimas eram negras e
efetivamente tiveram sua honra subjetiva violada apos ter a
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Ré vociferado o termo "macaco" na direcdo em que
estavam. Nesse sentido, verifica-se que a Ré praticou acdo
dolosa, cujos crimes concorrentes resultam de designios
autbnomos, eis que pretendia atingir a honra subjetiva de
ambas as vitimas. Assim, in casu, trata-se de hipétese de
concurso formal improprio de crimes, operando-se a
aplicacdo do sistema de cumulo material de crimes. Assim,
presente a responsabilidade penal subjetiva da Acusada
pela préatica do crime de injuria racial, por duas vezes, nos
termos descritos na denuncia”

Ao contréario do alegado pela recorrente, adentrando no mérito,
tem-se que o Brasil, como signatario de tratados internacionais que impdem o
dever de prevenir, punir e erradicar atos de racismo, em especial a Convencao
Internacional sobre a Eliminacdo de Todas as Formas de Discriminagdo Racial,
internalizada no pais com o status de emenda constitucional e integrante do bloco
de constitucionalidade (artigo 5°, 83° da CRFB), deve se atentar ao dever dos
Estados de combater todas as formas de discriminacgao racial, inclusive praticadas
por particulares, nos termos do art. 2°.

Reconhecido o dano injusto em razdo da prolacdo de ofensa
racial caracterizadora de crime e ilicito civil, impde se o dever de compensar as
vitimas, razdo pela qual confirma-se a sentenca, que arbitrou a verba em
R$40.000,00 (quarenta mil reais), sendo metade para cada autor, em observancia
aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, atendendo ao carater
compensatorio, punitivo e pedagogico da indenizacao e poderia ter sido majorado,

0 que nao se delibera a mingua de recurso autoral.

Neste sentido vide os precedentes dessa Corte de Justica, sem
grifos no original:
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DIREITO CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. INJURIA RACIAL.
DANO MORAL. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
MANUTENCAO DA DECISAO. Acdo movida por
consumidora em face de estabelecimento comercial para
reparacdo de danos morais em razdo de ofensas raciais
proferidas pela proprietaria, consistentes em expressdes
discriminatdrias que atingiram a honra e dignidade da autora.
Sentenca de procedéncia. Apelo a buscar a reversdo do
julgado.

1. A controvérsia recursal se resume a verificacdo da
configuracao de ato ilicito e consequente dever de indenizar,
diante de alegagdes de injaria racial, contestada pela ré com
base na auséncia de provas robustas.

2. A revelia decretada nos autos produz presuncdo de
veracidade dos fatos narrados pela autora, nos termos do art.
344 do CPC, nado afastada por elementos probatérios
suficientes.

3. N&o se altera o valor indenizatério arbitrado em primeiro
grau de jurisdicdo se a parte inconformada ndo demonstra
objetivamente a exiguidade ou exasperagdo. Com efeito, a
verba compensatéria, que foi fixada em R$ 10.000,00, é
madica frente ao dano e poderia até mesmo ser majorada,
mas isso dependeria de impugnacédo da autora, pela via
adequada, qual seja, mediante recurso de apelacéo, o
gue, na espécie, ndo ocorreu.

4. Recurso a que se nega provimento.

(0006949-19.2020.8.19.0007 - APELACAO. Des(a).
FERNANDO FOCH DE LEMOS ARIGONY DA SILVA -
Julgamento: 16/06/2025 - SEGUNDA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 32 CAMARA CIVEL))

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS AJUIZADA POR REGINALDO SILVA
DE LIMA EM FACE DE GILLES DAVID TEBOUL. ALEGA O
AUTOR QUE TRABALHA COMO PORTEIRO DO PREDIO
ONDE RESIDE O REU, SENDO QUE SOFREU INJURIA
RACIAL E FOI AGREDIDO VERBAL E FISICAMENTE PELO
REU ENQUANTO EXERCIA A SUA FUNCAO. ADUZ QUE
LHE FOI INDICADO TRATAMENTO PSIQUIATRICO EM
FUNCAO DO CASO, TENDO SIDO AFASTADO DE SUAS
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ATIVIDADES PARA AGUARDAR A PERICIA DA
PREVIDENCIA SOCIAL . REQUER R$ 515.928,00, A
TITULO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS, E R$
6.204,12 POR DANOS MATERIAIS, CONSUBSTANCIADOS
EM GASTOS COM TRANSPORTE E CONTAS
ATRASADAS. SENTENCA JULGANDO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO . CONDENACAO DO REU AO
PAGAMENTO DE R$ 10.000,00 DE DANOS MORAIS,
CORRIGIDOS A PARTIR DA SENTENCA E COM JUROS A
CONTAR DA CITACAO. IMPROCEDENCIA DOS DANOS
MATERIAIS. APELACAO DO AUTOR . REITERA O PEDIDO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E REQUER A
MAJORACAO DOS DANOS MORAIS PARA R$ 515.928,00.
SENTENCA QUE MERECE PARCIAL REFORMA. TRATA-
SE DE RESPONSABILIDADE SUBJETIVA
EXTRACONTRATUAL, A QUAL DEVE SER AFERIDA COM
BASE NOS ART . 186 E 927, CAPUT, DO CODIGO CIVIL.
DANO, NEXO CAUSAL E CULPA INCONTROVERSOS,
LEGALMENTE APTOS A ENSEJAR A PRETENDIDA
INDENIZACAO DE CUNHO MORAL. DANOS MATERIAIS
NAO COMPROVADOS. OS ALEGADOS GASTOS COM
COMBUSTIVEL, FATURAS DE CARTAO DE CREDITO E
CARNES INADIMPLIDOS NAO EVIDENCIAM O
NECESSARIO NEXO DE CAUSALIDADE COM AS
AGRESSOES PERPETRADAS PELO REU . DANO MORAL
IN RE IPSA. AUTOR QUE FOI AGREDIDO FISICA E
MORALMENTE EM SEU LOCAL DE TRABALHO, ALEM DE
SOFRER INJURIA RACIAL. VALOR DE R$ 10.000,00 A
TITULO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS QUE
NAO ATENDE AOS PRINCIPIOS DE
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE,
MERECENDO MAJORACAO PARA R$ 50 .000,00.
CABIMENTO DA MODIFICACAO DA VERBA, A TEOR DA
SUMULA 343 DESTA CORTE. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS DESTE TRIBUNAL. PROVIMENTO
PARCIAL DA APELACAO TAO SOMENTE PARA MAJORAR
OS DANOS MORAIS DE R$ 10 .000,00 PARA R$ 50.000,00.
(TJ-RJ - APELACAO: 0846421-41.2022 .8.19.0001
2023001107731, Relator.: Des(a). JUAREZ FERNANDES
FOLHES, Data de Julgamento: 10/04/2024, SEXTA CAMARA
DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 132 CAMARA, Data de
Publicagéo: 12/04/2024)
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APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. DANO
MORAL. INJURIA RACIAL. OFENSA VERBAL OCORRIDA
EM PISCINA DE CLUBE, LOCAL DE TRABALHO DA
AUTORA. RE PUNIDA ADMINISTRATIVAMENTE PELO
CLUBE, BEM COMO CONDENADA PELO CRIME DE
INJURIA RACIAL NA ESFERA PENAL. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. DANO MORAL CONFIGURADO.
QUANTUM ARBITRADO NO PATAMAR DE R$ 30.000,00
QUE SE MOSTRA PROPORCIONAL A EXTENSAO DA
LESAO OCASIONADA A VITIMA. DESPROVIMENTO DO
APELO. (0310106-52.2014.8.19.0001 - APELACAOQ. Des(a).
SERGIO RICARDO DE ARRUDA FERNANDES -
Julgamento: 04/05/2023 - DECIMA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 12 CAMARA)

Ante o exposto, voto no sentido de CONHECER e NEGAR

PROVIMENTO ao recurso, mantendo todas as disposi¢cdes constantes no julgado.

CPC.

Majoro os honorarios em 5%, na forma do artigo 85, §11° do

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargador MARCELO LIMA BUHATEM
Relator
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