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Habeas Corpus n.° 0067615-94.2026.8.19.0000
Impetrante: Dr. Carlos Alberto Almeida Moreira
Paciente: Guilherme de Souza Pinto

Autoridade Coatora: Juiz de Direito da 422 Vara Criminal da Comarca da Capital

DECISAO

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
Guilherme de Souza Pinto por suposto constrangimento ilegal praticado pela Juiza
de Direito da 422 Vara Criminal da Comarca da Capital.

O paciente foi denunciado pela suposta pratica dos crimes do art. 35 caput
c/c art. 40 IV da Lei 11.343/06.

Informa que o paciente é priméario, de bons antecedentes, com profissao
licita e endereco fixo.

Informou que o paciente estava retornando para sua residéncia, quando foi
avistado pela janela de dentro de um imodvel que estava sendo revistado por uma
guarnicao policial sem ordem judicial para tanto, tendo sido preso.

Avalia que a priséo em flagrante é fragil, informando que as imagens das
cameras corporais ndo foram disponibilizadas pela PMERJ, apesar de terem sido
requisitadas pela defesa em junho deste ano.

Pontua que a prisdo preventiva é de natureza cautelar e pode ser decretada
em qualquer momento, desde que preenchidos os requisitos legais e autorizadores,
devendo ser observado o disposto no art. 282 86° do Codigo de Processo Penal.
Acrescentou que a prisdo cautelar ndo exibe os requisitos necessarios para sua

decretacdo, devendo ser substituida por prisdo cautelar prevista no art. 319 do
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Codigo de Processo Penal, pois ndo ofereceu resisténcia a prisdo, tampouco

oferece risco para a ordem publica, para a instru¢éo criminal ou para a lei penal.

Requer, portanto, liminarmente, seja restabelecida a liberdade do paciente,
revogando a prisdo cautelar, expedindo-se o competente alvara de soltura, para
gue o paciente aguarde o julgamento do processo solto.

Subsidiariamente, postulou a substituicdo da prisdo preventiva por medidas
cautelares alternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal.

No mérito, a concessao definitiva da ordem.

Decido.

Depreende-se dos autos principais que o paciente foi denunciado pela
pratica do crime do art. 35, caput ¢/ art. 40 1V, todos da Lei 11343/06, tendo a
autoridade apontada como coatora decretado a sua prisdo preventiva nos seguintes

termos:

“(...) omissis
O Auto de Prisdo em Flagrante encontra-se formalmente em ordem,
na forma dos artigos 302 e seguintes do Cadigo de Processo Penal.

A tese de relaxamento da prisdo em razdo de agressodes policiais
nado merece prosperar, pois tais fatos necessitam de maior dilagéo
probatoria e serdo apurados oportunamente, ndo tendo o condéo,
por ora, de ensejar a nulidade do feito.

Eventual violéncia praticada por policiais, muito embora reprovavel,
ndo é fator suficiente para afastar a legalidade da prisdo, sobretudo
em hipoteses nas quais 0 suposto ato se deu durante ou apds a
captura do custodiado, que estava em situacao de flagrancia.

Da mesma forma, inexiste nulidade da prisdo em razdo da suposta
violagdo de domicilio, pois o crime em tela tem natureza
permanente, cujo flagrante se protrai no tempo, permitindo aos
agentes da lei a entrada a residéncia independentemente de
mandado de busca e apreensédo
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Ressalte-se que os policiais informaram que o morador, que teve a
sua casa invadida pelos custodiados, franqueou acesso ao local.

Assim, passo a decidir fundamentadamente, na forma do artigo 310
do CPP.

Nos termos do artigo 312, do Codigo de Processo Penal, para a
decretacdo da prisdo preventiva do agente, exige-se o fumus
comissi delicti e o periculum libertatis; o primeiro representado pelos
indicios suficientes de autoria e prova da materialidade do delito; o
segundo é jungido a garantia das ordens publica e econbmica, a
conveniéncia da instrucao do processo e a possivel aplicacédo da lei
penal.

No caso em tela, o fumus comissi delicti pode ser extraido da
situacdo flagrancial, depoimento das testemunhas e autos de
apreenséao, infracdo e encaminhamento.

Quanto ao periculum libertatis, a segregacdo cautelar é necessaria
para a garantia da ordem publica e aplicacédo da lei penal.

A gravidade em concreto do delito demonstra a periculosidade
dos custodiados e a necessidade da prisdo cautelar para a garantia
da ordem publica.

Saliente-se _que, segundo 0s depoimentos prestados em sede
policial, durante operacdo no Complexo da Maré, os custodiados
foram encontrados na posse de fuzis, radio comunicador e
granadas caseiras.

As circunstancias da prisdo e o material bélico apreendido
revelam o0 envolvimento dos custodiados com atividade
criminosa organizada.

A aplicagdo da lei penal também estd em risco, pois ndo ha nos
autos a comprovacao de que os custodiados residem nos enderecos
indicados ou mesmo que exergam ocupacao licita.

Destaca-se gue Guilherme possui em sua FAIl anotacdo por ato
infracional analogo a crime grave e Pedro tem condenacdo
pretérita por trafico de drogas, o que revela o risco concreto de
reiteracao delitiva.
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No que toca ao principio da homogeneidade, a andlise de questdes
acerca da possivel fixacdo da pena em regime menos gravoso
demanda dilacao probatdria.

Ante 0 exposto, CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE EM
PRISAO PREVENTIVA.

EXPECA-SE MANDADO DE PRISAO. Facam-se as anotacdes de
praxe.

Encaminhe-se o custodiado Guilherme para realizacdo de
NOVO EXAME DE CORPO DE DELITO (COMPLEMENTAR),
independentemente da existéncia de laudo no _sistema, ja que
narrou agressdées no_curso da audiéncia de custédia néao
relatadas no exame anterior.

Destaco que o exame devera ser realizado logo apés o
encerramento desta audiéncia, na data de hoje, com a
finalidade de assequrar o reqistro dos vestigios, tudo nos
termos do art. 161 do CPP.

Com a juntada, encaminhem-se cOpias para a Promotoria de
Investigacdo Penal que atua junto a Auditoria Militar e para a
Corregedoria da Policia Militar, valendo esta assentada como
oficio.

Nada mais havendo, o MM. Juiz questionou as partes quanto ao
termo de audiéncias lavrado na Sala de Audiéncias, por este
secretario, tendo elas concordado com o que foi redigido. Ficam
dispensadas as assinaturas das partes no presente termo, sendo
franqueada a Defesa coOpia desta ata. Ato encerrado as 16:03
horas.”

O pedido de relaxamento da custédia preventiva foi indeferido nos

seguintes termos:

1 - Trata-se de peticdo apresentada pela defesa técnica do
acusado Guilherme de Souza Pinto (id 310312994), por meio
da qual pleiteia o relaxamento da prisdo preventiva — ou,
subsidiariamente, a substituicdo da segregacdo cautelar por
medidas cautelares diversas da prisdo, com base no art. 319 do
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CPP e em jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AgRg
no HC 1.014.212-ES) —, sustentando, em sintese, excesso de
prazo atribuido & negligéncia da PMERJ no cumprimento de ordem
judicial para envio das imagens das Cameras Operacionais Portateis
(COPs), suposta violagdo a Sumula Vinculante n°® 14 do STF, bem
como a tese de que 0s réus nado se encontravam no interior do
imovel onde apreendido o material ilicito.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico apresentou
promocdo no id 310427664, opinando pelo indeferimento do
pleito defensivo.

E o breve relatorio. Decido.

O pedido ndo comporta deferimento.

De inicio, afasta-se a alegacédo de excesso de prazo imputada ao
Aparelho Judiciario ou atribuida ao suposto atraso no fornecimento
das imagens das cameras corporais (COPs). Conforme bem
pontuado pelo Parquet, a marcha processual vem observando os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, considerando a
complexidade do feito e a gravidade concreta dos delitos apurados
(envolvendo apreenséo de armamento de guerra, tais como fuzis,
granadas e radio comunicador em area conflagrada — Complexo da
Maré).

Cumpre registrar que eventuais dilagbes no calendario processual
nao decorrem de desidia estatal, mas sim da dinamica propria do
contraditéorio e de adequacbes procedimentais, ndo se
verificando paralisacado injustificada que configure constrangimento
ilegal.

No que tange a auséncia das imagens das Céameras
Operacionais Portateis (COPs) e a suposta ofensa a Sumula
Vinculante n°® 14 do STF, tal argumentacdo ndo possui o condao de
invalidar a agéo penal ou impor a soltura imediata dos acusados. O
acervo probatério que embasa a dendncia e a custodia cautelar é
firme, composto por elementos de informagéo idoneos, autos de
prisdo em flagrante, depoimentos coerentes dos policiais militares
condutores e robustos laudos periciais de apreensao e eficacia de
armamento. As imagens pleiteadas consubstanciam elementos
probatorios acessoérios cuja eventual juntada tardia ou
complementagéo podera ocorrer no curso da instru¢édo criminal, sob
o crivo do contraditério, ndo havendo que se falar em cerceamento
intransponivel de defesa nesta fase processual.

Ademais, as teses defensivas atinentes a negativa de autoria — sob
0 argumento de que 0s réus ndo estariam no interior do imével onde
apreendido o material ilicito — confundem-se com o mérito da acao
penal e demandam indispensavel dilacdo probatoria, incompativel
com a via sumaria do pedido de revogacao de priséo.
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Persistem higidos os requisitos autorizadores da prisédo preventiva,
previstos nos arts. 312 e 313 do Codigo de Processo Penal,
amplamente  demonstrados nas decisdes anteriores (ids
267489719, 268996208 e 274747265). A gravidade concreta da
conduta delituosa e a necessidade de acautelar a ordem publica —
especialmente diante da periculosidade social evidenciada pelas
circunstancias da prisdo e pelo risco concreto de reiteracdo
delitiva (constatando-se anotacBes pretéritas por atos analogos
a crimes graves e condenacbes) — tornam absolutamente
insuficientes e inadequadas as medidas cautelares alternativas
previstas no art. 319 do CPP, por for¢ca do art. 282, § 6°, do mesmo
diploma legal.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de relaxamento de prisdo e de
substituicdo da custddia cautelar

formulado em favor de Guilherme de Souza Pinto.

Ciéncia as partes.

2 - Certifique o cartério se houve resposta ao oficio de id.
307619938, expedindo-se mandado de busca

e apreensdo dos arquivos de audio/video das cameras operacionais,
caso negativo.

RIO DE JANEIRO, 2 de outubro de 2026.
LEONARDO RODRIGUES DA SILVA PICANCO
Juiz de Direito

Presente o fumus comissi delicti (provas da existéncia do crime e indicios
de autoria), conforme as pecas produzidas na fase de inquisa, onde se vislumbra
elementos nos autos que indicam que em operacao no complexo da Maré, quando
a guarnicdo recebeu, via radio, através do Setor de Inteligéncia do Batalhdo do
BOPE, informagdo que havia dois elementos no enderego citado e que em la
chegando, ap0s autorizacdo do morador, ingressaram no imovel, onde avistaram 02
fuzis na sala. Ao olhar pela janela, avistaram o paciente e um corréu fugindo, sendo
certo que os policiais prenderam o paciente e o corréu ainda no quintal da casa
diligenciada, escondidos debaixo de uma telha se renderam. Posteriormente, como
se queixaram de dores na mao e no pé, foram encaminhados ao Hospital Geral de
Bonsucesso (index 266879576).
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O periculum libertatis (perigo da liberdade e a necessidade da prisdo para
garantia da ordem publica e aplicacdo da lei penal) esta bem demonstrado, assim
como as razbes para a manutencdo da decretagcdo da prisdo preventiva do
Paciente, a qual se faz plenamente necessaria e adequada as circunstancias dos
fatos e a gravidade do delito, bem como prevenir a reiteracdo delitiva. Relembre-se,
inclusive, que além dos fuzis foi apreendido um radiotransmissor, municdes calibre
5.56mm, uma mochila preta, capa de colete e duas granadas caseiras (index
266879572, 266879576 e 266879577).

A primariedade e bons antecedentes do paciente ndo obstam a manutencao

da custddia preventiva, desde que evidenciados seus requisitos.
Nesse sentido:

‘DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. RAZOAVEL QUANTIDADE E VARIEDADE
DE ENTORPECENTES. INDEFERIMENTO DO APELO EM
LIBERDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de
habeas corpus substitutivo, mantendo a sentenca que indeferiu o
apelo em liberdade de condenado por trafico de drogas.

2. O paciente foi condenado em primeiro grau por trafico de drogas,
com manutencdo da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, devido a gravidade concreta do delito e a quantidade e
variedade de entorpecentes apreendidos.

3. A defesa alega constrangimento ilegal na manutencéo da prisédo
preventiva, argumentando que o paciente é primario, de bons
antecedentes, e que medidas cautelares alternativas seriam
suficientes.

Il. Questdo em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a manutencdo da
prisdo preventiva do paciente, condenado por trafico de drogas, esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica,
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considerando a gravidade concreta do delito e o risco de reiteragédo
criminosa.

5. Outra questdao é se o habeas corpus pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio ou revisao criminal, em casos onde
ndo hé flagrante ilegalidade.

I1l. Razdes de decidir

6. A jurisprudéncia do STJ e do STF n&o admite habeas corpus
como substitutivo de recurso préprio, salvo em casos de flagrante
ilegalidade.

7. A manutencdo da prisdo preventiva esta fundamentada na
guantidade e variedade de drogas apreendidas, indicando a
periculosidade do paciente e a necessidade de garantir a ordem
publica.

8. Condigbes pessoais favoraveis, como primariedade e bons
antecedentes, ndo impedem a decretacdo da prisdo preventiva
guando ha fundamentacédo adequada.

IV. Dispositivo 9. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no HC n. 960.223/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025.)

O periculum libertatis (perigo da liberdade e a necessidade da prisdo para
garantia da ordem publica e aplicacdo da lei penal) esta bem demonstrado, assim
como as razbes para a manutencdo da decretacdo da prisdo preventiva dos
Pacientes, a qual se faz plenamente necessaria e adequada as circunstancias dos
fatos e a gravidade do delito de trafico de drogas que fomenta a violéncia urbana,

bem como prevenir a reiteracao delitiva.
O STJ assim entende a questéao:

‘DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZA(;AO
CRIMINOSA. TRAFICO DE DROGAS. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONTEMPORANEIDADE. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. AGRAVO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1.
Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu parcialmente do habeas corpus e, nessa extensdo,
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denegou a ordem . 2. Hip6tese em que o agravante foi denunciado
pela pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35, combinados com
o0 art. 40, incisos IV e VI, da Lei n . 11.343/2006, e no art. 2°, 8§ 2° e
4° incisos | e V, da Lei n. 12 .850/2013, com prisdo preventiva
decretada. Il. QUESTAO EM DISCUSSAQ3. Ha cinco questdes em
discusséo: (i) saber se é possivel o revolvimento fatico-probatério em
habeas corpus para aferir fragilidade indiciaria; (ii) saber se ha fumus
commissi delicti suficientemente individualizado pela atuagéo
logistica do agravante no grupo investigado; (i) saber se ha
contemporaneidade da prisdo preventiva; (iv) saber se medidas
cautelares diversas sao suficientes para acautelar a ordem publica; e
(v) saber se as condi¢des pessoais favoraveis do acusado autorizam
a revogacdo da custddia . lll. RAZOES DE DECIDIR4. O habeas
corpus ndo comporta reexame aprofundado do conjunto fético-
probatério, limitando-se ao controle de juridicidade da
fundamentacdo, que foi concreta e suficiente.5 . O fumus commissi
delicti estd demonstrado por elementos teleméticos e relatorios
técnicos que individualizam a inser¢cdo do agravante na logistica de
distribuicdo de drogas da organizacdo criminosa.6. A garantia da
ordem publica legitima a prisdo preventiva diante da gravidade
concreta do modus operandi do grupo e da necessidade de
interromper ou reduzir sua atuacdo.7 . A contemporaneidade da
custodia decorre da persisténcia do risco atual de reiteragédo delitiva
inerente a atuacao de organizagao criminosa estruturada.8. Medidas
cautelares diversas da prisdo mostram-se inadequadas e
insuficientes para neutralizar o risco identificado no caso concreto.9 .
Condicdes pessoais favoraveis ndo afastam a prisdo preventiva
guando presentes o0s requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP. IV.
DISPOSITIVO10 . Agravo regimental n&o provido.”

(STJ - AgRg no HC: 1090925 PB 2026/0153373-5, Relator.: Ministro
CARLOS PIRES BRANDAO, Data de Julgamento: 12/08/2026, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJEN 17/08/2026)

A vista do exposto, indefiro a liminar.

Dispenso as informacdes por se tratar de processo eletrénico.

A Douta Procuradoria de Justica para apresentar parecer.

Rio de Janeiro, 05 de novembro de 2026.

Des. Katya Maria De Paula Menezes Monnerat - Relatora
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