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Agravo de Instrumento n® 0025402-73.2026.8.19.0000
Agravante: MARCIA MARIA PINHEIRO

Agravado: ALDAIR NEVES PINTO JUNIOR
Relator Des. SERGIO RICARDO DE ARRUDA FERNANDES

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACAO DE DESPEJO POR
FALTA DE PAGAMENTO. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PENHORA PARCIAL VIA SISBAJUD. CAUSA INTERRUPTIVA.
AUSENCIA DE INERCIA DO EXEQUENTE. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Agravo de instrumento interposto pela executada contra
decisdo que, em cumprimento de sentenca oriundo de agéo
de despejo por falta de pagamento, indeferiu o pedido de
reconhecimento da prescricdo intercorrente. A agravante
sustenta que a pesquisa patrimonial realizada por meio do
SISBAJUD foi substancialmente infrutifera, tendo resultado
apenas na constricdo parcial de valores insuficientes para a
satisfacdo do crédito, defendendo a consumacdo da
prescricdo intercorrente pelo decurso do prazo trienal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se a constricao
parcial de valores obtida por meio do SISBAJUD constitui
causa interruptiva da prescri¢cdo intercorrente, nos termos do
art. 921, § 4°-A, do Cddigo de Processo Civil; e (ii) estabelecer
se houve inércia injustificada do exequente apta a autorizar o
reconhecimento da prescricado intercorrente.

ll. RAZOES DE DECIDIR

A constricao de valores via SISBAJUD, ainda que insuficiente
para a satisfacdo integral do crédito, configura efetivo ato de
constricdo patrimonial e interrompe o prazo da prescricéo
intercorrente, nos termos do art. 921, § 4°-A, do CPC.
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A prescricdo intercorrente exige nao apenas o decurso do
prazo prescricional, mas também a demonstracdo de inércia
injustificada do exequente no impulso da execucao.

O exequente pratica diligéncias continuas para localizacédo de
bens penhoraveis, mediante requerimentos de pesquisa
patrimonial, solicitacdo de informacOes a Receita Federal,
consulta pelo sistema INFOJUD e pedido de penhora de
quinhdo hereditario, evidenciando a inexisténcia de
abandono da execucdo.

A auséncia de éxito nas diligéncias executivas néao
caracteriza desidia do credor nem autoriza a extincdo da
execucao por prescricao intercorrente.

A jurisprudéncia do Tribunal de Justica prestigia o
entendimento de que a préatica de atos Uuteis voltados a
satisfacdo do crédito afasta a configuracdo da prescricao
intercorrente, ainda que as medidas constritivas nao
obtenham resultado integral.

IV. DISPOSITIVO

Recurso desprovido.

Apds examinada, relatada e discutida a matéria
objeto da impugnacao recursal, ACORDAM os Desembargadores
gue integram a 102 Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em negar

provimento ao agravo de instrumento interposto pela Executada.
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Trata-se agravo de instrumento interposto pela
parte executada contra a r. decisao proferida pelo MM. Juizo da 52
Vara Civel do Foro Regional da Barra da Tijuca que rejeitou o
pedido de reconhecimento da prescricao intercorrente da execucgao

(index 820 dos autos do processo originario):

“Trata-se de alegagao de reconhecimento de prescricao intercorrente
formulada pela executada MARCIA MARIA PINHEIRO, sob o
argumento de que a execuc¢ao encontra-se paralisada por prazo
superior a 3 (trés) anos sem a localizacdo de bens penhoraveis.

Em sua peticao de fls. 740/742, a executada aponta que o exequente
tomou ciéncia da primeira tentativa infrutifera de penhora em
08/07/2022 e que, a partir de entdo, o prazo prescricional teria
comecado a fluir, findando-se em 08/07/2025.

Manifestacao do exequente as fls. 744/747, rechacando a alegacao de
prescricdo intercorrente e sustentando a auséncia de inércia,
informando irregularidade em sua intimagdo referente ao despacho
de fls. 659, bem como alegando conduta protelatdria por parte da
executada. Por fim, requer o prosseguimento da execuc¢ao, com o
deferimento dos pedidos de constricao de bens da executada.

E o breve relatdrio. Decido.

Inicialmente, cabe frisar que a alegacdo de prescricdo intercorrente
constitui matéria de ordem publica, podendo o juizo dela conhecer,
inclusive de oficio, na forma do artigo 921, § 5°, do CPC.

No mérito, contudo, ndo assiste razdao a executada, pelos
fundamentos expostos a seguir.

A tese defensiva parte de premissa fatica e juridica equivocada ao
classificar a diligéncia determinada as fls. 559 como totalmente
infrutifera e ignorar as causas interruptivas da prescri¢cao processual.

Nos termos do artigo 921, § 4°-A, do CPC, "A efetiva citacdo, intimacao
do devedor ou constricao de bens penhoraveis interrompe o prazo de
prescricdo, que nao corre pelo tempo necessario a citacdo e a
intimagdao do devedor, bem como para as formalidades da constricao
patrimonial, se necessaria, desde que o credor cumpra os prazos
previstos na lei processual ou fixados pelo juiz."
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Da andlise dos autos e do detalhamento da ordem judicial de bloqueio
via SISBAJUD juntado as fls. 584/587, verifica-se que a diligéncia ndo
foi integralmente infrutifera. Pelo contrdrio, houve a efetiva
constricao patrimonial de valores de titularidade da executada,
perfazendo o montante de R$ 1.055,63.

A constricao de bens da executada, ainda que ndo tenha alcancado
valor que satisfaca a totalidade do crédito exequendo, consubstancia
ato concreto de expropriacdo capaz de atrair a incidéncia do
mencionado art. 921, § 4°A, do CPC, operando-se a interrupcao do
prazo da prescricdo intercorrente. Dessa forma, havendo causa
interruptiva devidamente configurada pela penhora parcial de bens,
nao ha que se falar em fluéncia ininterrupta do prazo prescricional.

Além disso, cumpre ressaltar que a prescricao intercorrente nao
decorre do simples decurso do tempo, mas sim da inércia continuada
e injustificada do credor. No presente feito, o Exequente tem se
mostrado diligente na busca pela satisfacdo de seu crédito, nao
ficando caracterizada a prescri¢ao intercorrente.

Nesse sentido é o entendimento consolidado deste Egrégio Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA.
FASE DE EXECUQAO. EXTINQAO POR PRESCRIQAO INTERCORRENTE.
AUSENCIA DE INTIMA(;AO PREVIA DO EXEQUENTE. NECESSIDADE DE
CON\PROVAQAO DE INERCIA INJUSTIFICADA. ERRO IN PROCEDENDO.
SENTENCA ANULADA. RECURSO PROVIDO. (...) 4. A prescricdo
intercorrente é medida excepcional e somente se configura quando
demonstrada a inércia injustificada do exequente na pratica dos atos
necessarios ao regular andamento da execucao. 5. No caso concreto,
a parte exequente demonstrou ter diligenciado na tentativa de
localizacdo de bens do devedor por meio de reiteradas pesquisas e
requerimentos, ndo se podendo imputar-lhe desidia processual. 6. A
auséncia de éxito na localizacao de bens nao pode ser atribuida ao
credor, tampouco justificar, por si s6, a extincdo da execucao,
sobretudo diante de sua atuacdo diligente. (...) Tese de julgamento:
(...) 2. Nao configurada a inércia injustificada do credor, a prescricdo
intercorrente ndo se aplica, especialmente quando demonstrada
atuacdo diligente para localizacdo de bens do devedor." (TJRJ,
Apelacdo 0000590-14.2003.8.19.0051, Des(a). MARIA TERESA PONTES
GAZINEU - Julgamento: 28/10/2025 - OITAVA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 172 CAMARA CIVEL).

Dessa forma, havendo a interrupcao do prazo pela constricao
patrimonial parcial e ndo restando caracterizada a inércia do credor
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apta a ensejar a extin¢ao da pretensao executdria, o afastamento da
alegacao de prescricao é medida que se impde.

Ante o exposto, REJEITO O PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE.

Preclusa esta, ao exequente para requerer o que for de direito,
ocasidao em que serao apreciados eventuais pedidos de constricdo de
bens.”

Inconformada, a parte executada interpés o
presente agravo de instrumento, requerendo a reforma da r.
decisao, com o consequente reconhecimento da prescricao
intercorrente e a extingao da execugao, na forma do art. 924, V do
CPC.

Decisdao que deixou de conceder o efeito

suspensivo ao recurso (index 44).
A agravante interp6s agravo interno contra a
decisdao que deixou de conceder o efeito suspensivo ao recurso

(index 47).

A parte exequente apresentou contrarrazoes
(index 67).

E o relatério.

VOTO.

Presentes os requisitos de admissibilidade do

recurso, motivo pelo qual o mesmo deve ter seguimento.
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Inicialmente, cumpre-se destacar que a analise
do agravo interno interposto pela Executada fica absorvida no

julgamento do presente agravo de instrumento.

Pois bem.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto
pela Executada contra a decisao que indeferiu o pedido de
reconhecimento da prescrigao intercorrente formulado nos autos do
cumprimento de sentenca referente a agdo de despejo por falta de

pagamento.

A Agravante sustenta que a pesquisa patrimonial
realizada via SISBAJUD no index 584 dos autos do processo
originario foi substancialmente infrutifera, tendo resultado apenas
no bloqueio de R$ 1.055,63, valor insuficiente para a satisfacao do
crédito executado. Afirma que o Exequente foi intimado do
resultado da diligéncia em 08/07/2022 e que, desde entdo, ndo
houve nova penhora ou ato efetivo de constricao patrimonial.
Assim, defende que o prazo prescricional trienal aplicavel a
cobranca de aluguéis passou a correr a partir daquela data,

consumando-se a prescricao intercorrente em 08/07/2025.

Conforme se verifica da analise detalhada dos
autos referente ao processo originario, a diligéncia de pesquisa
patrimonial, realizada em 21/03/2022 (index 584), por meio do
sistema SISBAJUD ndo foi integralmente infrutifera, tendo
resultado na efetiva constricdo de valores de titularidade da

devedora.
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Assim, infere-se que, embora o montante
blogueado seja insuficiente para a satisfacao integral do crédito
exequendo, a medida configura ato concreto de constrigao

patrimonial.

Nesse sentido, nos termos do artigo 921, § 4°-
A, do Cdédigo de Processo Civil, a efetiva constricido de bens
penhoraveis interrompe o prazo prescricional, afastando a alegagao

de fluéncia ininterrupta da prescrigao intercorrente.

Como bem constatou a r. decisao agravada
(index 820):

“Da andlise dos autos e do detalhamento da ordem judicial de
bloqueio via SISBAJUD juntado as fls. 584/587, verifica-se que a
diligéncia nao foi integralmente infrutifera. Pelo contrario,
houve a efetiva constricao patrimonial de valores de titularidade
da executada, perfazendo o montante de R$ 1.055,63.

A constricdo de bens da executada, ainda que ndo tenha
alcangado valor que satisfaca a totalidade do crédito
exequendo, consubstancia ato concreto de expropriacao capaz
de atrair a incidéncia do mencionado art. 921, § 4°A, do CPC,
operando-se a interrupc¢ao do prazo da prescricdo intercorrente.
Dessa forma, havendo causa interruptiva devidamente
configurada pela penhora parcial de bens, nao ha que se falar
em fluéncia ininterrupta do prazo prescricional.”

Ademais, a prescrigao intercorrente nao decorre
do simples decurso do tempo, exigindo a demonstracdo de inércia

injustificada do exequente.
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In casu, verifica-se que o Exequente vem
adotando diligéncias continuas com o objetivo de localizar bens
passiveis de constricdo e promover a satisfacdo do crédito
exequendo. Com efeito, em 11/08/2022 (index 621), periodo em
que a Executada alega ter ocorrido o transcurso do prazo
prescricional, o Exequente requereu o prosseguimento da execugao
mediante a expedicdao de oficio a Receita Federal para
apresentacao das Declaracdes de Imposto de Renda da Executada,
a partir do exercicio de 2019, acompanhadas da relacdo dos bens
nelas declarados. Ato continuo, em 08/08/2023, foi realizada
pesquisa por meio do sistema INFOJUD (index 659), a qual,

contudo, restou infrutifera.

Logo apds a realizacdo dessas diligéncias, em
15/08/2023, a Executada suscitou, pela primeira vez, a ocorréncia
da prescrigao intercorrente (index 669). Em resposta, o Exequente,
em 09/01/2024 (index 683), impugnou a alegacao, sustentando a
inexisténcia dos pressupostos para o reconhecimento da prescrigao
intercorrente e, na mesma oportunidade, requereu a penhora do
quinhdo hereditario pertencente a Executada nos autos de processo
de inventdrio, dando prosseguimento as medidas voltadas a

satisfacdo do crédito exequendo.

Diante das referidas manifestagcbes, nao se
evidencia abandono da execucdao ou desidia processual apta a

ensejar o reconhecimento da prescricao intercorrente.
Ressalta-se que a auséncia de éxito nas

diligéncias requeridas ndao pode ser imputada ao Exequente nem

constitui fundamento suficiente para a extingao do feito.
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Nesse sentido, destaca-se o entendimento desde

Tribunal de Justica:

GAB/G

“Direito Civil. Agravo de Instrumento. Acdo de despejo c/c cobranca
de aluguéis em fase de cumprimento de sentenca. Prescricdao
intercorrente. Inocorréncia. Recurso desprovido. (...) 3. Nao restou
configurada a prescricio intercorrente, porquanto o credor
diligenciou de forma continua ao longo dos anos, adotando medidas
processuais necessdrias a satisfacdo de seu crédito. (...) 5. A
jurisprudéncia deste Tribunal de Justica é firme no sentido de que nao
ha prescricdao quando comprovada a auséncia de desidia do
exequente no curso do processo. [...]” (0074045-96.2025.8.19.0000 -
AGRAVO DE INSTRUMENTO. Rel®. Des®. MARIA DA GLORIA OLIVEIRA
BANDEIRA DE MELLO - Julgamento: 13/11/2025 - DECIMA TERCEIRA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCEQAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
PRESCRIQAO INTERCORRENTE. CREDITO DECORRENTE DE
ALUGUEIS. PRAZO TRIENAL. INERCIA NAO CONFIGURADA. ATOS
UTEIS PRATICADOS PELO EXEQUENTE. IMPOSSIBILIDADE DE
IMPUTAR A PARTE OS OBSTACULOS DO SERVICO JUDICIARIO.
MANUTENQ/:\O DO PROSSEGUIMENTO DA EXECUQAO. RECURSO
DESPROVIDO. (..) 3. A prescricdo intercorrente aplica-se ao
cumprimento de sentenga, conforme o art. 206-A do Cddigo Civil, e
deve observar o mesmo prazo da pretensao origindria, no caso, o
trienal, previsto no art. 206, § 3° I, do Cddigo Civil, por se tratar de
crédito oriundo de aluguéis. 4. A configuracdo da prescricao
intercorrente exige a conjugacdo de dois requisitos: (i) o
encerramento do periodo de suspensao da execucao previsto no art.
921, I, do CPC e (ii) a inércia injustificada do exequente pelo prazo
prescricional aplicavel. 5. O exequente praticou diversos atos
processuais com o objetivo de impulsionar a execu¢ao, como pedidos
de penhora online, expedicdo de certidGes para protesto e instrucao
de requerimento de faléncia, todos realizados antes do transcurso do
prazo de trés anos apds a suspensao, o que afasta a caracterizacao de
inércia ou desidia. 6. Obstaculos imputdveis ao servico judicidrio,
como atrasos cartordrios ou expedicdes equivocadas de certiddes,
ndao podem ser utilizados em desfavor da parte, conforme dispde o
art. 240, § 3° do CPC. 7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento de que o mero decurso do tempo ndo é
suficiente para o reconhecimento da prescricao intercorrente, sendo
imprescindivel a comprovacao de desidia do exequente, que, no caso
concreto, ndo se verifica. [...]” (0077110-02.2025.8.19.0000 - AGRAVO
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DE INSTRUMENTO. Rel. Des. ELTON MARTINEZ CARVALHO LEME -
Julgamento: 04/11/2025 - OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO)

Dessa forma, diante da existéncia de causa
interruptiva da prescricdo e da auséncia de inércia do credor nesse
periodo, ndao se encontram presentes o0s requisitos para o

reconhecimento da prescricao intercorrente.

Por conta de tais consideracbes, nega-se

provimento ao agravo de instrumento.

Rio de Janeiro, 27 de agosto de 2026.

Sérgio Ricardo de Arruda Fernandes
Desembargador
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