PODER JUDICIARIO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO

DECIMA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

APELACAO CIVEL N° 0039379-91.2021.8.19.0038

APELANTE: CENTRO DE ESTUDOS DA DEFENSORIA PUBLICA DO
ESTA DO RIO DE JANEIRO

APELADO 1: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

APELADO 2: MUNICIPIO DE NOVA IGUACU

Juizo de Origem: 42 Vara Civel da Comarca de Nova Iguacu

Relatora: Desembargadora Claudia Nascimento Vieira

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
DIREITO A SAUDE. APELACAO CIVEL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
TRANSFERENCIA HOSPITALAR.
TUTELA DE URGENCIA CUMPRIDA.
FALECIMENTO DA PARTE AUTORA NO
CURSO DO PROCESSO. EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagdo interposta contra sentenca que
extinguiu, sem resolucdo do mérito, acdo de
obrigacdo de fazer proposta para compelir os
entes publicos a promoverem a transferéncia
hospitalar da parte autora, em razéo de seu
falecimento no curso do processo, deixando de
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condenar os réus ao pagamento de honorarios
advocaticios. A  tutela de  urgéncia
anteriormente  deferida foi integralmente
cumprida, tendo sido efetivada a transferéncia
hospitalar pleiteada.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se,
extinto o processo sem resolucdo do mérito em
razdo do falecimento da parte autora, € cabivel
a condenacao dos entes publicos ao pagamento
de honorarios advocaticios, a luz do principio
da causalidade.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A perda superveniente do objeto decorrente
do falecimento da parte autora nédo afasta, por
si sO, a incidéncia do art. 85, § 10, do Cdédigo
de Processo Civil, segundo o qual os honorarios
sdo devidos por quem deu causa ao processo.
4. Demonstrado que a demanda somente foi
ajuizada em razdo da omissdo dos entes
publicos em providenciar a transferéncia
hospitalar e que a pretensdo somente foi
satisfeita apos o deferimento da tutela de

urgéncia, imple-se reconhecer que 0s réus
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deram causa ao ajuizamento da acéo,
respondendo pelos honorarios advocaticios.

5. Inexistindo proveito econémico mensuravel
em razao da exting¢do do feito sem resolucgéo do
mérito, a verba honoraria deve ser arbitrada por
apreciacdo equitativa, nos termos do art. 85, §
8°, do Cadigo de Processo Civil, mostrando-se
adequada a fixacdo em R$ 500,00, rateados
igualmente entre 0s réus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso conhecido e provido.

Tese de julgamento:

“l. A extingdo do processo sem resolucao do
mérito, em razdo do falecimento da parte
autora, ndo 1impede a condenacdo em
honorarios advocaticios quando demonstrado
gue a parte ré deu causa ao ajuizamento da
demanda.

2. Nas hipoteses de perda superveniente do
objeto sem proveito econdmico mensuravel, os
honorarios advocaticios podem ser fixados por
apreciacdo equitativa, nos termos do art. 85, 88
8° e 10, do Codigo de Processo Civil.”
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85,
88 8°¢e 10, e 485, IX.

RELATORIO

Trata-se de acdo de obrigacdo de fazer proposta por VALTAIR
ALMEIDA DE OLIVEIRA, visando transferéncia hospitalar para unidade de
referéncia em centro de terapia intensiva, da rede puablica municipal ou estadual
de salde, adequada para a recuperacdo do Autor que, segundo laudo médico,

sofria de quadro de saude gravissimo.

O Juizo de primeiro grau deferiu a tutela de urgéncia, por entender que a
documentacdo acostada nos autos evidenciou o fumus boni iuris e o periculum in

mora, necessarios ao deferimento da medida (doc. 000035).

Sobreveio a noticia de obito da parte autora, constatada no doc. 000154,
razdo pela qual o processo foi extinto sem resolucdo do meérito. Na ocasido, ndo

houve condenacdo em honorarios advocaticios (doc. 000161).

Irresignada, o Centro de Estudos da Defensoria Publica do Estado do Rio
de Janeiro interpds recurso de apelacdo (doc. 000220), no qual requereu, em

sintese, a reforma da sentenca nos seguintes termos:

“Ex positis, requer aos inclitos Magistrados, 0
PROVIMENTO do presente recurso, com a
reforma da R. Sentenca de indexador 161,
para condenar os Apelados o pagamento de
honorarios advocaticios, requerendo sejam
consideradas PREQUESTIONADAS as
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questdes federais acima debatidas, de modo
que sejam expressamente decididas no bojo do
V. Acérdao a ser proferido, por ser medida de
JUSTICA!”

O Estado do Rio de Janeiro apresentou contrarrazfes (doc. 000239) e o

Municipio deixou de se manifestar (doc. 000245).

A d. Procuradoria de Justica deixou de se manifestar por falta de interesse
na demanda (doc. 000254).

E o relatorio.
VOTO

Presentes 0s requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,

conheco do recurso.
A pretensdo recursal merece acolhimento.

A controvérsia recursal se restringe a possibilidade de condenacdo dos
entes publicos ao pagamento de honorarios advocaticios, em demanda de
obrigacdo de fazer voltada a transferéncia hospitalar do Autor, posteriormente

extinta sem resolucdo do mérito em razdo de seu falecimento.

Conforme se extrai dos autos, a presente acdo foi ajuizada diante da
omissdo dos entes publicos em providenciar, administrativamente, a imediata
transferéncia do Autor para unidade hospitalar apta ao tratamento de seu quadro
clinico, circunstancia que ensejou o deferimento da tutela de urgéncia para

determinar a remocao pleiteada.
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A ordem judicial foi efetivamente cumprida, tendo o Autor sido transferido
para unidade de referéncia. Apenas em momento posterior, no curso da demanda,
sobreveio seu falecimento, fato que tornou impossivel o prosseguimento da acéo,
culminando na extin¢do do processo sem resolugdo do mérito, nos termos do art.

485, IX, do Codigo de Processo Civil, por se tratar de direito personalissimo.

Todavia, a extingédo do feito por perda superveniente do objeto ndo afasta,

por si s0, a possibilidade de condenacéo em honorarios advocaticios.

Com efeito, dispde o art. 85, § 10, do Cddigo de Processo Civil que, nos
casos de perda do objeto, os honoréarios serdo devidos por qguem deu causa ao

processo, positivando o principio da causalidade.

Na hipdtese dos autos, verifica-se que a necessidade de ajuizamento da
demanda decorreu da inércia dos entes publicos em assegurar tempestivamente a
transferéncia hospitalar requerida, providéncia que somente foi concretizada apos

o deferimento da tutela de urgéncia.

Assim, embora o falecimento do Autor tenha acarretado a extingdo do
processo sem resolucdo do mérito, ndo se pode desconsiderar que a pretensédo
deduzida em juizo se mostrou legitima e que a atuacdo jurisdicional foi

imprescindivel para viabilizar a prestacdo de saude postulada.

Em outras palavras, a perda superveniente do objeto decorreu de fato alheio
a vontade das partes, mas isso ndo afasta o reconhecimento de que os Réus deram
causa ao ajuizamento da demanda, impondo a parte autora a necessidade de
recorrer ao Poder Judiciario para obter providéncia que Ihes incumbia assegurar

administrativamente.
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Nessas circunstancias, a incidéncia do principio da causalidade conduz a
condenacéo dos entes publicos ao pagamento dos honorarios advocaticios, nos

termos do art. 85, § 10, do Cadigo de Processo Civil.

Quanto ao arbitramento da verba honoraria, considerando que o feito foi
extinto sem resolucdo do mérito, inexistindo proveito econémico mensuravel ou
condenacdo que sirva de base de célculo, revela-se adequada a fixacdo por

apreciacdo equitativa, na forma do art. 85, 8 8°, do Codigo de Processo Civil.

Observados o reduzido grau de complexidade da demanda, a natureza da
causa, o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte autora e os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, fixo os honoréarios advocaticios no valor de

R$ 500,00 (quinhentos reais), divididos por ambos os Réus.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso, para reformar
parcialmente a sentenca e condenar os réus ao pagamento de honorarios
advocaticios, fixados, por apreciacdo equitativa, em R$ 500,00 (quinhentos
reais), nos termos do art. 85, 88 8° e 10, do Cddigo de Processo Civil, rateados

igualmente entre os entes publicos demandados.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargadora Claudia Nascimento Vieira

Relatora
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