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Recurso Especial Civel n° 0180493-52.2009.8.19.0001
Recorrente: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
Recorrido: LITORAL SERVICOS LTDA.

DECISAO

Trata-se de recurso especial civel tempestivo, acostado as fls. 83/88 com
fundamento no artigo 105, inciso I1I, alinea “a”, da Constituicao Federal, interposto em

face do acérdao da Quarta Camara de Direito Pablico, de fls. 73/76, assim ementado:

“AGRAVO INTERNO em apelagio civel. Execugao fiscal.
Decisdo Monocritica que ndo conheceu do recurso. Crédito
tributdrio em valor inferior a 50 ORTN's. Art. 34, da Lei
6.830/80. Aplicavel a espécie o entendimento consolidado
no Recurso Repetitivo n° 1.168.625/MG. Para averiguagio
do wvalor deve ser considerado cada crédito tributdrio
individualmente. Inadmissibilidade do recurso de apelagio.
Questoes ja abordadas quando da decisdo monocritica, que
ora se mantém. NEGADO PROVIMENTO AO
AGRAVO INTERNO.”

Inconformado, em suas razdes recursais, o recorrente alega violacdo ao
artigo 34, §1°, da Lei 6830/80. Sustenta que o valor a ser considerado é o valor
atualizado da execugao fiscal até a data da distribuicdo, conforme preconiza o §1°, do
artigo 34 da LEF, e ndo o valor individual de cada competéncia de ISS listada na CDA
n° 10/131399/2008. Afirma que, em julho de 2009, a época da distribuicao da agdo, o
montante correspondente a 50 ORTN’s era de R$578,96, valor significativamente
inferior ao da execucdo fiscal no momento de seu ajuizamento, que alcancava

R$12.479,01.

Contrarrazodes ausentes, conforme certidao de fl. 90.
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Decisdo desta Terceira Vice-Presidéncia, de fls. 110/112, que determinou

o sobrestamento do recurso excepcional, a luz do Tema n°® 1.248 do STJ.

Certidao do NUGEPAC de fl. 117, na qual informa o transito em julgado

do paradigma referente ao Tema n° 1.248 do STJ.

Decisao desta Terceira Vice-Presidéncia, as fls. 119/121, que determina a
devolucdo dos autos a Camara de Origem, para eventual anélise do exercicio do juizo

de retratacdo, a luz do Tema n° 1.248 do ST]J.

Novo acérddo proferido pela Quarta Camara Direito Publico, as fls.
136/141, em que apreciou em juizo de retratacdo para conhecer e negar provimento ao

recurso de apelagdo, assim ementado:

“JUIZO DE RETRATACAO. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. Recurso especial. Execucdo fiscal.
Cobranca de créditos tributirios, no valor total de R$
12.479,01. Sentenca que julgou extinta a execugdo fiscal,
em razdo de seu wvalor infimo. Apelo do Municipio
exequente que ndo foi conhecido, sob o fundamento que cada
crédito tributdrio deve ser considerado isoladamente no
respeito ao limite imposto, ainda que a Fazenda Publica
resolva cobrd los conjuntamente em uma tinica execugio
fiscal, adotando o valor de al¢ada consolidado no Recurso
Repetitivo n° 1.168.625/MG. No entanto, deve ser aplicado
ao caso, o Tema Repetitivo 1.248, do ST]: “Nas execucoes
fiscais fundadas numa tinica Certidio de Divida Ativa,
composta por débitos de exercicios diferentes do mesmo
tributo, a determinagdo da alcada, prevista no art. 34, e
Scaput 1°, da Lei n. 6.830/1980, deverd considerar o total
da divida constante do titulo executivo.”, cabendo
conhecimento do recurso. No mérito, restou configurada a
prescrigio intercorrente. Processo que restou paralisado por
8 anos, sem qualquer causa interruptiva. Artigo 174 do
CTN. Interpretagio a contrario sensu da Sumula 106 do
STJ: "Proposta a agio no prazo fixado para o seu exercicio,
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a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo
da justica, ndo justifica o acolhimento da arquicio de
prescrigio ou decadéncia". Principio do impulso oficial que
ndo é absoluto. Inércia do apelante que afasta a aplicagio do
art. 40 da LEF. Precedentes deste Tribunal e do ST]. JUIZO
DE RETRAGCAO EXERCIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO DE APELACAO.”

Certidao de fl. 150, na qual informa que ndo houve interposicdo de

recurso em face do acordao de fls. 136/141.

E o brevissimo relatério.

Trata-se, na origem, de execucdo fiscal que foi extinta em razdo da
ocorréncia de prescricdo. Uma vez interposta apelacao, o recurso nao foi conhecido. In
casu, foi considerado o valor de cada crédito isoladamente para afericao do valor de

alcada, qual seja, 50 ORTN's.

Encaminhado os autos a Camara de origem para eventual juizo de
retratacdo, o Colegiado concluiu pelo conhecimento e desprovimento do recurso de

apelacao, sob os seguintes fundamentos:

“A Terceira Vice-Presidéncia determinou o retorno dos
autos a Cadmara de origem para eventual exercicio do juizo
de retratagio a luz do Tema Repetitivo n° 1.248, que fixou
a seguinte tese: [...]

Portanto, considerando que no presente caso se trata de
cobranca de diversos exercicios do mesmo tributo numa
unica CDA é aplicdvel o entendimento acima, devendo ser
conhecido o recurso.

Passa-se, portanto, a andlise do mérito.

No caso, verifica-se ocorréncia da prescri¢do intercorrente.
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A presente agio foi proposta em 16/07/2009, apds a entrada
em vigor da Lei Complementar n.° 118/05, que alterou a
redagdo do inciso I do pardgrafo tinico do artigo 174 do
Cédigo Tributdrio Nacional.

Assim, a interrupgio do prazo prescricional ocorre com o
despacho citatorio, que ocorreu em 16/07/2009.

A citagio foi positiva conforme certidio juntada em
17/12/2010.

Em 2018, o feito foi extinto pelo reconhecimento da
prescrigio intercorrente, conforme sentenga de i-3, o que se
confirma nesse momento.

Verifica-se, que os autos ficaram paralisados por cerca de 8
anos, sem que houvesse nenhum movimento por parte do
exequente no sentido de dar impulso ao feito.

No caso, a paralisacio do feito ndo pode ser atribuida
exclusivamente ao Poder Judicidrio.

O principio do impulso oficial nio é absoluto, “razdo pela
qual, paralisado o processo sem que o exequente promova
nenhum ato ou procedimento para impulsionar o
andamento do feito, fica caracterizada a prescrigio" (REsp
n° 978.415/R], Rel. Min. José Delgado).

Cabe dizer ainda, que nao se aplica ao caso o entendimento
do ST exarado no REsp 1.340.553/RS, eis que a citagio foi
positiva o aplicando-se ao caso, o prazo prescricional de 5
anos previsto no artigo 174 Codigo Tributdirio Nacional.

Por fim, independentemente de eventual falha do
mecanismo judicial e considerando que tal fato ndo pode
tornar o débito fiscal imprescritivel, o reconhecimento da
prescricio deve observar regramento constitucional
previsto no art. 5°, caput e inciso LXXVIII, sequndo o qual
se garante aos administrados e jurisdicionados a duragio
razodvel do processo.

Nessa esteira de intelecgio, o ajuizamento da execugio fiscal
pela Fazenda, no prazo legal, ndo a exime de adotar as
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medidas necessdrias a tramitagio do feito, com vistas a
obtengdo da satisfagio do seu crédito, ressaltando-se a
remansosa jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e desta
Corte, no sentido de que o principio do impulso oficial ndo
se reveste de cardter absoluto: |...]

Portanto, tendo transcorrido mais de cinco anos, conforme
artigo 174 do CTN, sem qualquer causa interruptiva,
impoe-se, o reconhecimento da prescrigio. O que redundou
no decurso do prazo da prescricio se deu por
responsabilidade do exequente, o que indicaria a aplicagdo,
em sentido contririo, a Sumula 106 do STJ: [...]”

(Fls. 136/141)

Nesse contexto, verifica-se a superveniente perda de objeto do presente
recurso especial, uma vez que, em juizo de retratacdo e em observancia ao Tema n°
1.248 do STJ, a Camara de origem reconheceu o cabimento da apelacdo e, na sequéncia,
apreciou o seu mérito, negando-lhe provimento e mantendo a extingdo da execugao
fiscal em razao da ocorréncia da prescricdo intercorrente, sem que as partes

interpusessem Nnovos recursos.

A vista do exposto, julgo PREJUDICADO o recurso especial e
determino, por consequéncia, a BAIXA DO PROCESSO AO ORGAO DE ORIGEM.

Intime-se.

Rio de Janeiro, 4 de setembro de 2026.

Desembargador HELENO NUNES
Terceiro Vice-Presidente

Av. Erasmo Braga, 115 —11° andar — Lamina Il - Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20020-903 -
Tel.: + 55 21 3133-4103 - e-mail: 3vpgabinete@tjrj.jus.br



mailto:3vpgabinete@tjrj.jus.br



		2026-09-04T19:11:30-0300
	3VP - GABINETE




