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HABEAS CORPUS N° 0057854-39.2026.8.19.0000

Paciente: CARLOS HENRIQUE DA SILVA BALBINO

Impetrante: RODRIGO AUGUSTO FERREIRA — OAB/RJ N° 169.336
Autoridade coatora: JUIZO DA 2° VARA CRIMINAL DA COMARCA DA
CAPITAL

Relatora: JDS PAULA FERNANDES MACHADO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de CARLOS HENRIQUE DA SILVA BALBINO, no qual se aponta
como autoridade coatora o Juizo da 2* Vara de Criminal da
Comarca da Capital. A inicial sustenta, em sintese, ter sido violado
o direito de liberdade ambulatorial do paciente, em razdo da
decretacdo da prisdo preventiva no processo n° 0038221-
39.2026.8.19.0001. Pleiteia, inclusive liminarmente, a revogacdo da
segregacdo cautelar, com imposicdo de medidas cautelares, se
necessarias.

Em sua impetracado (fls. 02/11), sustentou a Defesa, em resumo,
que o ato combatido ¢ ilegal, devendo ser concedida a ordem de
habeas corpus. Contou que, em 22/08/2025, supostamente, o
paciente praticou homicidio qualificado na modalidade tentada,
sendo que a denuncia somente foi oferecida em 23/07/2026 e a
prisdo preventiva foi decretada em 17/08/2026, quase um ano apos
os fatos. Narrou que, quando a autoridade policial teve contato
imediato com o episddio, consignou expressamente em seu
despacho que ndo havia elementos suficientes para identificar,
nagquele momento, quem havia iniciado as agressdes € gquem
eventualmente teria atuado em legitima defesa, razdo pela qual
deliberou por ndo lavrar auto de prisdo em flagrante. Pontuou que
O registro de ocorréncia aponta que a dindmica foi mais complexa
que aqguela delimitada na denuncia, sendo o paciente e a ora
vitima identificados como “vitima-autor”, por agressdoes mutuas.
Explicou que a testemunha direta dos fatos declarou, em sede
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policial, que os dois homens passaram a se agredir fisicamente, que
a luta se deslocou da sala para o quarto e, sobretudo, que Ndo viu
quem teria sido ferido primeiro nem de que maneira se desenvolveu
a disputa pela faca. Apontou que a decisdo ndo explica
detalhadamente o motivo pelo qual considera que somente o
encarceramento é capaz de neutralizar o risco 4 instrucdo e a
aplicacdo da lei penal. Ressaltou que o paciente permaneceu solto
por quase um ano, durante o qual ndo se registrou novo episddio
semelhante, ndo se documentou escalada de violéncia, ndo se
noticiou ataque as pessoas envolvidas no processo, ndo se apontou
destruicdo de provas ou pressdo sobre testemunhas e tampouco se
demonstrou qualquer comportamento processual novo que tenha
renovado o perigo originariamente afribuido. Argumentou que o
paciente ndo fugiu, mas apenas ndo foi encontrado para depor,
sendo certo que, depois, compareceu em sede policial. Enfatizou
que pende, na origem, manifestacdo do Ministério PUblico acerca
do pedido de revogacdo da prisdo preventiva. Afirmou que as
medidas cautelares diversas da prisdo configuram medidas
suficientes para a protecdo da ordem publica.

Decisdo concedendo a liminar as fls. 15/23.

A Defesa opds embargos de declaracoes (fls. 45/51),
apontando a existéncia de omissdo na decisdo de fls. 15/23. Aponta
a existéncia de omissdo na fundamentacdo em relacdo d
necessidade de imposicdo da medida cautelar de monitoramento
eletrénico. Pontuou que a imposicdo do monitoramento eletrénico
conflita com o reconhecimento de que o paciente permaneceu
em liberdade durante periodo proximo a um ano apos os fatos sem
que sobreviesse noticia de reiteracdo delitiva, nova ameaca,
perseguicdo, intimidacdo, aproximacdo indevida, interferéncia na
producdo probatdria ou qualquer outro comportamento concreto
capaz de renovar o risco cautelar inicialmente cogitado. Ressaltou
que o monitoramento eletronico imposto interfere concretamente
na liberdade individual, estabelecendo vigildncia permanente
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sobre os deslocamentos do acusado e impde obrigacdes praticas
decorrentes da utillizacdo do equipamento. Afimou que a
imposicdo  possui  potencial concreto  para  repercutir
negativamente sobre a rofina profissional e a jornada de trabalho
do paciente, justamente quando sua reinsercdo plena em
atividade licita constitui elemento de estabilidade social e fator
diametralmente oposto a qualquer risco de reiteracdo. Assim,
requereu o provimento do recurso, com a infegracdo da decisdo
embargada para esclarecer a fundamentacdo concreta, atual e
individualizada que justificaria a imposicdo da medida cautelar de
monitoramento eletrénico.

Em seu parecer (fls. 61/66), o Ministério Publico, pelo Procurador
de Justica Ellis Hermydio Figueira Junior, opinou, em sinopse, pelo
conhecimento do habeas corpus €, no mérito, pela denegacdo da
ordem. Afirmou que se vislumbra a presenca do periculum libertatis,
evidenciado pela necessidade de se assegurar a ordem publica,
tendo em vista a necessidade preservar a propria credibilidade da
justica, bem como de se acautelar o meio social, mormente
considerando gravidade concreta da conduta delitiva. Apontou
que a prisdo preventiva também se justifica para assegurar a
regularidade da colheita probatdria, tendo em vista o temor
expressado pela vitima. Indicou que, conforme destacado pela
autoridade coatora, o acusado, durante as investigacoes, evitou as
infimacodes policiais, frustrando vdarias tentativas de localizacdo e
contato, inclusive em seu local de trabalho, sendo, portanto,
justificado o lapso temporal entre o crime e a imposicdo da medida
cautelar extrema, na medida em que o curso das apuracdoes foi
influenciado pela propria conduta do paciente.

Feito esse breve relato, DECIDO.

Os embargos de declaracdo, nos termos do artigo 619 do
Codigo de Processo Penal, destinam-se a sanar eventuadl
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo existente no

Secretaria da 5.2 Camara Criminall
Paldcio da Justica — Forum Central = L&dmina IV

Beco da MUsica, n° 175, sala 105 — Centro — Rio de Janeiro — RJ — CEP: 20.010-090
Telefone: +55 21 3133-5005 — E-mail: 05ccri@fijrj.jus.or mc






"n Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
A é Quinta Camara Criminal

=X]3:q) Gabinete da JDS Paula Fernandes Machado

julgado.

De fato, constata-se a omissdo apontada, eis que ndo houve
explanacdo especifica arespeito da necessidade de imposicdo do
monitoramento  eletrénico, especialmente considerando a
reconhecida auséncia de contemporaneidade da segregacdo
cautelar.

No entanto, compulsando os autos de origem, verifica-se que,
apods a prolacdo da decisdo embargada, sobreveio a juntada da
manifestacdo do Orgdo Ministerial em primeira inst@ncia (fls.
407/408), que opinou pela aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, sem monitoramento eletrénico, bem como da
FAC do paciente (fls. 436/439 do processo de origem), que atesta
que a acdo penal em andlise corresponde a Unica anotacdo
criminal atribuida ao paciente, inexistindo risco de reiteracdo
delitiva.

Todas estas novas informacdes evidenciam que as demais
medidas cautelares ja impostas sdo suficientes e adequadas para
garantir que o recorrido ndo fransgrida, sem restringi-lo,
desproporcionalmente, de sua liberdade (artigo 282, I, Il e § 6°, do
Codigo de Processo Penal).

Por consequéncia, ndo se reputa necessdario o monitoramento
eletronico imposto ao paciente, cabendo a reconsideracdo
oficiosa da decisdo proferida.

Isto posto, DE OFICIO, RECONSIDERO PARCIALMENTE a decisdo
de fls. 15/23, a fim de retirar a imposicdo de monitoramento
eletrédnico ao paciente, e JULGO PREJUDICADO os embargos de
declaracdo opostos.

Notifique-se a vitima, na forma do artigo 201, § 2°, do Cddigo
de Processo Penal.
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Com a vinda das informacdes ja solicitadas a autoridade
coatora (fls. 25), ao Ministério PUblico, por sua Procuradoria de
Justica, para manifestacdo.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

PAULA FERNANDES MACHADO
JDS RELATORA
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