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Apelagio Criminal N° 0082345-40.2022.8.19.0004
Relator: Desembargador Paulo Baldez
Apelante: ADRIANO DE OLIVEIRA

Apelado: MINISTERIO PUBLICO

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. APELANTE CONDENADO
PELO CRIME PREVISTO NO ART. 32, § 1°>-A, DA LEI
9.605/1998. MAUS-TRATOS DE ANIMAL DOMESTICO.
RECURSO DA DEFESA. PLEITO DEFENSIVO DE ABSOLVICAO.
INSUFICIENCIA DE ELEMENTOS PRODUZIDOS SOB O CRIVO
DO CONTRADITORIO JUDICIAL SOBRE A AUTORIA DO
DELITO DESCRITO NA DENUNCIA. RECURSO DEFENSIVO
PROVIDO.

I. Caso emexame

1. Recurso defensivo postulando a absolvicio do acusado
por insuficiéncia probatoria.

II. Questao em discussao

2. A questao ora colocada consiste em examinar se a
Acusagao se desincumbiu de seu 6nus de produzir, a luz do
contraditério judicial, substratos probatérios higidos e
suficientemente seguros para embasar a condenacao do
apelante pelo delito tipificado no art. 32, § 1°-A, da Lei
9.605/1998, a ele atribuido na dentincia.

ITI. Razdes de decidir

3. Dentncia que imputa ao acusado Adriano de Oliveira o
crime do art. 32, § 1°-A, da Lei 9.605/1998. Maus-tratos a
cao doméstico. Senten¢a de procedéncia, que condenou o
apelante a pena 02 (dois) anos de reclusiao, em regime aberto,
e 10 (dez) dias-multa, substituida a san¢ao corpérea por duas
penas restritivas de direitos.

4. Mcérito: Materialidade delitiva que restou indiciada pelo
conjunto probatério coligido nos autos. Autoria delitiva que
nao foi demonstrada com a certeza necessaria para sustentar
um decreto condenatorio.

5. Acusado e sua companheira que teriam narrado,
inquisitorialmente, que teria partido desta a iniciativa de
abandonar a cadela de estimacao do casal perto de uma praia,
sob alegacio de que nido teriam condi¢Oes materiais e
psicologicas de permanecerem com o animal doméstico.

PAULO DE OLIVEIRA LANZILLOTTA BALDEZ:14991 Assinado em 22/06/2026 21:51:54

Local: GAB. DES. PAULO DE OLIVEIRA LANZILLOTTA BALDEZ





6. Imagens do veiculo pertencente a Hilda Maria, juntadas i
curso do inquérito policial, que nao foram periciadas e nao
conferem o necessario grau de certeza sobre a efetiva atuagao
do apelante na empreitada delituosa.

7. Versio acusatéria lastreada apenas em confissao
extrajudicial dos acusados e nos depoimentos de agentes
estatais que nao presenciaram os fatos, evidenciando
tragilidade probatéria insuperavel, a mingua de outras
diligeéncias probatorias.

8. Depoimentos de dois agentes estatais ouvidos em juizo
que nao se mostraram suficientes, por si sos, a elucidar a
suposta participagdo do acusado no delito que lhe foi
indigitado na denuncia.

9. Assim, subsistindo duvida razoavel acerca da autoria
delitiva, impoe-se a absolvicao do apelante, com fundamento
no art. 386, VII, do Cédigo de Processo Penal.

IV. Dispositivo

10. Recurso defensivo conhecido e provido.

Dispositivos relevantes citades: CRFB/88, art. 5% CIDH, art. 8;
CPP, arts. 155, 156, 197, 386; Lei 9.605/1998, art. 32.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1253537/SC, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
julgado em 01/09/2011, DJe 19/10/2011; STJ, HC
557.151/R]J, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 04/08/2020, DJe 14/08/2020; STJ, HC
557.151/RJ, Rel. Ministto Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 04/08/2020, DJe 14/08/2020; STJ,
AgRg no AREsp n. 2.761.817/RS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de
18/2/2025.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao
Criminal n°® 0082345-40.2022.8.19.0004, originarios do Juizo da 5* Vara Criminal
da Comarca de Sio Gongalo, em que ¢ apelante ADRIANO DE OLIVEIRA, ¢
apelado o MINISTERIO PUBLICO,






ACORDAM os Desembargadores que compdem a Quinté s ~
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em CONHECER E DAR PROVIMENTO AO
RECURSO DEFENSIVO, para absolver o apelante do crime previsto no art.
32, § 1°-A, da Lei 9.605/98, que lhe foi imputado na denincia, com fundamento
no art. 386, VII, do Cdédigo de Processo Penal, nos termos do voto do Des.
Relator.

Sessdo de Julgamento: 03 de junho de 2026.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

PAULO BALDEZ
Desembargador Relator
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Apelagio Criminal N°” 0082345-40.2022.8.19.0004
Relator: Desembargador Paulo Baldez
Apelante: ADRIANO DE OLIVEIRA

Apelado: MINISTERIO PUBLICO

RELATORIO

O Ministério Publico ajuizou agdao penal publica, perante o
Juizo da 5* Vara Criminal da Comarca de Sao Gongalo, em face de ADRIANO
DE OLIVEIRA, ¢ de Hilda Maria da Silva, devidamente qualificados nos autos,
dando-os como incursos nas penas do art. 32, § 1°-A, da Lei 9.605/1998,
consoante denuncia de fls. 03/06 (e-doc. 000003), lavrada nos seguintes termos,
verbis:

No dia 30 de novembro de 2021, por volta de 11h18min, na Rua
Magalhdes Bastos, altura do n°® 3553, bairro Boa Vista, nesta
Comarca, os denunciados, companheiros, unidos em agdoes e
designios, com vontades livres e conscientes, praticaram maus
tratos contra um animal doméstico, qual seja, um cachorro que
pertencia ao casal, na medida em que o abandonaram em via
publica. Por ocasiao dos fatos, a 1* denunciada, com o propodsito
de abandonar um cachorro de cor amarronzada e porte
médio de sua propriedade, conduziu o seu veiculo Fiat Palio
Weekend, cor branca, placa DTA-3013 até a Rua Magalhies
Bastos, altura do n°3553, bairro Boa Vista, nesta Comarca,
endereco localizado a cerca de 1,2Km de distancia de sua
residéncia, onde parou o referido veiculo em via publica. Ato
continuo, o 2° denunciado, que ocupava o assento carona
dianteiro do veiculo, contribuiu ativamente para a pratica
delituosa, na medida em que abriu a porta dianteira direita do
automovel, colocando o animal ao solo, fechando-a em seguida.
Logo apos, a 1* denunciada deu partida no veiculo, evadindo-se
do local em companhia do 2° denunciado deixando, ambos, o
cachorro na via publica, desprovido  de  suprimentos,
acolhimento e incapaz de defender-se dos riscos decorrentes do
abandono. As imagens da conduta delituosa foram captadas por
circuito de cameras de seguranca existente na localidade em que
se deram os fatos, remetidas, através de denuncia anonima a
Secretaria de Meio Ambiente da Comarca (procedimento
administrativo n° 56.566/2021) que, por conseguinte, levou os
fatos ao conhecimento da autoridade policial. Efetuado o POty
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correspondente registro de ocorréncia, foram os denunciadd&e s

devidamente qualificados e ouvidos, oportunidade em que
confessaram perante a autoridade de policia judiciaria a pratica
dos fatos delituosos. Assim, estao os denunciados incursos nas
sancoes do art. 32, pardgrafo 1°-A da Lei 9.605/98. Posto isto,
requer o Ministério Publico seja recebida a presente, e citados os
denunciados, para que respondam aos seus termos, sob pena de
revelia, e que ao final seja julgada procedente, com condenag¢io
dos réus.

Recebimento da denincia em 31/05/2023, conforme decisao
de fls. 198/200 (e-doc. 000198).

Sentenca as fls. 152/153 (e-doc. 152), declarando extinta a
punibilidade de Hilda Maria da Silva na forma do art. 28-A, §13°, do Cédigo de

Processo Penal.

Encerrada a instrucdo criminal, o pedido formulado na
denuncia foi julgado procedente para condenar o acusado Adriano de Oliveira,
ora apelante, pelo crime do art. 32, § 1°-A, da Lei 9.605/1998, a pena 02 (dois)
anos de reclusdo, em regime aberto, ¢ 10 (dez) dias-multa, no valor unitario
minimo legal, substituida a san¢dao corpérea por duas penas restritivas de direitos,
assegurado ao acusado o direito de recorrer em liberdade, tudo conforme sentencga

de fls. 443/451 (e-doc. 000443), prolatada em 07/01/2025.

O acusado, por intermédio da Defensoria Publica, interpos
recurso de apelagdao, em cujas razoes de fls. 482/486 (e-doc. 000482) pugna pela

absolvicao por insuficiéncia probatéria.

Contrarrazdes ministeriais, fls. 493/498 (e-doc. 000493), pelo
conhecimento e desprovimento do apelo defensivo.

Parecer da Procuradoria de Justica as fls. 541/545 (e-doc.
000541), da lavra do Procurador de Justica Marcio Mothé Fernandes, pelo
conhecimento e desprovimento do apelo defensivo.

E o relatorio.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade do recurso, que
possibilitam o seu conhecimento, passo a analise das razdes recursais
apresentadas.






Do exame dos autos, verifica-se que a Acusacao nao
desincumbiu, na forma do art. 156 do Cédigo de Processo Penal, de produzir, sob
o crivo do contraditério e da ampla defesa, elementos probatérios capazes de
demonstrar, de maneira segura, os fatos imputados ao acusado na peca inaugural,

previstos no art. 32, § 1°-A, da Lei 9.605/1998.

Ao fim da instrucdo criminal, dos substratos probatorios
adunados nos autos, dessume-se que os fatos descritos na pec¢a exordial —
conquanto indiciados por meio das diligéncias realizadas durante o inquérito
policial — ndo resultaram corroborados sob a garantia do contraditério judicial,
senao vejamos.

A materialidade delitiva do injusto de maus-tratos a cdo
doméstico restou indiciada, notadamente pelo registro de ocorréncia n°® 073-
00525/2022 (fls. 09/10, aditado as fls. 41/43 e as fls. 54/56), procedimento n°
56566/2021, da Prefeitura Municipal de Sao Gongalo (fls. 12/19), termos de
declaracio em sede policial (fls. 07/08, 32/33, 35/36, 46/47, 52/53).

A par disso, a autoria delitiva é extremamente duvidosa, nio
restando demonstrado, com a necessaria isenc¢ao de duvidas, a efetiva participacao
do acusado Adriano na empreitada delituosa.

Colacionam-se as declaragdes ofertadas inquisitorialmente,
conforme transcritas no inquérito policial n® 073-00525/2022.

Sérgio Ricardo da Fonseca (funcionario da Secretaria
Municipal de Meio Ambiente de Sao Gongalo - fls. 08/08):

QUE o declarante é Coordenador de Protecdo Animal da Secretaria Municipal de Meio
Ambiente de Sdo Goncalo-RJ. QUE o dito drgdo municipal recebeu demincia andnima de
abandono de animal doméstico em via piblica, fato ocorrido em 30NOV2021, as 11:18H na
Rua Magalthdes Bastos, em frente ao n” 3553, Boa Vista, Sdo Gongalo. QUE o fato teria sido
praticado  pelo  condutorfocupante  do  wveiculo  Fiat  Palio  Weekend, cor branca, placa
DTA-3013. QUE o animal abandonado fora u cdo sem raca definida, pelagem de cor marrom
e de médio porte. QUE o fato gerou o procedimento administrativo n® 56.566/2021, tendente
a aplicar sangido na referida esfera ao autor do fato, ainda nio identificado. QUE apresenta
neste ato cdpia integral do referido processo e imagens capladas por cameras de
monitoramento instaladas numa residéncia proxima. E MAIS NAO DISSE.

Vitor Corréa de Carvalho (antigo proprietario do veiculo Fiat
Palio Weekend, placa DTA 3013 - fls. 32/306):
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QHLE Tt ! & esfa DR pars prestar novas declacapies
_,-Jrax.edmm-nm- DUE o decdarante escfaroce e na  ocasifioe am goe o coeiiarado _,-.m.l‘u
negoeine de careos Ll Padeinhe”, comparecer 5 oam carfdeie de AlcdnraeadSG, a8 fm de
preedaciier o recibe de cougrs e verids @ reconfecer sea fema poe e s

QUE apds ter comparecide a ests U o declarsae se recordon o fer arguivacks e Sos
resildneias wma odpia o DUT prespcfido . em favor ds copraadovs oo eeicwde, nacional
HILDA  MARIA DA SILVA, RGOS ORF o 02636080730, idervidade &G n*
MEOSS E2E- . QUE o declacanre alirma ndo confecer A pessoa de Hilds, oesr oercs o8- le
seguer wisie. QUE o declarante recedew o OUT fd peeenchido pefas miaos oe Lo Padrinde,
terdn se divigioo sosfadio ac carricie parsa recondiecer Sroa o mesmo e posterforsmente o
develver 8 Fadeinfe,. QUE ndo mais feve gealgoer aoffcda desre vedfcndo desde anido, ois 25
e rervarndro oe 2008 E MALS NAC DISSE.
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Mada msais havendo, mandow & Autoridsde  Paolicial o g Termo  que,  lido e
achadn conforme, assina com ofa) Envalvido.

Hilda Maria da Silva (companheira do acusado - fls. 46/47):

QUE comparece a esta UPT atendende a8 mandade de imtimagdo  expedido pela Awroridade
Policial desta Circwserigao. QUE cfemte de seas geranfias constifucionsis, dentre as gquads a
e permatecer em silfncin e se manifesiar somende e e, fem a dizer o goe segee, QUE
recantlierse S A proprietdria oo oveicude Palio Weekend, cor branca, placa DTA-3003. QUE
adguiriy o veiculo no fingd do ano de 2009 QUE eqtd na posse saclusiva do referidn vaiculo
desde eatde. QUE & declarande odo fem o fbdbie de eoprestar ser carrn. QUE sdo cede 5
posse e guards do referido veiculo nem para sees pedpriog Glhos. QUE ao ser pergumtads se
a declarsme & htora de anfmals de estimacdo, respornded gue SIM, de owm cdo e om gato
QUE ewids muro bem de seps andmafs domésticas @ ndo os maliraa. QUE AQ LHE SER
EXIBIDA A FOTOGRAFIA ACOSTADA NESTES ALTOS ENM QUE SE PODE OBSERVAR
DUAS PESSTAS A BORDO DN REFERIDG VEICULG FIAT PALID WEEKEND BRANCO,
PLACA DTA-S013 ABANDONANDD LY CAD DE COR MARROM NA VT4 POBLICA,
RECONHECE S8 TRATAR D4 DECLARANTE £ SEU COMPANHEIRD ADRIANG DE
QLIVEIRA. QUE ERA A PROPRIA DECLARANTE QUEM ESTAVA CONDUZINDO o
VEICULEDY NA DATA D0 FATO E FON SEL COMPANHEIRD ADRIANG, QUE SENTADO
NEY BANCO DO CARONA, QUEM DE FATO DEIXOL O ANIMAL NA RUA. (UE A
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DECLARANTE RESSALTA QUE A INFCIATIVA DFE DEIXAR & ANIMAL NA VIA PUBLICA
FOI 04 DECIARANTE E ADRIAND NAQ QUERIA SEQUER FAZE-LO. MAS DIANTE 04
INSISTENCIA DA DECLARANTE  ACEITOU ACOMPANHA-LA E AUXNILIA-LA EM SEU
INTENTOY. QUE a declarame esclarece que sovents abandosou o aoimal na praia por j§ fer
ur cfe @ am gato, 3o fendn condipdes  Snaccedras de arcar om0 sestento de mals om
animal. OUE a declarante esclarece ainda gque a cadela abandorada fora  acolbids  pela
propria declaranre ey a tinlia de wm més, fendn & declarante cuwidade do
aninal desde emdn. QUE a declarante se compeomete & comparecer s Jofo & sm sede
podicial sempre gue for necessdrio. QUE & declaranfe imdica o mimero de fefefme de coniam
e sea companheirn ADRIAND: 20 98397-F877. QUE ADRIANG ¢ ajudanre de pedieirn e
estd  rabalfands e wme obra em 5§ Paule, com previsdo de refornoe densro de 100 dfas.
QUE a declaramie se rompromele 8 enfregar o mandadn de infimagio a ADRIANG 1830 logo
el reforis, B MATS NA D DISSE.






Adriano de Oliveira (acusado - fls. 52/53):

QUE eomparsce a esta UPY arendends & mandado de iwimagdo, QUE clente dos Gros
investigados & de dvas gavantizs condiocionals, demlre a5 gquais & de permaiecer calade & ose
manifesiar  somente em Jufm ebe na preserca de owm delensor, passor S responsder of
puestionamentos gqoe e foran feites oy seguimte Bema QUE o declarante tem coslieciaenio
dog fares & RECONHECE SUA PARTICIPACAD WO ABANDONGD DE ANIMAL EM VA
PUOBLICA, PRATICADO EM COMUNHAD DF DESIGNIOS COM  SUA  COMPANHEIRA
HILDA MARIA DA SILVA NO DIA 3ONOV2ZE, A BORDO DO VEICULO FIAT PALID,
COR BRANCA, PLACA DTA-3M3 QUE o declaramte  comeve  mariiafmente come HILOA
MARIA DA SILVA bd mals e am ane QUE o declarante reside sa casa oe HILDA QUE
recovthecs gque HILDA eria algees aeimaks smoosea residdéocia, QUE reconbecs que HILDA
tinka wia cadela fovem de médio porte e pelagem marrom, a gual fra adotada poe HILDA
mieses  ates, enconrads albandorada na orea. QUE recosliece gue HILDA o convencen a
deivar ¢ anfrad e wa iblivas, QUE resaba gue a imteicdo de HILDA eva que sus cadela
fosse acolfida por algudne QUIE ressalis ainda gque HILDA e o declasanfe tenfaram enfregar
animal a8 conliecidng algumas  veres, mas aigedm aceitor, QUE HILDA  esravas  recehendn
cemisfanies rechanapdes dos vizithos sobre o animal, gque por ser jovenn ainds ladia muito de
madrugada @ durante & noite, ncomodsodn o8 sovadoves, QUE chegou @ tensar derover
HILDA o ddofa, mias siea companheding iasisir com o declasane. QUE HILDA j&§ estava
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passandn por ouires proflemas pessoais o as reclamagdes des wisinfes sscnam piorands sea
estady emoctovial QUE HILDA & o declarsme fambdn consideraram deiar g cadols om
muirer doval festerde goe alpern wisinbe sovessrasses o animal QUE CONEIRMA  QUE
TANTO HILDA QUANTD O DECEARANTE TINHAM PLEND CONHECIMENTO DE QUE
ABANDONAR  ANIMAIS EM VIA PUBLICA CONSTITUT ILICITCO PENAL PUNIVEL, MAS
NAD IMAGINAVAM QUE ESTARIAM SENDOD FILMADOS QUE o declarame e HILDA
ainda chegaram & se arrepender de fer deivado & eadela na rsa e veltaran para huses-da,
mAs A mesnd §Fondo estava oo docal o gue levor o declaramre ¢ HILDA & acesditar que o

animal bavia side adoads, QUE se comprossele § oomiparecer e sede policial e de justica

sempre gue foe dntimade, E MATLS MACQ DNSSE.

Vale realcar, ademais, que nenhuma testemunha ouvida em
Juizo presenciou os fatos, avolumando-se as incertezas sobre as condutas
concretas do acusado que se amoldariam ao delito que lhe foi imputado na
hipétese vertente. Confiram-se os respectivos depoimentos prestados
judicialmente, conforme transcricbes contidas na sentenca, verificados os registros
audiovisuais:

(...) que nao conhece o réu Adriano de Oliveira, tampouco a
Sra. Hilda Maria da Silva; que trabalha na Secretaria de
Meio Ambiente da Prefeitura de Sao Gongalo; que tomou
conhecimento dos fatos através de uma denuncia feita pela
ouvidoria, que um contribuinte fez e depois passou uma
copia do video; que, entdo, o Secretario fez um oficio
entregue a Delegacia local e aguardaram o desenrolar do
processo; que esteve na Delegacia e entregou o oficio e foi
informado de que deveria aguardar e retornar a Delegacia algum
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tempo depois, até que fosse averiguada a placa do carro, quem ¢
proprietario e tal; que depois de alguns meses, niao se lembra
se foram dois ou trés meses, retornou a Delegacia e ja havia
oferecido ao MP, o MP tinha aceitado a denuncia, ja tinha
os dados da pessoa que cometeu o delito e tal, e ai o oficial
da Delegacia pediu que a gente fizesse um documento ao
Delegado, solicitando os dados para que a Secretaria de
Meio Ambiente pudesse dar continuidade ao processo de
crime ambiental, e af eu levei o oficio 14 [a Delegacia] e foram
fornecidos os dados pessoais das duas pessoas, foi gerado um
auto de infragao, depois eu mesmo fui tentar entregar no
endereco deles, ndo consegui encontrar, era um portio de ferro,
tipo uma vila, ndo consegui, bati, ndo consegui entregar o auto de
infracdo, e ai, acredito eu, encaminhei dentro do processo da
Prefeitura, para a Secretaria de Fiscaliza¢do, e eles devem ter
providenciado através de Edital; que hoje tem uma multa para
eles dois, foi gerado um auto de infracao para os dois, deve estar
na divida ativa; que nunca teve contato com os acusados, nio
sabe nem quem sdo (..) (Sérgio Ricardo da Fonseca —
tuncionario da Secretaria Municipal de Meio Ambiente de Sao
Gongalo. Audiéncia de Instru¢io e Julgamento realizada em
02/05/2024 — fls. 402/407 Grifou-se)

(...) que se recorda da investigacao; que eu fui designado pelo
Delegado titular a época, fui incumbido para conduzir essa
investiga¢ao; que, ao que me consta, isso chegou através de
uma organizagio nio governamental, ao que parece, que fez
essa denuncia a algum setor da Prefeitura Municipal que,
por sua vez, encaminhou para apuragido dos fatos em sede
policial e o que noés tinhamos num primeiro momento eram
as imagens captadas por uma camera de monitoramento
que teria captado um veiculo e a placa desse veiculo, nds
procedemos a identificagdo do proprietario de direito desse
veiculo, que informou, por sua vez, té-lo vendido para uma
pessoa, uma mulher, e ai, seguimos o procedimento,
identificamos essa pessoa que seria a condutora do veiculo,
a possuidora, melhor dizendo, na época, do veiculo, a
intimamos a Delegacia e confirmamos que, de fato, era ela
quem estava na posse e na diregdo do veiculo na ocasido
captada pelas cimeras de monitoramento e, de fato, ela
confirmou ter sido a responsavel por abandonar o animal na via
publica com a participagao efetiva do companheiro dela a época;
que ela em sede policial confirmou que era a possuidora do
veiculo a época dos fatos e que seria ela quem estaria conduzindo
o veiculo na ocasido em que o animal foi abandonado em via
publica, ela informou também que contou com a colaboragiao
ativa do companheiro dela a época que estava ocupando o banco
do carona, eu me recordo que ela, quando do depoimento aqui






em sede policial, fui eu mesmo quem colheu os termos dela,
deixou bem claro que a iniciativa partiu dela prépria e que o
companheiro tinha sido até mesmo reticente em aceitar participar
dessa empreitada, mas que em dado momento, por ser
companheiro, por conviver com a mesma, cedeu aos apelos e
participou do abandono do animal; que acredita que o
companheiro foi ouvido em sede policial, porém nio tem
certeza (...) (Jorge Fellipe — policial civil. Audiéncia de Instrucao
e Julgamento realizada em 02/05/2024 — fls. 402/407. Grifou-se).

Como se vé, os relatos oferecidos pelas duas tnicas
testemunhas ouvidas em juizo nio se mostram suficientes a, por si sos, elucidar a
eventual participagdao do acusado no delito que lhe foi indigitado na denuincia.

Saliente-se que, 7z casu, os depoentes Sérgio e Jorge nao
trouxeram dados aptos a elucidar a efetiva adesdao subjetiva do réu ao abandono
do animal, supostamente perpetrado por sua companheira Hilda, até porque as
testemunhas nao presenciaram os fatos, limitando-se a reproduzir a versao
formulada no inquérito policial lastreada exclusivamente nos relatos inquisitoriais
dos acusados e em imagens ndo periciadas, tampouco conclusivas acerca do
comportamento tipico do imputado Adriano.

Naio se procura aqui fazer qualquer juizo de valor sobre a
conduta dos agentes estatais, tampouco sobre a veracidade de suas afirmacdes,
mas tdo somente perquirir sobre a validade de tais depoimentos como meio de
prova, nio se podendo confundir depoimentos sobre fatos presenciados e
relacionados a pratica do delito com eventuais reprodugdes das falas extrajudiciais
das pessoas indiciadas. Nesse particular, a Constituicao da Republica assegura, em
seu art. 5°, que “ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal” (inciso LIV), que “sio inadmissiveis, no processo, as provas
obtidas por meio ilicitos” (inciso LVI) e ainda que “o preso sera informado de
seus direitos, entre os quais o de permanecer calado, sendo-lhe assegurada a
assisténcia da familia e de advogado” (inciso LXIII).

Por seu turno, o acusado, declarado revel as fls. 402, deixou
ser prestar sua versio em juizo sobre sua suposta participacaio na dinamica
delituosa.

Gize-se que as imagens coligidas as fls. 15/19, além de nao
terem sido objeto do devido exame pericial, sdo insuficientemente nitidas, de
modo a fragilizar ainda mais a suposta participagao de Adriano no intento
delituoso, em tese, arquitetado e executado por sua companheira Hilda Maria, de
abandonar o animal doméstico em via publica.

A tese acusatoria encontra-se lastreada especialmente nas
declaracoes fornecidas pelos proprios imputados na etapa inquisitorial, nao






ratificadas sob o crivo do contraditério por meio de elementos probatOriO§mseame=

minimamente seguros e higidos.

Logo, somente é possivel extrair dos substratos hauridos a
luz do contraditério, as circunstancias lacunosas que relacionam o veiculo Fiat
Palio Weekend, de cor branca, placa DTA 3013, retratado durante o inquérito
policial nas imagens de fls. 15/18, sem cotrrobora¢iao em juizo das condutas que
teriam sido concretamente praticadas pelo acusado em suposto ajuste
intersubjetivo com sua companheira Hilda Maria.

A Constituicao Federal, em seu art. 5°, inciso LVII, consagra
o principio da presun¢io de inocéncia, limitacio a interferéncia do Estado no
status libertatis do cidaddo, do qual decorrem ao menos duas regras: uma de
tratamento, segundo a qual ninguém podera ser considerado culpado senio apos a
formacao definitiva da culpa, mediante o transito em julgado da sentenca
condenatoria; e outra, de julgamento ou probatoria, que, tendo como premissa a
primeira — ou seja, de que o réu deve ser mantido em estado de inocéncia até a
demonstracao de sua culpa, pressupoe que o 6nus da prova pertence a Acusagio.

Por sua vez, no que se refere a valoragio do acervo
probatério produzido nos autos, é cedico que o que deve orientar a atividade
decisoria é o que resulta do confronto entre os fatos descritos na denuncia e a
produgao probatoéria realizada no processo direcionada a tal comprovagao.

Nesse quadro, forcoso reconhecer que o contexto fatico-
probatério dos autos nao autoriza um juizo de certeza acerca dos fatos descritos
na denuncia, subsistindo, ao revés, fundadas duvidas a respeito, no que se refere a
autoria do crime imputado ao apelante Adriano de maus-tratos a cio doméstico.
Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. PLEITO MINISTERIAL PELA CONDENACAO
PELO ART. 37 DA LEI N. 11.343/2006. ABSOLVICAO.
AUSENCIA DE PROVAS ROBUSTAS. VINCULO ESTAVEL
COM ORGANIZACAO CRIMINOSA NAO COMPROVADO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Recurso
especial interposto pelo Ministério Pablico do Estado do Rio de
Janeiro contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro que absolveu o recorrido pela pratica do delito previsto no
art. 37 da Lei n. 11.343/2006 (colaborador informante de
organizacdo criminosa), ao fundamento de auséncia de provas
robustas sobre vinculo estavel e permanente com organizac¢ao
ctiminosa. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO. 2. H4 duas questdes
em discussao: (i) se o recorrido deveria ser condenado pelo crime de
colaboragao como informante para organizacdo criminosa previsto
no art. 37 da Lei n. 11.343/20006; (ii) se ha possibilidade de reforma






da absolvicio sem reexame de matéria fatico-probatoria.
RAZOES DE DECIDIR 3. O art. 37 da Lei n. 11.343/2006 se
destina a punir o agente que colabora como informante com grupo
ou organiza¢ao criminosa relacionada ao trafico de drogas, sem que
possua vinculo estavel ou permanente com a associa¢ao criminosa,
configurando um concurso eventual de pessoas. 4. O Tribunal de
origem entendeu que os elementos probatoérios indicavam que o
recorrido atuava como "radinho" em favor de uma organizagio
criminosa (Terceiro Comando Puro), com indicios de vinculo
estavel. Contudo, tal vinculo nio foi suficientemente comprovado
nos autos, inviabilizando a condenagiao por associagao para o trafico
(art. 35 da Lei n. 11.343/2006) ou pelo art. 37 da mesma lei, ja que
este pressupoe a Inexisténcia de vinculo com a organizagdo
criminosa. 5. A absolvigdo do recorrido decorreu da aplicagdo
do principio in dubio pro reo diante da auséncia de provas
robustas para confirmar sua efetiva colaboragio como
informante ou sua participagdo estavel na organizagio
criminosa. 6. A pretensio de reforma do acérdio recorrido
encontra ébice na Sumula n® 7/ST], pois demandaria reexame de
matéria fatico-probatéria, vedado em sede de recurso especial. IV.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. (REsp n. 2.162.914/R],
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
18/2/2025, DJEN de 25/2/2025. Grifamos.)

Sobre a confissio operada inquisitorialmente pelo acusado e
por sua companheira, nido se mostra suficiente, a escassez de diligéncias
probatoérias a confirma-la, sob a égide das garantias constitucionais, a condenagao
pela pratica do crime do art. 32, § 1°-A, da Lei 9.605/1998. Primeiro porque uma
condenacdo nao pode estar fundada apenas na confissiao realizada pelo acusado,
nos termos do art. 197 do Cdédigo de Processo Penal, devendo encontrar amparo
em outros elementos probatorios existentes nos autos.

No caso vertente, a Acusacao niao se desincumbiu do seu
onus de produzir, judicialmente, elementos probatoérios aptos a robustecer a
confissiao exarada em sede policial.

Segundo  prelecio jurisprudencial consolidada  pelos
Tribunais Superiores, um depoimento de testemunha, na parte em que se limita a
reproduzir o que lhe teria sido dito pelo acusado, nio tem aptidao de colmatar
hiato probatério acerca da autoria dos fatos imputados.

Sobre a matéria, vale conferir julgado da Terceira Secao do
Eg. Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE  DROGAS. DESCLASSIFICACAO DA
CONDUTA. POSSE  PARA  CONSUMO  PESSOAL.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PROVA DA MERCANCIA.
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EXCEPCIONAL  AFASTAMENTO DA IMPUTAQAbaaos,emoa““&
MINISTERIAL. DESCLASSIFICACAO PARA O DELITO DO
ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006. PRESCRICAO DA
PRETENSAO  PUNITIVA. CONSUMACAO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO, COM EXTENSAO DOS EFEITOS AO
CORREU. DE OFICIO, DECLARADA EXTINTA A
PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA, EM RELACAO A RECORRENTE E AO CORREU.
1. Ao refutar a possibilidade de se tratar de mera posse de drogas
para consumo pessoal e concluir que as substancias se destinavam a
mercancia ilicita, o Tribunal local apontou os seguintes
fundamentos: (i) confissdes extrajudiciais de ambos os Réus, no
sentido de que a Recorrente teria auxiliado o Corréu a preparar os
entorpecentes, que seriam destinados a venda; (i) depoimentos
policiais prestados em juizo. 2. As confissGes extrajudiciais foram
retratadas em juizo, tendo ambos os Réus declarado que os
entorpecentes eram destinados ao uso proprio. A retratagdo, por si
s6, ndo seria suficiente para infirmar a conclusiao sobre a pratica do
crime de trafico de drogas, se efetivamente fosse corroborada por
elementos suficientes produzidos sob o crivo do contraditorio, o
que ndo ocorreu. 3. Os depoimentos policiais limitam-se a
mencionar a existéncia prévia de denuncias andnimas com as
caracterfsticas  fisicas do casal que estaria praticando a
narcotraficancia e as confissdes informais dos Acusados no
momento do flagrante. 4. Além da notéria precariedade das
denuncias anénimas, o fato de que teriam os Acusados admitido,
apenas aos policiais, que venderiam os entorpecentes, nio ¢
suficiente para dar suporte a uma condenacao pelo delito de trafico
de drogas, sobretudo porque a quantidade de téxicos era compativel
com o consumo pessoal e nido foram apreendidos objetos
indicativos da traficancia (e.g. balan¢a de precisio ou anotagoes
relativas a contabilidade do trafico). 5. Se nem mesmo uma
confissio feita em Juizo, pode autorizar uma condenagio, sem
que haja outras provas concretas, nos termos do art. 197 do
Codigo de Processo Penal, muito menos o podera um
depoimento de testemunha, na parte em que se limita a
reproduzir o que lhe teria sido dito pelo Acusado. Quanto a
esse aspecto do depoimento dos policiais, em que apenas
repetem declaragdes que teriam sido a eles informalmente
prestadas pelos Acusados, nio se pode atribuir a forga de
prova testemunhal, mas devem ser valoradas com a
parciménia que uma confissio informal e que ndao foi
documentada nos autos deve receber. 6. A partir da analise dos
elementos faticos expressamente delineados no acérdao recorrido, a
luz da presuncdo de nio culpabilidade, revela-se necessaria a
desclassificacao da conduta para o crime previsto no art. 28 da Lei
de Drogas, pois a tese defensiva de que as porcoes de droga
destinavam-se ao consumo pessoal ndo estd completamente
desconectada das provas dos autos e a Acusagdo nao desincumbiu






seu 6nus de demonstrar, por meio de provas juridicamente idONEAS o o™

a pratica do trafico.7. Diante da desclassificagdo ora empreendida,
constata-se que se consumou a prescricio da pretensao punitiva
estatal. Isso porque transcorreu periodo de tempo superior a dois
anos (art. 30 da Lei n. 11.343/006) entre o recebimento da denincia
(26/10/2016) e a publicacgio da sentenca condenatdria
(09/10/2019), bem como entre este ultimo matco interruptivo e a
publicagdo do acérdio confirmatério da condenagio, na sessio de
julgamento do apelo defensivo (08/03/2022). 8. Presente a
identidade objetiva de situagdes, os efeitos do provimento do
recurso devem ser estendidos ao Corréu, CARLOS ROSA DA
SILVA, nos termos do art. 580 do Cdédigo de Processo Penal. 9.
Recurso especial provido, a fim de desclassificar a conduta da
Recorrente para o delito previsto no art. 28 da Lei de Drogas, com
extensdo dos efeitos ao Corréu CARLOS ROSA DA SILVA. De
oficio, ¢ declarada extinta a punibilidade da Recorrente e do referido
Corréu, em razao da prescricio da pretensio punitiva. (REsp n.
2.040.636/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 25/4/2023, DJe de 26/5/2023, grifamos)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO SIMPLES. AUTORIA DELITIVA
EMBASADA NA CONFISSAO INFORMAL EXTRAJUDICIAL
E EM RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO.
DESCABIMENTO. INADMISSIBILIDADE DA CONFISSAO
COLHIDA INFORMALMENTE E FORA DE UM
ESTABELECIMENTO ESTATAL. INTELIGENCIA DOS
ARTS. 5°, III, DA CR/1988 E 157, 199 E 400, § 1°, DO CPP.
INVIABILIDADE, ADEMAIS, DE A  CONFISSAO
DEMONSTRAR, POR SI SO, QUALQUER ELEMENTO DO
CRIME. NECESSIDADE DE CORROBORACAO DA
HIPOTESE ~ ACUSATORIA  POR  OUTRAS  PROVAS,
INTERPRETACAO DOS ARTS. 155, 156, 158, 197 E 200 DO
CPP. MITIGACAO DO RISCO DE FALSAS CONFISSOES E
CONDENACOES DE INOCENTES. AGRAVO CONHECIDO
PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, A FIM
DE ABSOLVER O REU.

1. O acusado foi condenado pela pratica do crime de furto simples,
tendo como udnicos elementos de prova (I) a confissio informal,
extraida pelos policiais no momento da prisio, e (II) o
reconhecimento fotografico. O bem furtado nao foi encontrado em
sua posse, ¢ um video de camera de seguranca que registrava o
momento do crime nao foi juntado ao inquérito ou a0 processo por
inércia da policia, perdendo-se ao final.

2. Diversos estudos independentes, nacionais e internacionais,
demonstram que a pratica da tortura ainda ¢ comum no Brasil e que
o tema nem sempre recebe a devida considera¢io por parte das
autoridades estatais.

3. A confissao extrajudicial é colhida no momento de maior risco de
ocorréncia da tortura-prova, pois o investigado esta inteiramente nas






maos da policia, sem que exista atualmente nenhum mecanismo o
controle efetivo para preveni-la. ConclusGes corroboradas,
novamente, por uma mirfade de estudos, inclusive do CNJ, da ONU
e da CIDH.

4. Diante do risco de tortura e da inexisténcia de meios capazes de
desestimula-la, a admissdao da confissao extrajudicial exige que esteja
garantida — e ndo apenas presumida — a licitude do seu modo de
obtencdo. Para tanto, a confissio extrajudicial somente sera
admissivel no processo penal se feita formalmente e de maneira
documentada, dentro de um estabelecimento estatal publico e oficial.
Inteligéncia dos arts. 5°, III, da CR/1988; e 157, 199 e 400, § 1°, do
CPP.

5. A confissao ndo implica necessariamente a condenac¢ao do réu ou
o proferimento de qualquer decisao em seu desfavor. Afinal, como
toda prova, a confissdo ainda precisa ser valorada pelo juiz, com
critérios que avaliem sua for¢a para provar determinado fato. 6.
Apesar de contraintuitivo, o fendémeno das falsas confissdes ¢
amplamente documentado na literatura internacional e comprovado
por levantamentos estatisticos sélidos. Cito, por todos, dados do
Innocence Project (de 375 réus inocentados por exame de DNA de
1989 a 2022, 29% tinham confessado os crimes que lhes foram
imputados) e do National Registry of Exonerations (no mesmo
periodo, de 3.060 condena¢les revertidas, 365 tinham réus
confessos) dos EUA.

7. Pessoas inocentes confessam falsamente por diversas razoes,
desde vulnerabilidades etarias, mentais e socioecondmicas ao uso de
técnicas de interrogatorio sugestivas, enganadoras e pouco
confiaveis por parte da policia.

8. E essencial que o Ministério Publico exerca de maneira efetiva o
controle externo da atividade policial (art. 129, VII, da CR/1988),
fiscalizando com rigor o nivel de qualidade das investigagoes e do
trato das fontes de prova.

9. Amparada a condenacio do réu unicamente em duas provas
inadmissiveis (a confissdo extrajudicial informal, ndo documentada e
sem nenhuma garantia da licitude de seu modo de obtenc¢io, bem
como no reconhecimento fotografico viciado), segundo o quadro
fatico estabelecido no acérdio recorrido, a absolvicio é necessaria.
10. A policia violou também o art. 6°, II e III, do CPP quando
inexplicavelmente deixou de preservar uma cépia do video da
camera de seguran¢a que registrou o momento do furto, mesmo
estando a midia a sua disposi¢ao. Em virtude dessa inércia, quando o
Ministério Pablico tentou obter copia das filmagens meses depois, o
video ja havia sido perdido. Injustificavel perda da chance
probatoria.

11. Teses fixadas: 11.1: A confissdo extrajudicial somente sera
admissivel no processo judicial se feita formalmente e de maneira
documentada, dentro de um estabelecimento estatal publico e oficial.
Tais garantias ndo podem ser renunciadas pelo interrogado e, se
alguma delas nido for cumprida, a prova sera inadmissivel. A






inadmissibilidade permanece mesmo que a acusagio tente introdu
a confissao extrajudicial no processo por outros meios de prova
(como, por exemplo, o testemunho do policial que a colheu). 11.2: A
confissdo extrajudicial admissivel pode servir apenas como meio de
obtencdao de provas, indicando a policia ou ao Ministério Puablico
possiveis fontes de provas na investigacao, mas nao pode embasar a
sentenca condenatoria. 11.3: A confissao judicial, em principio, é,
obviamente, licita. Todavia, para a condenacgio, apenas sera
considerada a confissio que encontre algum sustento nas
demais provas, tudo a luz do art. 197 do CPP. 12. A aplicacio
dessas teses fica restrita aos fatos ocorridos a partir do dia seguinte a
publicagdo deste acérdio no DJe. Modulagao temporal necessaria
para preservar a seguranca juridica (art. 927, § 3°, do CPC).

13. Ainda que sejam eventualmente descumpridos seus requisitos de
validade ou admissibilidade, qualquer tipo de confissio (judicial ou
extrajudicial, retratada ou nio) confere ao réu o direito a atenuante
respectiva (art. 65, 111, "d", do CP) em caso de condena¢io, mesmo
que o juizo sentenciante nao utilize a confissio como um dos
fundamentos da sentenca. Orientacdo adotada pela Quinta Turma
no julgamento do REsp 1.972.098/SC, de minha relatoria, em
14/6/2022, e seguida nos dois colegiados desde entio.

14. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial, a
fim de absolver o réu.

(STJ, AREsp: 2123334 MG 2022/0137982-5, Relator: Ministro
Ribeito Dantas, Data de Julgamento: 20/06/2024, S3 - Terceira
Sec¢io, Data de Publica¢ao: DJe 02/07/2024. Grifamos.)

No que concerne ao delito de maus-tratos, insta consignar
que os nucleos do tipo penal sao “abusar” (conferir uso inadequado,
despropositado, indevido, incompativel ou deixar de observar cuidados basicos),
“praticar maus-tratos” (expor ao perigo a vida ou a integridade), “ferir” (causar
lesao) ou “mutilar” (extirpar, extrair parte) animais.

Cuida-se, portanto, de crime de agao madltipla ou de
conteudo variado. Verifica-se assim que, 7 casu, a Acusa¢ao nao se desincumbiu
do 6nus de tornar induvidosas as elementares estampadas na defini¢ao legal do
delito em comento imputado ao réu neste processo, sem que resultasse
demonstrada qual teria sido sua conduta concretamente praticada.

A prestacdo jurisdicional, vinculada as fung¢des de prevenciao
geral e especial da pena, implica que esta sO seja suscitada, apds o devido
processo, para recair sobre o autor comprovado do fato atribuido de modo
individualizado, delimitado e concreto.

No ordenamento juridico patrio, possiveis presungoes, por si
s6s, ndo sao suficientes a embasar um decreto condenatério, sendo quando
acompanhadas de elementos empiricamente demonstraveis, que delimitem a






certeza nos autos do fato delituoso concretamente atribuido na inicial acusatOr o e

o que nao resultou satisfeito ao fim da instru¢ao processual.

No caso em analise, a caracterizacdo dos fatos trazida pela
peca exordial — que imputa ao acusado o crime previsto no art. 32, § 1°-A, da Lei
9.605/1998 —, em cotejo com os componentes hauridos nos autos, nao encontra
respaldo na prova produzida judicialmente.

Como ja assinalado, nosso ordenamento constitucional exige
prova consistente dos fatos delituosos imputados, e de sua autoria, para embasar
eventual decreto condenatério, nio sendo permitida a condenag¢do em caso de
davida razoavel.

Ausente qualquer outro elemento de convicgao quanto aos
tatos sub judice, ap6s exame percuciente de todo o conjunto probatorio, ressai que
nao se pode assegurar a inocéncia do réu, uma vez que nao houve producio
probatoéria nesse sentido.

Despiciendo tecer alongadas consideragdes sobre o valor
probatério de declaragoes prestadas por servidores do Estado, impondo-se apenas
consignar que o depoimento prestado por agentes publicos deve ser valorado
como outro qualquer, ou seja, a luz do conjunto probatorio existente nos autos.

E, no caso dos autos, as declaracdes ofertadas pelos agentes
estatais nao permitem concluir, com higidez necessaria a prolacao de um juizo de
censura, pela autoria delitiva atribuida ao réu.

Logo, forcoso reconhecer que o contexto fatico-probatério
dos autos nao autoriza um juizo de certeza acerca do ocorrido, subsistindo, ao
revés, fundadas davidas a respeito, notadamente no que se refere a autoria do
crime de maus-tratos a animal doméstico.

No sistema acusatério vigente, orientado pelo principio da
presuncio da inocéncia (art. 5°, LVII, CRFB/88 e art. 8, Pacto San José da Costa
Rica), o 6nus probatério ¢ inteiro da Acusagao, ante a regra de julgamento que
estabelece que a davida deve ser resolvida em favor do réu, nos termos do art.

386, VII, do Cdédigo de Processo Penal.

Nesse compasso:

“PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 155 DO CPP.
OCORRENCIA. CONDENACAO FUNDAMENTADA
EXCLUSIVAMENTE EM ELEMENTOS DO INQUERITO
POLICIAL. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A GARANTIA DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL, DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA DEFESA. VIOLACAO AO ART. 386, VI, DO CPP.
OCORRENCIA. AUSENCIA DE PROVA SUFICIENTE PARA
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A CONDENACAO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE Dffwamms
PROVIMENTO.

1. Segundo entendimento desta Corte, a prova idonea para
arrimar sentenga condenatdria devera ser produzida em juizo,
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, de modo que se
mostra impossivel invocar para a condenagdo, somente
elementos colhidos no inquérito, se estes nido forem
confirmados durante o curso da instrugao criminal.

2. Nio existindo, nos autos, prova judicializada suficiente para
a condenagio, nos termos do que reza o artigo 386, inciso VII,
do Cédigo de Processo Penal, impde-se a absolvicio do
recorrente.

3. Recurso especial provido para, reconhecendo a violagio aos
artigos 155 e 386, inciso VII, ambos do Cédigo de Processo Penal,
absolver o recorrente.”

(REsp 1253537/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2011, DJe
19/10/2011. Grifos nossos)

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. VINCULO ESTAVEL E PERMANENTE NAO
COMPROVADO. ABSOLVICAO QUE SE MOSTRA DEVIDA.
ORDEM CONCEDIDA. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior
firmou o entendimento de que, para a subsuncdo da conduta ao tipo
previsto no art. 35 da Lei n. 11.343/2006, é necessitia a
demonstracio concreta da estabilidade e da permanéncia da
associacao criminosa. 2. No caso, as instancias ordinarias, em
nenhum momento, fizeram referéncia ao vinculo associativo estavel
e permanente porventura existente entre o paciente e os integrantes
da faccao criminosa conhecida como Comando Vermelho; na
verdade, as instancias de origem presumiram, com base apenas no
local em que o réu foi preso em flagrante, que ele seria integrante do
Comando Vermelho e, assim, proclamaram a condenagio com base
em meras conjecturas acerca de uma societas sceleris. 3. Ao
funcionar como regra que disciplina a atividade probatéria, a
presungido de ndo culpabilidade preserva a liberdade e a
inocéncia do acusado contra juizos baseados em mera
probabilidade, determinando que somente a certeza pode
lastrear uma condenagdo. A presungido de inocéncia, sob tal
perspectiva, impde ao titular da agdo penal todo o 6nus de
provar a acusagio, quer a parte objecti, quer a parte subjecti.
Niao basta, portanto, atribuir a alguém conduta cuja
compreensdo e subsungido juridico-normativa, em sua
dindmica subjetiva ? o 4nimo a mover a conduta ? decorre de
avaliagdo pessoal de agentes do Estado, e ndo dos fatos e das
circunstiancias objetivamente demonstradas. 4. Uma vez que o
corréu se encontra em situagao fatico-processual idéntica a do
paciente, devem ser-lhe estendidos os efeitos deste acérdao, nos
termos do art. 580 do Codigo de Processo Penal. 5. Ordem






concedida, para absolver o paciente em relacio a pratica do crimé
previsto no art. 35 da Lei n. 11.343/20006, objeto do Processo n.
0148254-77.2018.8.19.0001. Extensao, de oficio, ao corréu.” (HC
557.151/R]J, Rel. Ministtro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 04/08/2020, DJe 14/08/2020. Grifos nossos.)

A condenacao criminal exige a demonstracao segura de todos
os elementos caracterizadores do crime imputado, pertencendo o 6nus probatério
exclusivamente a Acusagdao, a0 passo que, na auséncia de provas suficientes, a
unica possibilidade juridica resultante é a absolvicao, em observancia a regra de
julgamento que estabelece que a duvida deve sempre militar em favor do acusado.

Inexistindo elementos probatérios capazes de demonstrar a
participagao do réu nos fatos deve incidir o principio do favor rei.

Nesse cenario, 2 mingua de elementos probatérios seguros e
higidos a demonstrar o delito do att. art. 32, § 1°-A, da Lei 9.605/98 — que foi o
imputado no presente caso —, a absolvicdo do apelante revela-se a unica solugao
juridicamente possivel, com fulcro no art. 386, VII, do Cédigo de Processo Penal.

Pelo exposto, voto no sentido de CONHECER E DAR
PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO para absolver o apelante
Adriano de Oliveira do crime previsto no art. 32, § 1°-A, da Lei 9.605/98, que lhe
foi atribuido na denuncia, com fundamento no art. 386, VII, do Cdédigo de
Processo Penal.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

PAULO BALDEZ
Desembargador Relator
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