PODER JUDICIARIO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
5° GRUPO DE CAMARAS CRIMINAIS

REVISAO CRIMINAL N° 0067586-44.2026.8.19.0000

REQUERENTE: ALEX DOS RAMOS DE LIMA

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCESSO ORIGINARIO: 0083355-12.2014.8.19.0001

(27 VARA CRIMINAL DA COMARCA DA CAPITAL)

RELATOR: JDS MARCELO OLIVEIRA DA SILVA

DECISAO

Trata-se de revisdo criminal, com pedido de tutela
cautelar de urgéncia, ajuizada por ALEX DOS RAMOS DE LIMA,
com fundamento no artigo 621, inciso I, do Cédigo de Processo
Penal, objetivando a desconstituig¢do parcial da condenagéo
proferida nos autos n° 0083355-12.2014.8.19.0001,
origindrios da 27® Vara Criminal da Comarca da Capital,
posteriormente submetida a apreciagdo da E. 4% Camara

Criminal deste Tribunal.

Conforme se extrali dos documentos gque instruem a
inicial, o requerente foil condenado, por sentenca proferida
em 8 de novembro de 2018, pela préatica dos crimes previstos
no artigo 155, § 4°, incisos II e 1V, do Cdbébdigo Penal, por

132 vezes, além de um delito de furto qualificado tentado,
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na forma do artigo 14, inciso II, e do artigo 71, caput, bem
como pelo crime de associacdo criminosa, tipificado no artigo

288, caput, tudo na forma do artigo 69 do Cdébdigo Penal.

Na ocasido, foi-lhe imposta a pena total de 6
(seis) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusiéo,
em regime inicial fechado, além de 38 (trinta e oito) dias-

multa.

Ao apreciar os recursos de apelacdo, em julgamento
realizado em 23 de Jjunho de 2020, a 4% Camara Criminal
reconheceu a prescricdo da pretensdo punitiva retroativa
relativamente ao crime de associacdo criminosa em favor de
outros corréus, afastando, contudo, sua incidéncia quanto ao
ora requerente, sob o fundamento de que a reincidéncia

produziria acréscimo de um terco ao prazo prescricional.

Posteriormente, no julgamento do Agravo em Recurso
Especial n® 1.880.822/RJ, o Superior Tribunal de Justica
reconheceu a incidéncia da atenuante da confissdo espontéanea,
procedendo a sua compensacdo com a agravante da reincidéncia,
para redimensionar a reprimenda do requerente para 4 (quatro)
anos, 5 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime

inicial fechado.

A decisdo monocratica, proferida em 13 de marcgo
de 2025, foili mantida pela Sexta Turma daquela Corte Superior,

que negou provimento ao agravo regimental interposto pelo
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Ministério Publico, em julgamento realizado em 2 de abril de

2025.

Na presente agdo revisional, a defesa sustenta,
em sintese, que o acérdido proferido pela 4° Camara Criminal
incorreu em manifesta contrariedade a Suamula n° 220 do
Superior Tribunal de Justiga ao considerar a reincidéncia
como causa de ampliagdo do prazo prescricional da pretenséo

punitiva do delito previsto no artigo 288 do Cédigo Penal.

Alega que, considerada a pena individualizada de
1 (um) ano e 3 (trés) meses de reclusdo, O prazo prescricional
seria de 4 (quatro) anos, nos termos do artigo 109, inciso
V, do Cébdigo Penal, lapso superado entre o recebimento da
dentncia, em 3 de abril de 2014, e a sentenca condenatodria,

proferida em 8 de novembro de 2018.

Sustenta, igualmente, a ocorréncia da prescricgdo
da pretensdao punitiva relativamente ao crime de furto
qualificado tentado, cuja pena individualizada foi fixada em
11 (onze) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, atraindo o
prazo prescricional de 3 (trés) anos, previsto no artigo 109,

inciso VI, do Cbébdigo Penal.

Argumenta gque o reconhecimento dessas causas
extintivas da punibilidade devera repercutir nos registros
da condenacdo, na composicdo do titulo executivo penal e,

eventualmente, no regime inicial de cumprimento da pena.
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No tocante a tutela cautelar de urgéncia, afirma
que o Juizo de origem, por despacho de 29 de outubro de 2026,
determinou a expedicdo de cartas de execucdo de sentenca,
circunstancia que, a seu ver, representa risco concreto de
execugdo de titulo condenatdrio inexato, especialmente diante
do redimensionamento da pena promovido pelo Superior Tribunal

de Justica e das alegadas causas extintivas da punibilidade.

Requer, liminarmente, a suspensdo da expedicdo ou
do cumprimento de eventual mandado de prisdo e dos atos
executdrios constritivos correlatos, bem como a suspensédo
cautelar dos efeitos dos capitulos condenatdérios referentes
ao crime de associacdo criminosa e ao furto qualificado

tentado.

Subsidiariamente, postula a adocédo de
providéncias destinadas a assegurar que a carta de execucao
reproduza fielmente a reprimenda fixada pelo Superior
Tribunal de Justica, sem acréscimo de parcelas eventualmente
superadas, mediante comunicacdo ao Juizo de origem e ao Juizo

da Execucdo Penal.

Por fim, requer a obtencéao de certidéo
individualizada do transito em julgado da condenacdo, tendo
em vista que a certiddo expedida pelo Supremo Tribunal
Federal, relativa ao ARE n° 1.610.7660, identifica o

requerente apenas como interessado.
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E o relatério. Passo a decidir.

Inicialmente, registro a regularidade da
distribuigdo da presente revisdo criminal ao 5° Grupo de

Cadmaras Criminais.

Nos termos do artigo 45, § 2°, inciso I, alinea
“a”, do Regimento Interno deste Tribunal, a competéncia dos
Grupos de Camaras Criminais para o processamento e julgamento
das revisdes criminais ndo se encontra necessariamente
vinculada ao Grupo integrado pela Cémara responsavel pelo

julgamento da apelacdo originaria.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica, no
julgamento dos Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental
no Recurso em Mandado de Seguranca n® 77.943/RJ, pela Quinta
Turma, em 4 de agosto de 2026, reconheceu a possibilidade de
distribuicdo das revisdes criminais por sorteio ou prevencao
entre os Grupos de Camaras Criminais, observadas as

disposicdes regimentais pertinentes.

No caso, a distribuicdo ocorreu regularmente, sem
identificacdo de prevencdao ou impedimento pessoal deste
Relator, gque ndo participou do Jjulgamento da condenacao
objeto da presente acao revisional, em consonancia com O

artigo 625 do Cdédigo de Processo Penal.
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Superada essa questdo, passa-se ao exame do pedido

de tutela cautelar de urgéncia.

A revisdo criminal constituili acdo autbdnoma de
impugnacdo, destinada a desconstituigdo de condenacdo penal
transitada em julgado nas hipdteses taxativamente previstas

no artigo 621 do Codigo de Processo Penal.

Seu ajuizamento nao possui efeito suspensivo
automatico sobre a execugdo da condenagdo, tampouco ha
previsdo especifica, na 1legislagdo processual penal, de
concessdo ordinaria de tutela antecipatéria nessa modalidade

de acao.

N&ao obstante, admite-se, em situacdes
excepcionais, a adocdo de providéncias cautelares destinadas
a preservacdo da liberdade individual e a prevengdo de
constrangimento ilegal manifesto, desde que demonstradas,
mediante prova pré-constituida, a plausibilidade juridica da
pretensdo e a existéncia de risco concreto e atual de dano

grave ou de dificil reparacao.

A concessdo de medida dessa natureza exige,
portanto, especial cautela, diante da excepcionalidade da via
revisional e da necessidade de preservar a competéncia do

6rgdo colegiado para o julgamento definitivo da acéo.

Na hipdtese examinada, ndo se desconhece a

relevancia juridica das alegacdes apresentadas pela defesa,
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particularmente no que se refere a prescricdo da pretensao

punitiva do delito de associagdo criminosa.

Com efeito, o acdérddao proferido pela 4° Camara
Criminal afastou a prescrigdo do delito em relacdo ao
requerente, sob o fundamento de que sua reincidéncia

acarretaria o aumento de um terco do prazo prescricional.

Entretanto, a Sumula n°® 220 do Superior Tribunal
de Justica estabelece expressamente que a reincidéncia néo
interfere no prazo prescricional da pretensdo punitiva.

A majoragdo prevista no artigo 110 do Cédigo Penal

refere-se a prescrigcdo da pretensdo executdéria, ndo se

estendendo a prescrigdo da pretensdo punitiva retroativa.

No caso, considerando a pena individualizada de 1
(um) ano e 3 (trés) meses de reclusdo, O prazo prescricional
correspondente é de 4 (quatro) anos, nos termos do artigo

109, inciso V, do Cdébdigo Penal.

Entre o recebimento da dentncia, em 3 de abril de
2014, e a sentenca condenatdria, proferida em 8 de novembro
de 2018, decorreram 4 (quatro) anos, 7 (sete) meses e 5

(cinco) dias, lapso superior ao prazo legal.

A tese defensiva, portanto, apresenta
plausibilidade Jjuridica, ressalvada a necessidade de exame
definitivo dos marcos prescricionais e de eventuals causas

suspensivas ou interruptivas pelo 6rgdo colegiado competente.
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Merece também consideracéo a alegacéao de
prescricdo do crime de furto qualificado tentado, cuja pena
individualizada foi fixada em 11 (onze) meses e 20 (vinte)

dias de recluséo.

Para reprimendas inferiores a 1 (um) ano, o artigo
109, inciso VI, do Cdédigo Penal estabelece prazo
prescricional de 3 (trés) anos, 1igualmente inferior ao
intervalo entre o recebimento da dentncia e a sentenca

condenatdria.

Todavia, a presenca de fundamentos Jjuridicos
relevantes para o eventual acolhimento da pretensao
revisional ndo conduz, necessariamente, ao reconhecimento dos
pressupostos exigidos para a suspensdo cautelar da execucgdao

penal.

E indispensavel demonstrar que a manutencdo da
eficadcia executiva da condenacdo representa risco concreto e
atual de cumprimento de pena juridicamente insubsistente ou
de constrangimento ilegal que ndo possa aguardar o julgamento

definitivo da acéo.

Nesse particular, assume especial relevancia o

pronunciamento posterior do Superior Tribunal de Justica.

No Jjulgamento do AREsp n° 1.880.822/RJ, aquela
Corte Superior manteve a pena-base relativa ao crime de furto

qualificado, reconheceu a atenuante da confissdo espontanea
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preservando, na terceira fase da dosimetria, a fracdo de

aumento de dois tercos decorrente da continuidade delitiva.

Como resultado, estabeleceu a pena definitiva de
4 (quatro) anos, 5 (cinco) meses e 10 (dez) dias de recluséo,

no regime inicial fechado.

O calculo expressamente apresentado naquele
pronunciamento corresponde a reprimenda decorrente dos
delitos de furto praticados em continuidade delitiva, néao
contemplando acréscimo auténomo da pena anteriormente imposta

pelo crime de associagdo criminosa.

Desse modo, embora o eventual reconhecimento da
prescricdo do delito previsto no artigo 288 do Cdbdigo Penal
possa produzir consequéncias Jjuridicas relevantes sobre os
registros da condenacdo e a delimitacdo dos capitulos
condenatérios subsistentes, ndo se encontra demonstrado,
neste momento, que tal providéncia necessariamente implicaria
redugdo da pena atualmente fixada pelo Superior Tribunal de

Justica.

Quanto ao furto qualificado tentado, sua eventual
exclusédo do conjunto de infracdes consideradas na
continuidade delitiva também ndo conduz automaticamente a

reducdo da fracdo de aumento aplicada.

Isso porque o acréscimo de dois tercos foi

estabelecido em razdo da expressiva quantidade de infracdes
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continuidade delitiva e dos delitos remanescentes para aferir

eventuais reflexos sobre a reprimenda.

A analise definitiva dessas dgquestdes devera
ocorrer no Jjulgamento colegiado da revisdo criminal, sem
prejuizo da preservagdo dos efeitos do pronunciamento da
Corte Superior e da vedagdo a duplicidade de deducgdes ou a

indevida recomposicdo da reprimenda.

Dessa maneira, os elementos disponiveis néo
permitem concluir, em sede de cognigdo sumaria, que o
acolhimento das teses revisionais necessariamente reduziria
a pena a patamar inferior a quatro anos de reclusdo ou
autorizaria, como consequéncia imediata, a modificagcdo do
regime inicial fechado expressamente estabelecido pelo

Superior Tribunal de Justiga.

Também nao se encontra suficientemente
demonstrado o perigo concreto e atual de constrangimento

ilegal.

Conforme se extrai da documentacdo apresentada, o
Juizo da 27% Vara Criminal da Comarca da Capital, por despacho
de 29 de outubro de 2026, determinou a expedicdo das cartas
de execucdo de sentenca, independentemente da expedicdo de

mandado prisional.

A determinacadao de expedicao da carta de execucdo

constitul providéncia ordinariamente decorrente da formacao
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de titulo condenatdédrio definitivo, ndo representando, por si

sb6, constrangimento ilegal.

Além disso, ndo ha comprovacdo de que tenha sido
efetivamente expedido mandado de prisdao em desfavor do
requerente em razdo da presente condenacdao, tampouco
demonstracao de que eventual carta de execucdo contenha pena

superior aquela fixada pelo Superior Tribunal de Justica.

A mera possibilidade de futura expedigdo de
mandado de prisdo ou de eventual inconsisténcia na composicao
do titulo executivo ndo se mostra, isoladamente, suficiente
para justificar a excepcional suspensdo cautelar dos efeitos

de condenacao penal.

N&ao se estéd, contudo, a desconsiderar a
necessidade de assegurar que a eventual execugcdo observe
rigorosamente os limites do titulo condenatdédrio estabelecido

pelo 6rgdo jurisdicional competente.

Com efeito, a existéncia de pronunciamento
posterior do Superior Tribunal de Justica, gque redimensionou
substancialmente a reprimenda originéaria, recomenda a
conferéncia da correta atualizacdo dos registros processuais
e executdrios, a fim de prevenir eventual cumprimento de pena

em desconformidade com a decisdo da Corte Superior.

Tal providéncia, entretanto, ndo exige a suspensao

integral da execucdo penal, podendo ser alcancada mediante

requisicdo de informacdes ao Juizo de origem e, se
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necessario, mediante comunicacdo ao Juizo competente para a

execucdao.

Ha, ainda, uma dguestdo processual gque demanda

esclarecimento.

A certiddao de trédnsito em julgado expedida pelo
Supremo Tribunal Federal, relativa ao ARE n° 1.610.766,
identifica o requerente como interessado, sem individualizar
suficientemente a formagdo da coisa julgada em relagdo a sua

condenacao.

Considerando que o transito em julgado constitui
pressuposto de admissibilidade da revisdao criminal, nos
termos dos artigos 621 e 625, § 1°, do Cédigo de Processo
Penal, revela-se necessaria a obtengdo de certidédo especifica

que esclareca a situagdo processual do requerente.

A insuficiéncia da documentacéo atualmente
disponivel, todavia, ndo autoriza, desde logo, concluir pela
inexisténcia de trédnsito em Jjulgado, recomendando-se a

realizacdo de diligéncia saneadora.

Assim, embora as teses revisionalis relativas a
prescricdo apresentem relevdncia juridica e merecam exame
aprofundado pelo 6rgédo colegiado, nao se encontram
demonstrados, neste momento, elementos suficientes para
justificar a excepcional suspensdo cautelar da eficéacia

executdria da condenacéo.
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A auséncia de comprovacdo de mandado de prisdo
expedido, de execucdo fundada em reprimenda superior a fixada
pelo Superior Tribunal de Justica ou de outra situacao
concreta de constrangimento ilegal impede o reconhecimento
do perigo da demora em intensidade suficiente para a

concessdo da providéncia postulada.

Ressalte-se que a presente deliberacdo limita-se
ao exame dos pressupostos da tutela cautelar de urgéncia, néao
implicando a antecipacdo do julgamento do mérito revisional,
especialmente quanto a prescricdo da pretensdo punitiva dos
crimes de associacdo criminosa e de furto qualificado
tentado, a delimitacdo dos efeitos da decisdo do Superior
Tribunal de Justica e a eventual repercussdo sobre o titulo

executivo penal.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA
CAUTELAR DE URGENCIA, por ndo se encontrar suficientemente
demonstrada, em sede de cognigdo sumaria, a existéncia de
risco concreto e atual de constrangimento ilegal que
justifique a suspensdo excepcional da eficacia executéria da
condenagcdo, sem prejuizo de ulterior reapreciagdo, caso
sobrevenham elementos documentais que evidenciem situacgédo

diversa.

Para adequada instrug¢do da presente revisédo
criminal e verificagdo da regularidade do titulo executivo

penal, DETERMINO a expedigdo de oficio ao Juizo da 27% Vara
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Criminal da Comarca da Capital, solicitando que, no prazo de

15 (quinze) dias, preste as seguintes informagodes:

I - Esclarega se houve trédnsito em julgado da
condenacdo em relagdo ao requerente ALEX DOS RAMOS DE LIMA,
indicando a respectiva data e encaminhando certidéao
individualizada, com identificagdo dos pronunciamentos
judiciais e dos recursos pertinentes a formagdo da coisa

julgada;

ITI - Informe se ja foi expedida carta de execugédo
de sentengca em relagdo ao requerente e, em caso positivo,
encaminhe cépia integral do documento, com indicagédo da pena
privativa de liberdade, dos dias-multa, do regime inicial e

dos delitos que integram o titulo executivo;

ITTI - Esclarega expressamente se eventual carta
de execugdo observa a reprimenda de 4 (quatro) anos, 5 (cinco)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial fechado,
estabelecida pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento
do AREsp n° 1.880.822/RJ, sem acréscimo de parcelas autdnomas
da condenagdo originadria eventualmente superadas pelo

pronunciamento daquela Corte;

IV - Informe se existe mandado de prisdo expedido
em desfavor do requerente em decorréncia da condenagdo objeto
desta revisdo criminal, esclarecendo, em caso positivo, sua
situagcdo atual, inclusive quanto a eventual cumprimento,

suspensido, recolhimento ou pendéncia;
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V - Esclarega se ja houve distribuigdo de execugéo
penal em nome do requerente relativamente a condenagéo
examinada, identificando, em caso positivo, o numero do

processo e o Juizo competente;

VI - Encaminhe cépia integral da deciséo
identificada pelo ID 2564, mencionada no despacho de 29 de
outubro de 2026, bem como do préprio despacho que determinou

a expedigdo das cartas de execugao.

Esclareca-se ao Juizo de origem que as informacdes
ora requisitadas se destinam exclusivamente a adequada
instrucdo desta acdo revisional e a verificacdo da
correspondéncia entre os registros executdrios e o titulo
condenatdério estabelecido pelo Superior Tribunal de Justica,
sem prejuizo das atribuicgdes proéprias do Juizo competente

para a execugdo penal.

Caso ja tenha sido distribuida a execugdo penal,
oficie-se igualmente ao respectivo Juizo, solicitando
informagcdes sobre a pena registrada, o regime prisional, a
existéncia de mandado de prisdo e a atual situagdo executoéria
do requerente, encaminhando-se cépia das decisdes proferidas

pelo Superior Tribunal de Justig¢a no AREsp n° 1.880.822/RJ.

Consigne-se que a presente decisdo ndo obsta ao
regular exercicio das atribuic¢cdes do Juizo da Execucdo Penal,
especialmente quanto a conferéncia da fidelidade da carta de

execucdo ao titulo condenatdério, a detracdo penal,
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progressdo de regime e as demals questdes préprias da fase

executdria.

Dé-se vista a douta Procuradoria-Geral de Justica,
para manifestacdo sobre a presente revisdo criminal, nos

termos do artigo 625, § 5°, do Cdbdigo de Processo Penal.

Com a apresentacdo das informacdes requisitadas e
a manifestacdo ministerial, retornem os autos conclusos para
a apreciacdo das providéncias processuails subsequentes,
inclusive quanto a eventual necessidade de complementacédo
documental e de preparacdo do feito para julgamento pelo

6rgdo colegiado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, com urgéncia.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrdnica.

JDS MARCELO OLIVEIRA DA SILVA

Relator
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