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APELAGCAO CRIMINAL n° 0860495-66.2023.8.19.0001
Apelante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Apelados: JULIANA CRISTINA BARBOSA APARICIO, MARCIO LUIZ LEITE
FERREIRA E MARCIO LUIZ LEITE FERREIRA JUNIOR

Juizo de Origem: 35° VARA CRIMINAL DA COMARCA DA CAPITAL

Relator: Desembargador PAULO CESAR VIEIRA DE CARVALHO FILHO

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. ART. 155,
§4°-B, DO CP. SENTENCA ABSOLUTORIA.
FRAGILIDADE DO CONJUNTO PROBATORIO.
APELACAO MINISTERIAL. MANUTENCAO DA
ABSOLVICAO. IN DUBIO PRO REO E PRESUNCAO
DA INOCENCIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

I. CASO EM EXAME:

1. Sentenca que julgou improcedente a
pretensdo punitiva estatal, para absolver os
apelados da imputacdo da prdtica do crime
descrito no art. 155, §4°-B, do Cdédigo Penal, com
fundamento no art. 386, VII, do CPP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

2. O recurso ministerial coloca em discussdo a
suficiéncia das provas acerca da prdtica delitiva.
Il. RAZOES DE DECIDIR:

3. Ndo se desconhece que a jurisprudéncia
pdtria reconhece a validade da condenacdo
baseada exclusivamente no depoimento de
agentes policiais desde que firmes e harmonicos
entre si e, ainda, coerentes com as demais
provas dos autos. Todavia, da andlise dos autos,
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verifica-se que as declaracoes prestadas pelos
policiais civis, embora coerentes e harmdnicas
quanto & narratfiva dos fatos, expdem a
fragilidade probatdria dos autos, na medida em
que, conforme asseverado na sentenca, “ambos
confirmaram categoricamente que ndo houve
apreens@o da res furtiva na residéncia, ndo foi
encontrado qualquer cartdo clonado, ndo
foram localizados objetos referentes aos crimes
investigados e que ndo sabem informar se outras
pessoas, além dos acusados, poderiam ter tido
acesso aos dados utilizados para a suposta
fraude”.

4. Registra-se, ainda, que muito embora o
contrato de locacdo apresentado seja apto a
demonstrar a existéncia de vinculo juridico entre
os acusados e o imodvel onde supostamente
ocorreram as condutas delituosas, ndo se mostra
suficiente a comprovar a autoria e materialidade
dos crimes imputados, eis que “ausentes 0s
vetores caracterizadores essenciais do tipo
penal”. Isso porque, a mera locacdo de um
imoével ndo configura, por si s6, participacdo ou
conhecimento de eventuais atividades ilicitas ali
desenvolvidas, “sendo necessaria a
demonstracdo inequivoca do dolo, da efetiva
participacdo nas fraudes, da posse ou
manipulacdo dos cartdées clonados, do
recebimento das mercadorias fraudulentamente
adquiridas e do proveito econémico auferido
pelos réus”, o que ndo se observa no presente.
5. Diante de tal cendrio, ndo se revela
cabivel, como pretende o parquet em suas
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razdoes, a condenacdo do réu com base em
meras conjecturas e ilagdes, pois, ao confrdrio
disso, no processo penal almeja-se prova para
além de duvida razodvel. Precedentes. Assim,
NnAo restaram provados, tampouco
evidenciados, elementos que pudessem
embasar um decreto condenatério, tornando-se
evidente os riscos advindos de uma eventual
condenacdo equivocada, o que faz com que a
duvida sempre milite em favor dos acusados.

6. Nesse contexto, o inciso VIl do artigo 386 do
Codigo de Processo Penal prevé como hipdtese
de absolvicdo a auséncia de provas suficientes a
corroborar a imputacdo formulada pelo érgdo
acusador, em obediéncia ao principio do in
dubio pro reo, impondo-se, por conseguinte, a
manutencdo da absolvicdo dos apelados
quanto ao delito a eles imputado na exordial.
IV. DISPOSITIVO E TESE:

7. Negado provimento ao recurso ministerial.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de
Apelacdo Criminal n° 0860495-66.2023.8.19.0001, A C O R D A M os
Desembargadores da QUARTA CAMARA CRIMINAL DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, em votacdo undnime, NEGAR

PROVIMENTO qo recurso, nos fermos do voto do Relaftor.
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RELATORIO

1. O Ministério PUblico ofereceu denudncia contra os acusados
JULIANA CRISTINA BARBOSA APARICIO, MARCIO LUIZ LEITE FERREIRA E
MARCIO LUIZ LEITE FERREIRA JUNIOR, pela suposta prdtica do delito

previsto no art. 155, §4°-B, do Codigo Penal, nos seguintes termos:

“No dia 13 de maio de 2022, na Rua José
Bonifacio, n° 290, casa 05, bairro Todos os Santos,
nesta cidade, os denunciados, de forma livre e
consciente, subtrairam, para si ou para outrem,
coisas alheias moveis, mediante fraude
cometida por meio de dispositivo eletronico.
Registre-se que, na ocasiGo dos fatos, o©s
denunciados, utilizando-se dos dados da vitima
Nilse Aparecida Matos Campos, efetuaram a
compra, via internet, de 06 (seis) aparelhos de
televisdo, solicitando que a enfrega das
mercadorias fosse realizada no endereco
sobredito, causando um prejuizo no valor de R$
12.500,00 (doze mil e quinhentos reais).
Saliente-se que os denunciados figuram como
investigados no procedimento 023-02962/2022,
que apura o crime de associacdo criminosa, No
qual o Sr. Sandro Cunha, que alugou para os
fransgressores o referido imovel indicado para a
entrega dos bens, informou que, apods o segundo
més da locacdo, em quase todos os dias,
chegavam mercadorias naquele endereco, tais
como aparelhos de ar-condicionado e
televisores.
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Assim agindo os denunciados, acham-se incursos
nas san¢oes do art. 155, § 4°-B, do Cdodigo Penal.”

2. Encerrada a instrugcdo criminal, o Juizo de Direito da 35°
Vara Criminal da Comarca da Capital proferiu sentenga julgando
improcedente a pretensdo punitiva estatal, para absolver os apelados
com fundamento no art. 386, VII, do CPP (id. 260608286).

3. Apelacado interposta pelo Ministério PUblico buscando a
condenacdo dos acusados nos exatos termos da dendncia, co

argumento da suficiéncia probatdria (id. 263264969).

4, Contrarrazoes da defesa técnica pugnando pelo

desprovimento do recurso ministerial (id. 276371099).

5. Parecer da douta Procuradoria de Justica opinando pelo

conhecimento e provimento do recurso ministerial (index 000009).

6. E o breve relatério.

VOTO

7. O recurso interposto € tempestivo e apresenta os demais

requisitos de admissibilidade recursal.

8. Contudo, ndo assiste razdo ao recorrente.
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9. Inicialmente, cumpre salientar que a absolvicdo dos réus se

deu por insuficiéncia de provas, conforme art. 386, VI, do CPP, vejamos:

“Encerrada a instrucdo criminal, verifica-se que
as provas coligidas aos autos n@o s@o suficientes
para embasar um decreto condenatdrio. Em
verdade, a acusacdo ndo se desincumbiu do
onus de comprovar a autoria.

Ndo hd nos autos outros elementos de prova
material e circunstancial, subsistindo, assim,
duvida sobre a autoria delitiva dos réus, devendo
esta favorecé-los nesta fase a mingua de outros
elementos de conviccado.

E de se mencionar que o juiz fica adstrito ds
provas constantes dos autos, sendo-lhe vedado
fundamentar a decisGdo em elementos estranhos
as provas produzidas durante a instrucdo
processual.

Nos presentes autos € de se admitir que as provas
produzidas ndo foram capazes de apontar os
acusados como autores do delito em questdo.
(...)

Com base nos depoimentos prestados pelos
agentes policiais Rafael Ferraz da Costa e Fabio
Luiz Motta de Souza, deve ser afastada a tese
defensiva de invasdo de domicilio, porquanto
restou amplamente demonsfrado que a entrada
dos policiais no imovel ocorreu mediante
autorizacdo expressa e voluntdria do proprietdrio
Sandro. Conforme narrado pelos depoentes,
apos a tentativa inicial de contato pelo interfone
e a chegada ao local, o morador Sandro foi
chamado e, ao ser informado da situacdo,
consentiu expressamente com a diligéncia
policial, tendo, inclusive, assinado documento
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autorizando formalmente o ingresso dos agentes
no  imovel, conforme  consignado  no
depoimento: "nos permitiv acesso a entrada,
inclusive colocamos um papel para ele assinar,
autorizando a nossa entrada”.

A segunda diligéncia realizada no local também
contou com a autorizacdo do proprietdrio, desta
vez com a presenca conjunta de Sandro e seu
irmao, coproprietdrios do imodvel, os quais
franquearam o acesso a tfodos os comodos da
residéncia, inclusive aquele que se encontrava
anteriormente trancado com cadeado. Assim,
fratando-se de entrada consentida pelo legitimo
proprietdrio do bem, ndo hd que se falar em
violacdo de domicilio ou vicio procedimental
capaz de contaminar as provas colhidas,
porquanto a autorizacdo voluntdria afasta
qualquer ilegalidade na atuacdo policial, nos
termos da jurisprudéncia pacifica dos Tribunais
Superiores.

Além disso, com base nos depoimentos
colacionados, verifica-se a completa auséncia
de elementos probatdrios aptos a demonstrar a
autoria delitiva prevista no art. 155, §4°-B, do
Codigo Penal.

Os agentes policiais Rafael Ferraz da Costa e
Fabio Luiz Motta de Souza foram categdricos ao
afirmar que ndo foi apreendido qualquer objeto
material que pudesse configurar a res furtiva,
fampouco foram localizados cartées clonados,
dispositivos de clonagem ou qualquer artefato
relacionado & subtracdo ou  Uutilizacdo
fraudulenta de dados eletrénicos.

Conforme expressamente consignado pelos
depoentes, "ndo arrecadaram algum material
oriundo de fraude na casa que adentraram" e
‘referente a res furtiva nenhuma", tendo sido
encontradas apenas estruturas fisicas como
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bancadas e cadeiras, mas sem a presenca dos
equipamentos de informdtica que supostamente
teriam sido visualizados nas Iimagens de
seguranca sendo retirados do local.

Ademais, os proprios policiais reconheceram a
impossibilidade de vincular os acusados a pratica
delitiva, uma vez que admitiram desconhecer se
oufras pessoas poderiam ter tido acesso aos
dados utilizados na suposta fraude,
evidenciando a fragilidade da cadeia
probatdria.

Deve-se consignar, ainda, que a mera existéncia
dos denunciados como investigados no
procedimento 023-02962/2022 ndo €& motivo
suficiente para a condenacdo neste processo, o
que impde, por consectdrio logico, o©
reconhecimento da atipicidade da conduta por
auséncia de prova da autoria.

O confrato de locacdo apresentado, ainda que
demonstre a existéncia de vinculo juridico entre
0s acusados e o imdvel onde supostamente
ocorreram qas condutas delituosas, mostra-se
absolutamente insuficiente para comprovar a
autoria e materialidade dos crimesimputados, eis
que ausentes os vetores caracterizadores
essenciais do tipo penal.

A meralocacdo de umimaovel ndo configura, por
si s6, participacdo ou conhecimento de
eventuais atividades ilicitas ali desenvolvidas,
sendo necessaria a demonstracdo inequivoca
do dolo, da efetiva participacdo nas fraudes, da
posse ou manipulacdo dos cartées clonados, do
recebimento das mercadorias fraudulentamente
adquiridas e do proveito econdémico auferido
pelos réus.

No caso em exame, inexistem nos autos provas
de que os acusados tenham praticado qualquer
ato executdrio do crime de estelionato, ndo
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foram apreendidos cartdes, dispositivos de
clonagem, mercadorias oriundas de fraude ou
qualquer elemento material que vincule os réus
as compras fraudulentas, tampouco hd
demonstracdo de movimentacdo financeira
suspeita ou enriquecimento ilicito.

O contrato de locacdo, portanto, comprova
apenas a relacdo juridica com o imovel, ndo se
prestando a evidenciar a prdtica delitiva, razdo
pela qual sua valoracdo isolada como prova de
autoria e materialidade violaria o principio da
presuncdo de inocéncia e o sistema probatdrio
penal, que exige a demonstracdo cabal e
inequivoca dos elementos constitutivos do crime
para ensejar condenacdo.

A aplicacdo do enunciado da Sumula n. 70 do
TJRJ, que estabelece a possibilidade de
condenacdo baseada exclusivamente no
depoimento de agentes policiais desde que
firmes, coerentes e harmonicos entre si, revela-se
plenamente vdlida no caso em apreco, porém
com resultado inverso ao pretendido pela
acusacado.

Os depoimentos dos policiais civis Rafael Ferraz
da Costa e Fabio Luiz Motta de Souza, embora
coerentes e harmdbnicos quanto a narrativa dos
fatos, expdem justamente a fragilidade
probatdria dos autos, na medida em que ambos
confirmaram categoricamente que ndo houve
apreens@o da res furtiva na residéncia, ndo foi
enconfrado qualquer cartdo clonado, ndo
foram localizados objetos referentes aos crimes
investigados e que ndo sabem informar se outras
pessoas, além dos acusados, poderiam ter tido
acesso aos dados utilizados para a suposta
fraude.

Assim, paradoxalmente, os mesmos depoimentos
policiais que poderiam servir de base para uma
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condenacdo, quando analisados sob o prisma
do principio in dubio pro reo e da insuficiéncia
probatdria, devem embasar a absolvicGo dos
réus, pois evidenciam a auséncia de provas
materiais concretas e a impossibilidade de se
estabelecer, com a certeza necessdria Qo
decreto condenatdrio, o vinculo direto entre os
acusados e a prdtica delitiva, impondo-se a
absolvicdo por falta de provas suficientes para a
condenacdo, nos termos do artigo 386, inciso VI,
do Codigo de Processo Penal.

Assim sendo, tendo em vista que o decreto
condenatdrio somente pode ser proferido
quando baseado em provas cabais e irrefutaveis
acerca da autoria e da materialidade do crime,
impde-se a absolvicdo dos acusados, pelo que
n@o evidenciada a autoria, em homenagem ao
principio da presuncdo de inocéncia (art. 5°, LVII,
da CRFB).

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE a
pretensdo punitiva estatal, nos moldes do art.
386, VI, do Cddigo de Processo Penal e, pelo que
ndo evidenciada a autoria, ABSOLVO os reus da
acusacdo contida na exordial acusatoria.”

10. Ndo se desconhece que ajurisprudéncia pdatria reconhece
a validade da condenacdo baseada exclusivamente no depoimento de
agentes policicis desde que firmes e harmdnicos entre si e, aindag,

coerentes com as demais provas dos autos.

11. Todavia, da andlise dos autos, verifica-se que as
declaracdes prestadas pelos policiqis civis, embora coerentes e

harmdnicas quanto & narrativa dos fatos, expdem a fragilidade

10






PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
A QUARTA CAMARA CRIMINAL

PJERJ

probatdria dos autos, na medida em que, conforme asseverado na
sentenca impugnada, “ambos confirmaram categoricamente que ndo
houve apreensdo da res furtiva na residéncia, ndo foi encontrado
qualquer cartdo clonado, nGdo foram localizados objetos referentes aos
crimes investigados e que ndo sabem informar se outras pessoas, além
dos acusados, poderiam ter tido acesso aos dados utilizados para a

suposta fraude”.

12. Vejamos o que foi dito em Juizo:

“Eu e 0 meu colega, o Fabio, a gente recebeu
da autoridade para ir nesse local que tinha sido
feito um registro, uma denudncia Id, mas a vitima
ndo era do Estado do Rio. Era para gente
averiguar, chegar nesse endereco, na José
Bonifdcio. Quando chegou Id era uma vila de
casas, entdo tinha um portdozinho de grade,
focamos o interfone e uma voz masculina jovem
atendeu, falou com a gente, falou que iria abrir
e ficamos do lado de fora esperando. S6 que ndo
abriram o portdo, ndo veio ninguém, a gente
comecou a ver uma movimentacdo estranha Id
dentro, no condominio, em determinado
momento, um morador saiu de carro. A gente
perguntou se poderia entrar, ele deixou entrar e
fomos até a casa. Al na casa fomos recebidos
pelo casal, conversamos, ficamos conversando.
A gente foi recebido na vila mesmo que eles
estavam do lado de fora fazendo alguma coisa
e receberam a gente, conversaram com Aq
gente. Al a gente foi na casa, bateu na casa,
ninguém abriu, ndo tinha ninguém, ficamos
insistindo um tempo, ainda ficamos um tempo Id

11
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fora. Em determinado momentfo que a gente
bateu, a porta meio que estava entreaberta e a
gente viu que ndo tinha ninguém ali dentro, mas
mesmo assim ficamos do lado de fora. Aio senhor
falou “ndo, deixa que eu vou I& dentro”, foi I&
dentro e chamou um dos moradores. Ai veio o
morador, aparentemente, estava dormindo, um
senhor mais velho, era mais velho que eu. Al
conversei com ele e falou “ndo tem problema
ndo, pode entrar”, expliquei a situacdo para ele.
A gente entrou ali e sé olhou a frente mesmo, a
sala e nGdo vimos nada de estranho. Tinha uma
outra porta de uma outra sala do lado que
estava francada ele falou que sublocava para
outro morador da vila, ai nGo vimos nada de
estranho e fomos embora. Falou que o outro
irmao dele morava 14, a gente pediu para ir
depois na delegacia, para fazer a oitiva e
normalizar as coisas. O outro irmdo dele, o
Sandro, avisou, ele foild, a gente fez a oitiva dele
e a gente pediu as imagens da vila. Nas
flmagens a gente viu eles tirando muitas coisas,
o casal e o filho, tirando coisas de denfro, nas
flmagens, tanto que eu fiz a informacdo com
varios prints, eu que fiz a informagcdo. Ai com
essas imagens a gente voltou Id. Dessa casq,
dessa primeira casaq, eles retiraram
computadores, gabinetes, caixas, retiraram e
sairam da vila. D4 para ver eles vindo pela frente
e sairam da vila e nGo conseguia ver para qual
local eles foram. NGo consegui identificar, nGo
consegui ver cmeras que pudessem ver isso.
Isso, eletrébnicos e computadores em uso. Al
marcamos com o Sandro, voltamos Id e ele deu
acesso a casa toda, ai nesse outro cémodo nds
vimos varias, tipo bancada para gabinete de
computador, tinha cadeira para computador,
mas os computadores em si, a maioria NnQo

12
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estava. Ai a mesma coisqa, fizimagens dos locais
e inclui no procedimento. Ai foi feito isso e foi feito
primeiro uma intimacdo que era para escuta-los
e depois disso a gente faz o inicio da
investigacdo, a gente faz a parte de campo.
ApOs a gente concluir essa informacdo, essas
primeiras informacdes, o inquérito foi passado
para o cartério, ai nGo demos continuidade a
investigacdo. Esse pedaco, a continuvidade, ja
ndo foi feita por mim, eu parei nesse inicio das
informacoes, tanto que as minhas Ultimas pecas
que eu incluo sdo as informacdes do
procedimento. Dentro do procedimento. (...) Fui
recebido pelo casal, eles estavam ali do lado de
fora. Eu nGo sei o que eles estavam fazendo ali,
eles moravam na residéncia, ai fui recebido por
eles, eles mesmo vieram perguntar se a gente
precisava de qgjuda, o que estava acontecendo.
(...) era s& uma investigacdo. (...) a gente ndo
entrou na residéncia de imediato, a gente so
pediu para chamar o proprietdrio que recebeu a
gente. Que ndo houve comunica¢do imediata a
autoridade sobre essa diligéncia. {(...] SO
enframos em uma residéncia que ndo teve
alguma apreensdo do objeto. Enframos duas
vezes e foram em dias diferentes. Objetos ndo, foi
s pelas imagens mesmo. NJdo, menos,
fotalizando R$ 12.000,00. Que acredita ser
televisores, smart tv. Que ndo sabe se houve
compra de computadores com base na nota. E
nitido nas imagens, dd para ver eles carregando
as caixasde TV. (...) que ndo arrecadaram algum
material oriundo de fraude na casa que
adentraram. Que ndo sabe informar se oufras
pessoas, além dos acusados, poderiam ter tido
acessos aos dados utilizados para suposta
fraude. (...)" (policial civil Rafael Ferraz da Costa
— franscricdo ndo literal)

13
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“eu participei da diligéncia externa que foi feita
no endereco. A gente foi verificar uma
ocorréncia que estaria acontecendo uma
enfrega de mercadorias compradas pela
internet por cartéo clonado. A gente foi de forma
despretensiosa no endereco sem muita atencdo.
Chegou Id, era uma vila de casas, focamos o
interfone na casa que era o endereco de
entrega. Uma voz de homem jovem atendevu,
pedimos para entrar, nos identificamos, ninguém
apareceu, ninguém subiu, ai a senhora Juliana
entrou, veio até a portaria, questionou o que a
gente estava fazendo 14, nGdo deixou a gente
entrar inicialmente. Logo em seguida, veio um
morador que chegou de carro, permitiu que a
gente entrasse na vila. Chegando mais a frente,
na residéncia, era o nosso alvo, nds batemos,
chamamos o morador e ninguém apareceu.
Logo em seguida, verificamos que a porta estava
aberta, depois que a gente bateu mais uma vez
a porta se abriv. O Mdrcio, pai, que estava
orbitando ali a todo momento entrou na
residéncia para chamar, “ndo, deixa que eu
chamo o morador”. Veio com o morador, o
senhor Sandro, se nGo me engano, uma Vvoz
rouca, totalmente diferente daquela que havia
atendido o interfone. Falou que morava lg, ele, o
irmao que ja tinha se mudado, que a residéncia
era dos dois, que os pais tinham morrido algum
fempo, nos permitiu acesso a entrada, inclusive
colocamos um papel para ele assinar,
autorizando a nossa enfrada. Entramos,
verificamos o primeiro andar e tinha um coémodo
francado com cadeado. Perguntamos do que se
fratava, ele falou que tinha alugado para uma
pessoa. Inicialmente, falou um nome qualquer. A
gente foi a delegacia, tomamos o termo dele, no

14






PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
A QUARTA CAMARA CRIMINAL

PJERJ

primeiro momento, ele falou um nome aleatorio
que a gente colocou no termo e liberamos ele
normal. Até entdo, para gente ndo ia passar
disso. Depois, se nGdo me engano, o irmdo dele,
requisitamos umas imagens na vila e o irmao dele
foi na delegacia enfregar as imagens. Nas
imagens nos vimos pessoas saindo de dentro da
casa dele com carrinho de compras. Inclusive o
Sandro empurrando o carrinho de compra,
computadores, materiais de informdtica que
estavam denfro da casa. Juliana, se eu nGo me
engano também proxima, todo mundo proximo,
levando para fora da vila. De dia, sempre de dia.
As filmagens eram de dia. Logo depois que nos
saimos, nos identificamos, saimos da vila e depois
eles comecaram a tirar as coisas. Saimos, ato
continuo, entraram, ndo dava para identificar
quem entrou, mas dava para identificar quem
estava saindo, empurrando carrinho e quem
estava ali ajudando. Que os acusados estavam
firando todos os bens logo depois que finham
saido de Id. Al chegamos Id com o irmé&o do
Sandro que agora ndo recordo o nome, na
residéncia que também era o proprietdrio e
deixou a gente entrar. Ai verificamos que a sala
francada tinha alguns retos de fiacdo, gabinete,
baia, como se fosse de telemarketing, alguma
coisa desse tipo. Verificamos o andar de cima,
nada encontramos, fomos embora, conduzimos
o Sandro a delegacia novamente. Nesse
segundo termo ele admitiv que tinha alugado
para o Mdrcio. Que eram entregues vdarias
mercadorias, video game, televisdo. Todo dia, de
acordo com o que ele falou era todo dia. Agora
ndo lembro quanto tempo. Que o Sandro ndo
falou como eram feitas essas compras, sO das
enfregas. Que ndo se recorda se teve contato
com a senhora Nilce ou com os documentos
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dela. Ficou a cargo de outros policiais, a gente so
foi fazer diligéncia externa. Depois que o Sandro
foi na delegacia e deu o novo termo de
declaracdo, relatou tudo, a minha parte
também foi de intimar os trés acusados. Foram a
delegacia, mesmo com o contrato de aluguel,
questionou se eles sabiam quem alugava aquele
cémodo doimovel eles disseram que ndo sabiam
e negaram que eram eles, mesmo com o
contrato de aluguel firmado no nome deles. |...)
no nome ndo sei se era do Mdrcio pai ou do
Marcio filho, mas existe o contrato e estd nos
autos, pelo menos o registro esta. (...) ele falou
que ndo tinha falado a verdade na primeira vez
porque o Marcio estava o ameacando, inclusive
estd no termo isso. (...) Que ndo teve apreensdo
de objetos na residéncia e ndo foi achado
nenhum cartdo. Que ndo sabe informar se outras
pessoas, além dos acusados, podiam ter acesso
aos dados da suposta fraude. Que ndo gravaram
a diligéncia. (...)" (policial civil Fabio Luiz Motta de
Souza - transcricdo ndo literal)

13. Registra-se, ainda, que conforme bem pontuado pelo
magistrado sentenciante, muito embora o confrato de locacdo
apresentado seja apto a demonstrar a existéncia de vinculo juridico entre
0s acusados e o imdvel onde supostamente ocorreram as condutas
delituosas, ndo se mostra suficiente a comprovar a autoria e
materialidade dos crimes imputados, eis que “ausentes os vetores

caracterizadores essenciais do tipo penal”.

14. Isso porque, a mera locacdo de um imoével ndo configura,

por si sO, participacdo ou conhecimento de eventuais atividades ilicitas
16
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ali desenvolvidas, “sendo necessdria a demonstracdo inequivoca do
dolo, da efetiva participacdo nas fraudes, da posse ou manipulacdo dos
cartdées clonados, do recebimento das mercadorias fraudulentamente
adquiridas e do proveito econémico auferido pelos réus”, o que ndo se

observa no presente.

15. Diante de ftal cendrio, ndo se revela cabivel, como
pretende o Ministério PUblico em suas razdoes, a condenacdo dos réus
com base em meras conjecturas e ilagcdes, pois, ao confrdrio disso, no
processo penal aimeja-se a verdade real e, portanto, ndo podendo essa
ser atingida com o grau de certeza que se exige, a absolvicdo € a Unica

medida cabivel.

16. A proposito:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PROVAS DE AUTORIA INSUFICIENTES.
REESTABELECIMENTO DA SENTENCA
ABSOLUTORIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Para _a imposicdo de uma condenacdo
criminal, faz-se necessdrio que seja prolatada
uma sentenca, apds regular instrucdo probatdria,
na qual haja a indicacao expressa de provas
suficientes acerca da comprovacao da autoria e
da materialidade do delito, nos termos do art. 155
do Cédigo de Processo Penal.
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2. Ainda que a palavra dos agentes policiais,
como regra, autorize a imposicdo do decreto
condenatdério, nota-se que, no caso em exame,
as declaracdes ndo permitem concluir que o
acusado tenha praticado o delito que |he foi
imputado na dendncia.

3. A apreensdo da droga, por si s6, ndo indica a
realizacdo do tipo inserto no art. 33 da referida
lei, notfadamente se considerada a quantidade
que foi encontrada. Além disso, € importante
consignar que ndo foram localizados petrechos
comuns a essa prafica (balanca de precisdo,
calculadora, material para embalar a droga,
etc.).

4. A condenacdo pressupoe prova robusta, que
indique, sem espaco para divida, a existéncia
do crime e a prova de avutoriq, situacdo que ndo
ocorre na _espécie. De rigor_a absolvicdo do
paciente.

5. Agravo regimental desprovido.

(AQRg no HC n. 834.732/RS, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 13/11/2023, DJe de 17/11/2023.) (grifei)

17. Na mesma linha é o entendimento deste Eg. Tribunal de

Justica:

APELACAO CRIMINAL. RECEPTACAO. DEFESA
BUSCA A ABSOLVICAO POR FRAGILIDADE
PROBATORIA. ACOLHIMENTO. 1. No caso em
andlise, consta dos autos que policiais militares
receberam informacdes dando conta da
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localizacdo de um automodvel, obftida pelo
rastreador do carro, que havia sido objeto de
furto pouco antes. Ato confinuo, os policiais
rumaram até o local e encontraram o referido
veiculo parado no acostamento, com o capd
aberto e o acusado sentado no banco do
condutor, tentando ligar o carro. Segundo 0s
policiais, 0 acusado negou saber a origem ilicita
do veiculo, alegando que estava tentando fazer
o veiculo funcionar para terceiro que teria ido ao
posto de gasolina para pegar dagua, tendo
solicitado sua ajuda apds o carro ferver. 2. Para
configuracdo do elemento subjetivo do tipo, no
caso da receptacdo, € preciso observar como a
prévia ciéncia da origem ilicita do bem se
exterioriza na conduta apresentada pelo agente
criminoso. Por certo, isso se retira das demais
circunstGncias do fato e do  proprio
comportamento do agente. Diante desse
panorama, ndo se revela isenfa de duvidas a
evidéncia que o acusado sabia que o veiculo
era de origem ilicita. 3. Saliente-se, por oportuno,
que é indispensdvel a auséncia de duvida para
condenar, mas ndo para absolver. Uma
condenacdo ndo pode estar alicercada no solo
movedico do possivel ou do provavel, mas
apenas no terreno firme da certeza. Assim,
embora esteja livie o Juiz_de conceitos pré-
estabelecidos, ndo poderd julgar com base em
impressoes pessoais, fazendo delas fundamento
bdsico para condenacdo. 4. O livre
convencimento, légico e motivado, ndo se
confunde com o julgamento por conviccdo
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infima, que atinge as fronteiras do puro arbitrio,
pelo que a lei ndo livra o magistrado de decidir
segundo os ditames do bom senso, da légica e
da experiéncia. Se essa regra € valida em todo o
Direito Penal, mormente quando se trata de um
crime grave, punido severamente, exigindo
prova cabal, irrefutdvel, o que ndo ocorreu no
caso em andlise. 5. O 6nus da prova competia ao
Ministério Publico, que dele ndo se desincumbiu,
de modo que, ndo pela certeza de que o
acusado seja inocente da imputacdo do roubo,
mas pela auséncia de certeza do envolvimento
dele nesse crime, recomenda a prudéncia a sua
absolvicdo, em respeito ao principio in dubio pro
reo. Provimento do recurso defensivo.

(0807196-16.2024.8.19.0204 - APELACAO - Des(a).

SUIMEI  MEIRA  CAVALIERI -  Julgamento:
20/05/2025 - TERCEIRA CAMARA CRIMINAL)
(grifei)

18. Portanto, glele) restaram provados, tampouco

evidenciados, elementos que pudessem embasar um decreto
condenatdrio, fornando-se evidente os riscos advindos de uma eventual
condenacdo equivocada, o que faz com que a duvida sempre milite em

favor dos acusados.

19. Nesse contexto, o inciso VIl do artigo 386 do Cddigo de
Processo Penal prevé como hipdtese de absolvicdo a auséncia de provas
suficientes a corroborar a imputacdo formulada pelo érgdo acusador, em

obediéncia ao principio do in dubio pro reo, impondo-se, por
20
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conseguinte, a manutencdo da absolvicdo dos apelados quanto ao

delito a eles imputado na exordial.

20. Por todo o exposto, oriento o voto no sentido de NEGAR

PROVIMENTO ao recurso, mantendo a sentenca em seus proprios termos.

Rio de Janeiro, 27 de agosto de 2026.

DESEMBARGADOR PAULO CESAR VIEIRA DE CARVALHO FILHO
RELATOR
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