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Recurso Especial Criminal n° 0806768-64.2025.8.19.0021

Recorrentes: MARCOS ANDRE CABRAL DE OLIVEIRA e GABRIEL SALOMAO
MENDES MIRANDA

Recorrido: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

DECISAQO

Trata-se de recurso especial, tempestivo, com fundamento no
artigo 105, inciso lll, alinea “a”, da Constituicdo da Republica, interposto contra acérdao
proferido pela Terceira Camara Criminal deste Tribunal de Justica (fls. 37-52), assim
ementado:

“EMENTA: Penal e processo penal. Apelagdo interposta pelo
Ministério Publico. Condenagdo parcial dos réus Marcos e
Gabriel pelo crime de associagdo para o trdfico majorado pelo
emprego de arma de fogo. Os fundamentos inseridos no capitulo
“razoes de decidir” (abaixo) integram a presente ementa, a fim de
dar-lhe exata compreensdo. Provimento do apelo. 1. CASO EM
EXAME 1. O apelo ministerial persegue a condenagdo dos
apelados também pelo crime previsto no art. 33 c/c art. 40, 1V,
ambos da Lei n° 11.343/06. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A
questdo em discussdo consiste em definir se o conjunto probatorio
acomoda a imputagdo tipica ofertada. Ill. RAZOES DE DECIDIR
3. O conjunto probatorio e o juizo de condenagdo do crime do art.
35 c/c art. 40, IV, ambos da LD, ndo foram questionados, bitolando
os limites do thema decidendum, circunscrito ao exame do injusto
do art. 33 c/c art. 40, IV, da LD. 4. Na espécie, policiais militares
em patrulhamento para retirada de barricadas, na comunidade do
Massapé, dominada pela fac¢ao TCP, avistaram os apelados
(reincidentes e portadores de maus antecedentes) e os corréus em
conhecido ponto de comércio espurio, os quais, tdo logo notaram
a presengca da guarni¢do, empreenderam fuga. 5. Iniciada
perseguicdo, os apelados e os corréus acabaram encurralados
apos entrarem em um terreno baldio e se renderam. Foram, entdo,
arrecadados dois radios transmissores na posse de Marcos, uma
pistola calibre 9mm (municiada e com numeragdo suprimida), que
Gabriel dispensou durante a fuga, aléem de duas mochilas, com os
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corréus José e Sebastido, cada qual com uma granada e material
entorpecente, nada sendo encontrado com o corréu Paulo. 6. As
drogas apreendidas totalizaram 1278g de maconha (780
embalagens), 84g de haxixe (57 unidades), 1158¢ de cocaina (800
porgoes) e 140g de crack (440 sacolés). 7. Em casos como tais, ndo
custa enfatizar a validade dos depoimentos prestados pelos
agentes da lei, ndo merecendo qualquer descrédito so por forga de
sua condigdo funcional. Alids, a orientagdo do STF tem sido firme
no sentido de que “a palavra dos policiais é dotada de fé publica
e presumidamente legitima”, real¢ando-se também, segundo o
STJ, que “o entendimento majoritario do colegiado ¢ que o
depoimento de policiais pode ser utilizado como prova suficiente
para a condenagdo, desde que o juiz o valorize como qualquer
outra prova, sem a necessidade de corroborag¢do por outros
meios”. 8. Os apelados e os corréus optaram pelo siléncio na DP.
Ja em juizo, externaram negativa, a excecdo de Sebastido, que
permaneceu em siléncio. 9. Auséncia de contraprova relevante, a
cargo da Defesa (CPP, art. 156), tendente a melhor aclarar os
fatos, tampouco para favorecer a situagdo dos apelados. 10. A
quantidade e diversifica¢do do material entorpecente, sua forma
de acondicionamento, a apreensdo conjunta de petrechos
comumente utilizados em bocas de fumo (rddios transmissores,
granadas e pistola), o local do evento e circunstancias da prisdo,
ndo deixam duvidas quanto a procedéncia da versdo restritiva,
sobretudo a finalidade difusora. 11. Segundo o acervo retratado,
ha também evidéncias sensiveis da atuagdo conjunta e solidaria
dos agentes, visando a venda do material entorpecente, dai o
compartilhamento decorrente, presentes a acessibilidade ao
material espurio e a unidade de designios. 12. A majorante do art.
40, 1V, da LD, encontra-se positivda, certo de que o armamento
arrecadado se achava inserido no mesmo cenario fatico da
apreensdo das drogas, tudo a indicar a presenc¢a de nexo finalistico
especifico entre a posse (compartilhada) do material bélico e as
atividades inerentes ao trdfico, presentes a unidade de designios e
a plena acessibilidade dos réus ao artefato de ataque. 13. Os
acusados ndo fazem jus ao privilégio, considerando a imposi¢do
do gravame do art. 35 da Lei de Drogas. 14. Incide, na espécie, a
regra do concurso material, ja que as infracoes penais sdo de
espécies diferentes, possuindo defini¢do legal autonoma. 15. Os
Jjuizos de condenagdo e tipicidade se amoldam, portanto, aos arts.
33 e 35, ambos c/c art. 40, 1V, todos da LD, n/f do art. 69 do CP.
16. A pena-base do crime de trdfico deve ser exasperada na
recomendada fra¢do de 1/6, em virtude dos maus antecedentes de
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ambos os apelantes. O montante toxicologico apreendido
autorizaria o recrudescimento da sangdo basilar, na forma do art.
42, da LD. Todavia, considerando que os corréus José e Sebastido
ndo tiveram as penas-bases exasperadas por esse vetor, em
atengdo ao principio da isonomia, deixo de negativar as sangoes
dos apelados. 17. Na etapa intermediaria, incide a agravante da
reincidéncia com relagdo a ambos os apelantes, ensejando o
aumento de 1/6. 18. Na terceira fase, considerando que a instancia
de base exasperou as penas do crime de associa¢do ao trdfico, bem
como as penas dos corréus em 1/6, pela majorante do art. 40, 1V,
do CP, adoto a mesma fra¢do (principio da isonomia). Por fim, as
penas dos delitos de trdfico e associagdo para o mesmo fim devem
ser somadas nos termos do art. 69 do CP, sem chances de
aplicagdo dos arts. 44 e 77, ambos do CP. 19. O regime deve ser
mantido na modalidade fechada, considerando o volume de pena
(superior a oito anos). 20. A custodia prisional deve ser mantida,
reeditando os fundamentos do decreto restritivo inaugural,
estando agora ancorada por regime prisional compativel com a
segregacdo. 1V. DISPOSITIVO E TESE 21. Provimento do
recurso, para condenar os apelados também pela pratica do crime
previsto no art. 33 c/c art. 40, IV, ambos da LD, redimensionando
as penas finais para 12 (doze) anos, 08 meses e 13 (treze) dias de
reclusdo, aléem de 1.903 (mil novecentos e trés) dias-multa, no
valor minimo legal.”

Opostos Embargos de Declaracéo, foram desprovidos, nos termos
da ementa a seguir (fls. 95-105):

“EMENTA: Penal e processo penal. Embargos de declara¢do
opostos pela defesa. Acorddo que, por unanimidade de votos, deu
provimento ao recurso ministerial, para condenar o0s ora
embargantes também pela pratica do crime previsto no art. 33 c/c
art. 40, IV, ambos da LD, redimensionando as penas finais para 12
(doze) anos, 08 meses e 13 (treze) dias de reclusdo, aléem de 1.903
(mil novecentos e trés) dias-multa. Desprovimento do recurso. I.
CASO EM EXAME 1. A defesa opos os presentes embargos de
declaragdo, com efeitos integrativos e prequestionatorios, visando
sanar suposta omissdo existente no julgado recorrido. Sustenta, em
sintese, a falta de vinculagdo subjetiva e material dos embargantes
com as drogas apreendidas, requerendo a restauragcdo da
absolvigdo de ambos quanto ao crime do artigo 33 c/c 40,1V,
ambos da Lei n° 11.343/2006. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO 2.
A questdo em discussdo consiste em definir se ha omissdo no
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acérdio vergastado. III. RAZOES DE DECIDIR 3. O acérddo
recorrido promoveu exposi¢do clara, coerente e exaustiva, sobre o
thema decidendum, destacando os fundamentos de fato e de direito
pertinentes as materias ali confrontadas, especialmente os motivos
que ensejaram a condenagdo pelo crime de trafico majorado. 4. A
irresignacdo defensiva estd, na verdade, pautada em busca da
reavaliagdo de questoes ja analisadas e decididas, porquanto
insatisfeita com o resultado do julgamento, o que s6 podera ser
viabilizado através do manuseio dos demais recursos legalmente

cabiveis. 5. Auséncia de quaisquer dos vicios apontados no art. 619
do CPP. IV. DISPOSITIVO E TESE 6. Rejei¢ao dos embargos.”

Inconformados, os recorrentes alegam violagdo aos artigos 33,
caput, da Lei n® 11.343/06, e 386, inciso VI, do Cddigo de Processo Penal, requerendo, a
absolvicdo da imputagao do crime de trafico de drogas, com fundamento no artigo 386, inciso
VII, do CPP, restabelecendo-se a reprimenda estabelecida em 04 (quatro) anos, 09 (nove)
meses e 05 (cinco) dias de reclusao, e 1.110 dias-multa, pela pratica do crime previsto no art.
35 c/c 40, inciso IV, ambos da Lei n° 11.343/06 (fls. 123-132).

As contrarrazdes do Ministério Publico foram apresentadas as fls.
137-145.

E o relatério. Decido.

O acordao recorrido concedeu provimento ao recurso ministerial,
para condenar os apelados também pela pratica do crime previsto no art. 33 c¢/c art. 40, IV,
ambos da LD, redimensionando as penas finais para 12 (doze) anos, 08 meses e 13 (treze)
dias de reclusao, além de 1.903 (mil novecentos e trés) dias-multa, no valor minimo legal,
mantendo-se higidos os demais termos da sentencga recorrida.

A apreciagao do pedido absolutorio dos recorrentes importaria no
revolvimento do conteudo fatico-probatdrio dos autos. Inexistindo arbitrariedade ou manifesta
ilegalidade, € vedado as instancias recursais superiores o reexame de provas, consoante a
pacifica jurisprudéncia do STJ. Veja-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
INTERESTADUAL DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
NARCOTRAFICO.  NULIDADES. =~ NAO  OCORRENCIA.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. MAJORANTE DA
INTERESTADUALIDADE DO DELITO. CONFIGURACAO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. (..) 2. (...) 3. (...) 4.
Uma vez que os depoimentos da testemunha ouvida por meio de carta
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precatoria, sem que estivesse presente no ato processual membro do
Ministério Publico, nem sequer foram determinantes para a prolagdo
do édito condenatorio, e porque a defesa do recorrente se limitou a
alegar a apontada nulidade, sem declinar, concretamente, qual
prejuizo eventualmente sofrido pelo acusado, ndo ha como
reconhecer a nulidade do ato processual, a luz do principio pas de
nullité sans grief. 5. As instancias ordindrias, apos toda a andlise do
conjunto fdatico-probatorio amealhado aos autos, concluiram pela
existéncia de elementos concretos e coesos a ensejar a condenagdo
do recorrente pelo crime de trdfico de drogas. Dessa forma, para

entender-se pela absolvicdo do recorrente, seria necessario o

revolvimento de todo o conjunto fatico-probatorio produzido nos

autos, providéncia, conforme cedico, incabivel em recurso especial,
a teor do enunciado na Sumula n. 7 do STJ. 6. Para a incidéncia da

causa especial de aumento de pena prevista no inciso V do art. 40 da
Lei de Drogas, é irrelevante que haja a efetiva transposicdo da divisa
interestadual pelo agente, sendo suficiente, para a configuragdo da
interestadualidade do delito, que haja a comprova¢do de que a
substancia tinha como destino localidade em outro Estado da
Federagdo. Inteligéncia da Sumula n. 587 do STJ. 7. Uma vez
evidenciado que a substancia entorpecente seria transportada para
outra unidade da Federacdo, mostra-se devida a incidéncia da causa
especial de aumento de pena prevista no inciso V do art. 40 da Lei n.
11.343/20006, ainda que ndo tenha havido a efetiva transposi¢do da
fronteira interestadual. 8. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no
REsp 1779821/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 09/02/2021, DJe 18/02/2021).

Acrescente-se que o Colegiado respeitou em sua decisdo o
enunciado de Sumula n° 70 deste Tribunal de Justi¢a, assim reeditado: “o fato de a prova oral
se restringir a depoimentos de autoridades policiais e seus agentes autoriza a condenagdo
quando coerente com as provas dos autos e devidamente fundamentada na sentenca.” Nesse
sentido:

"[...] segundo a jurisprudéncia consolidada desta Corte,
o depoimento dos policiais prestado em Juizo constitui meio de
prova idoneo a resultar na condenagdo do réu, notadamente quando
ausente qualquer duvida sobre a imparcialidade dos agentes,
cabendo a defesa o onus de demonstrar a imprestabilidade da prova,
0 que ndo ocorreu no presente caso" (AgRg no HC n. 889.362/SP,
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relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
Julgado em 27/2/2024, DJe de 1/3/2024).

A conta de tais fundamentos, DEIXO DE ADMITIR o recurso
especial interposto.

Publique-se.

Rio de Janeiro, na data constante da assinatura digital

Desembargadora Maria Angélica G. Guerra Guedes
Segunda Vice-Presidente
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