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Recurso Especial Civel n° 0094202-90.2025.8.19.0000
Recorrente: VANDERLEI OLIVEIRA DA SILVA
Recorrido: AMBRA - ASSOCIACAO DOS MUSICOS MILITARES DO BRASIL

DECISAQO

Trata-se de recurso especial tempestivo, ID 118, interposto com

fundamento no artigo 105, III, alineas “a” da Constituicio Federal, em face dos

acérdaos da 112 Camara de Direito Privado, assim ementados:

AGRAVO INTERNO. EXECUCAO. CONSTRICAO
SOBRE MENSALIDADES ASSOCIATIVAS.
DECISAO QUE MITIGOU O RIGOR DA PENHORA.
REAVALIACAO EM SEDE DE AGRAVO INTERNO.
POSSIBILIDADE.  PROPORCIONALIDADE  E
MENOR ONEROSIDADE. QUADRO FINANCEIRO
DELICADO DA  ENTIDADE EXECUTADA.
ADEQUACAO DO PERCENTUAL DE CONSTRICAO
PARA 20%. PRESERVACAO DA ATIVIDADE
ASSOCIATIVA E EFETIVIDADE DA EXECUCAO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
INTERNO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO. ALEGACAO DE  OMISSAO,
OBSCURIDADE E ERRO MATERIAL.
INOCORRENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONSTRICAO SOBRE
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RECEITA DE ENTIDADE ASSOCIATIVA. FIXACAO
EM 20% SOBRE MENSALIDADES ASSOCIATIVAS.
EQUILIBRIO ENTRE A EFETIVIDADE DA
EXECUCAO E O PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. SITUACAO FINANCEIRA
DELICADA DA EXECUTADA DEVIDAMENTE
CONSIDERADA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
INEXISTENCIA DE OMISSAO QUANTO AOS
PONTOS SUSCITADOS. DESNECESSIDADE DE
ENFRENTAMENTO EXAUSTIVO DE TODOS OS
ARGUMENTOS DAS PARTES. AUSENCIA DE ERRO
MATERIAL. PRETENSAO INFRINGENTE. VIA
INADEQUADA. EMBARGOS DE DECLARACAO
CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

Inconformado, o recorrente alega violagcao aos artigos 797 do CPC; 805

do CPC; Arts. 1022, I e Il e Art. 489,81° 1V, do CPC.

Requer a devolugdo do processo para o Tribunal de Justica de origem

para que seja produzida a prova requerida na conversao de julgamento indeferida.

Contrarrazoes no ID 146.

E o brevissimo relatério.

No julgamento do Tema 769 sob o rito dos recursos repetitivos, a
Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica (STJ) estabeleceu quatro teses relativas

a penhora sobre o faturamento de empresas em execugdes fiscais:
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Tese firmada:

I — A necessidade de esgotamento das diligéncias como
requisito para a penhora de faturamento foi afastada apos a
reforma do Codigo de Processo Civil (CPC) de 1973 pela
Leo 11.382/2006;

IT - No regime do CPC de 2015, a penhora de faturamento,
listada em décimo lugar na ordem preferencial de bens
passiveis de constrigdo judicial, poderd ser deferida apos a
demonstracio da inexisténcia dos bens classificados em
posicdo  superiot, ou,  alternativamente, se houver
constatacdo, pelo juiz, de que tais bens sdio de dificil
alienagdo; finalmente, a constricio judicial sobre o
faturamento empresarial poderd ocorrer sem a observincia
da ordem de classificagdo estabelecida em lei, se a autoridade
judicial, conforme as circunstincias do caso concreto, assim
o entender (artigo 835, pardgrafo 1°, do CPC), justificando-

a por decisio devidamente fundamentada;

III - A penhora de faturamento ndo pode ser equiparada a

constricdo sobre dinheiro;

IV - Na aplicagio do principio da menor onerosidade
(artigo 805 e pardigrafo vinico do CPC de 2015; artigo 620
do CPC de 1973): a) a autoridade judicial deverad estabelecer
percentual que ndo inviabilize o prosseguimento das
atividades empresariais; e b) a decisdo deve se reportar aos
elementos probatorios concretos trazidos pelo devedor, nio

sendo licito a4 autoridade judicial empregar o referido

)
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principio em abstrato ou com base em simples alegacoes

genéricas do executado.

No julgamento do repetitivo, o relator ministro Herman Benjamin
apresentou uma evolucdo da legislacdao e da jurisprudéncia do ST] sobre a matéria.
Segundo o magistrado, o CPC de 1973 ndo previa expressamente a modalidade da
penhora sobre o faturamento da empresa. A jurisprudéncia do tribunal, lembrou,
interpretou ser possivel essa penhora, como medida excepcional, dependendo da
comprovacao do exaurimento infrutifero das diligéncias para localizacdo de bens do

devedor.

Posteriormente, o ministro destacou que houve uma evolucao
jurisprudencial, segundo a qual passou-se a entender que o carater excepcional,
embora mantido, deveria ser flexibilizado, dispensando-se a comprovagao do
exaurimento das diligéncias para localizacdo de bens do devedor quando o juiz
verificasse que os bens existentes, j4 penhorados ou sujeitos a medida constritiva, por

qualquer motivo, fossem de dificil alienagao.

Com as alteragdes promovidas pela Lei 11.382/2006 - que modificou o
CPC/1973 -, a penhora de faturamento passou a ser expressamente prevista nao mais
como medida excepcional, e sim com relativa prioridade na ordem dos bens sujeitos a

constricao judicial.

Portanto, a penhora sobre o faturamento, atualmente, perdeu o atributo
da excepcionalidade, pois concedeu-se literalmente a autoridade judicial o poder de -
respeitada, em regra, a preferéncia do dinheiro - desconsiderar a ordem estabelecida
no artigo 835 do CPC e permitir a constricdo do faturamento empresarial, de acordo
com as circunstancias do caso concreto (que deverdo ser objeto de adequada

fundamentacao do juiz).
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Dessa forma, a penhora sobre faturamento é legal, principalmente
quando o executado ndo nomeia outros bens em substituicdo a penhora sobre seu

faturamento, como na hipétese em anélise.

Destaque-se que o acérdao recorrido entendeu razoavel a realizacdo da
penhora da renda mensal bruta da devedora. Porém, diante das dificuldades
financeiras da agravante e das circunstancias do caso em concreto, o percentual foi

ajustado para 20% (vinte por cento) .

Veja-se o que consta da fundamentagado do acérdao recorrido de ID 86 e

88:

“(...)JEXECUCADO. CONSTRICAO SOBRE
MENSALIDADES ASSOCIATIVAS. DECISAO QUE
MITIGOU O RIGOR DA PENHORA. REAVALIACAO
EM SEDE DE AGRAVO INTERNO. POSSIBILIDADE.
PROPORCIONALIDADE E MENOR
ONEROSIDADE. QUADRO FINANCEIRO
DELICADO DA  ENTIDADE EXECUTADA.
ADEQUACAO DO PERCENTUAL DE CONSTRICAO
PARA 20%. PRESERVACAO DA ATIVIDADE
ASSOCIATIVA E EFETIVIDADE DA EXECUCAO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO (...)

(...)Examinando o feito com maior profundidade neste
agravo interno, reputo adequado rever o percentual
anteriormente fixado, de forma a adotar o limite de 20%

sobre as mensalidades associativas repassadas a agravada.
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Trata-se de medida que concilia a preservagido minima da
fonte de subsisténcia da entidade com o avanco eficaz da
execugdo, evitando que a constrigdo se torne mecanismo de
asfixia financeira capaz de aniquilar a propria devedora —
0 que, ao fim, frustraria o interesse do exequente. A peculiar
condigio da agravada, entidade que depende quase
exclusivamente das mensalidades de seus associados e que
atualmente suporta muiltiplas constrigoes, reforca a
necessidade de modulacdo. O percentual de 20% mostra-se
compativel tanto com a wviabilidade de sua atividade

associativa quanto com a redugio progressiva do débito. (...)

Postas tais consideragdes, verifica-se que o acorddo recorrido esta em

conformidade com o Tema n° 769 do ST]J, do processo paradigma REsp 1666542 / SP.

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1030, I,

“b” do Coédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto.

Intime-se.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Desembargador HELENO NUNES

Terceiro Vice-Presidente
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