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APELAGAO CIVEL. AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER CUMULADA
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| - CASO EM EXAME

1. A¢éo ajuizada pelo antigo proprietario de veiculo automotor, alienado
em 02/04/2011, visando a regularizagdo da transferéncia registral, a
responsabilizacdo dos adquirentes pelos débitos incidentes apds a
alienagdo, a transferéncia dos pontos decorrentes de infragbes de
trénsito e a condenacdo ao pagamento de compensagao por danos
morais.

2. Sentenca de improcedéncia fundada, essencialmente, no
descumprimento, pelo vendedor, do dever de comunicag&o previsto no
art. 134 do Cddigo de Transito Brasileiro.

Il - QUESTOES EM DISCUSSAO
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3. As questdes em discussdo consistem em definir: (i) se a sentenca
padece de nulidade por auséncia de fundamentagdo; (i) a quem
incumbe a obrigagdo de promover a transferéncia da titularidade do
veiculo; (iii) os efeitos da auséncia de comunicagdo da venda pelo
alienante; (iv) a responsabilidade pelos encargos patrimoniais
posteriores a alienagao; (v) a possibilidade de transferéncia dos pontos
relativos as infragdes de transito; e (vi) a configuragdo de dano moral
indenizavel.

Ill - RAZOES DE DECIDIR

4. Inexisténcia de nulidade da sentenga. Eventual desacerto na
valoracao da prova ou na interpretagéo da legislacdo caracteriza error
in judicando, passivel de corregéo pela insténcia revisora, e ndo vicio
de fundamentag&o na forma do art. 489, §1°, do CPC.

5. A propriedade dos bens méveis transfere-se pela tradigao, conforme
arts. 1.226 e 1.267 do Cddigo Civil. A disciplina administrativa prevista
no Caédigo de Transito Brasileiro néo altera esse regime juridico.

6. O art. 123, | e §1°, do CTB atribui a0 novo proprietario o dever de
adotar as providéncias necessarias a expedigao de novo Certificado de
Registro de Veiculo, incumbindo, portanto, ao adquirente promover a
transferéncia administrativa do bem. Precedente do STJ: Agint no REsp
1.653.340/RS, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, j.
23/05/2019, DJe 30/05/2019.

7. O dever do alienante previsto no art. 134 do CTB é autbnomo e
sucessivo. A auséncia de comunicagdo da venda pode gerar
responsabilidade solidaria pelas penalidades de transito posteriores até
a efetiva comunicacdo, mas ndo afasta a obrigagdo priméaria do
adquirente de regularizar a titularidade do veiculo.

8. Inviavel a transferéncia indiscriminada dos pontos langados no
prontuario do alienante ao segundo réu, ausente prova de que tenha

sido o efetivo condutor em cada infragéo.
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9. A responsabilidade solidaria do ex-proprietario prevista no art. 134
do CTB nao alcanga, por si s6, o IPVA incidente ap6s a alienagao.
Aplicacdo da Sumula 585 do STJ e observancia do Tema Repetitivo
1.118/STJ, segundo o qual somente lei estadual ou distrital especifica
pode atribuir ao alienante responsabilidade solidaria pelo IPVA na
hipotese de auséncia de comunicagéo da venda.

10. Danos morais n&o configurados. Embora evidentes os transtornos
decorrentes da prolongada auséncia de regularizagdo, o conjunto
probatério demonstra contribuicdo do préprio alienante para a
manutengdo do cadastro em seu nome, em razdo da auséncia de
comunicagao da venda, ndo estando suficientemente individualizado o
nexo causal entre todos os efeitos extrapatrimoniais alegados e
conduta exclusivamente imputavel aos demandados.

IV - DISPOSITIVO

11. Recurso parcialmente provido.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 1.226 e 1.267; CTB, arts.
123, 1 e §1° 134.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula 132; STJ, Simula 585;
STJ, Tema Repetitivo 1.118; STJ, Agint no REsp n° 1.653.340/RS, Rel.
Min. Assusete Magalhaes, Segunda Turma, j. 23.05.2019; STJ, AREsp
n® 369.593/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, j.
01.06.2021.

ACORDAM os Desembargadores que integram a 172 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, no sentido do
julgamento do presente recurso nos termos da certidao de julgamento a ser lavrada

pela Secretaria.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.
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DES. WILSON DO NASCIMENTO REIS
RELATOR
| - RELATORIO

Trata-se de acao ajuizada por REGINALDO BERNARDO CHAVES
em face de MARCIA CRISTINA VAZ LOCADORA DE VEICULOS - ME e
SANDRO ROGERIO DE SOUZA por meio da qual objetiva, em sintese, a
responsabilizacdo civil dos réus pela auséncia de transferéncia registral de veiculo
alienado, no ano de 2011, e pelos débitos, multas e demais consequéncias

administrativas surgidas ap0s a negociacao.

Na forma regimental, adota-se o relatério da sentenca a qual foi

vazada, nos seguintes termos (indexador 208):

“RELATORIO Trata-se de acéo de obrigacdo de fazer decorrente da
nao transferéncia de veiculo c/c indenizagdo por danos morais ajuizada
por REGINALDO BERNARDO CHAVES em face de MARCIA
CRISTINA VAZ LOCADORA DE VEICULOS - ME e SANDRO
ROGERIO DE SOUZA. Alegou, em sintese, que no dia 02/04/2011,
vendeu o referido veiculo para a agéncia MARCIA CRISTINA VAZ
LOCADORA DE VEICULOS-ME, no entanto, os réus ndo procederam
a transferéncia  de ftitularidade do veiculo para o
seu nome junto ao DETRAN, e que, atualmente, o veiculo se
encontra em local incerto € ndo sabido, gerando multas e impostos
langcados em seu nome. Requereu, em sede liminar, a expedi¢do de
oficio ao DETRAN/RJ a fim de que proceda a transferéncia do veiculo
NISSAN/GRAND LIVINA 1.8SL, ANO 2009/2010, PLACA KOU-
2688, COR PRATA, CHASSI 94DJBYL10AJ385035, para a
titularidade de MARCIA CRISTINA VAZ LOCADORA DE
VEICULOS, bem como bem como, suspenda a aplicagdo de

pontos no prontudrio de habilitacdo do Autor referentes as

ALF
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multas relacionadas ao Renavam supracitado, apés a data da alienagéo
do veiculo (02.04.2011), ou que o supracitado érgao transfira os pontos
ao prontuario do Réu, verdadeiro infrator, sob pena de multa diaria. No
mérito, a confirmagdo da liminar e que os Réus sejam obrigados a
quitarem todos os débitos existentes do veiculo referente a impostos e
taxas, desde a data da concretizagao da venda, qual seja, 02/04/2011.
Com a inicial vieram os documentos de fls. 14 e seguintes. Decisao
que indeferiu a gratuidade de justica a fl. 43. Decis@o que indeferiu
o pedido de tutela de urgéncia a fl. 62. Contestagao ofertada as fls.
106/113, em que alegaram, preliminarmente, a prescrigao da pretensao
indenizatoria e a ilegitimidade passiva do segundo réu. Requereram a
justica gratuita. No mérito, requereram a improcedéncia dos pedidos. A
parte autora juntou o comprovante de pagamento das custas
complementares (fls. 252). Decisao revogando a medida liminar (fls.
264). Audiéncia de conciliagdo realizada, sem éxito (fls. 285). O autor
requereu a reapreciacédo da tutela de urgéncia (320/321/329) Réplica
as fls. 126. Instadas as partes a se manifestarem em provas, o autor
requereu prova documental superveniente, acostadaaos autos as
fls.148/153. Os réus requereram expedicao de oficio a policia Militar do
Estado do Rio de Janeiro para verificar o periodo de tratamento
psiquidtrico do autor (fls.161/162). Decisao de saneamento e
organizacao de processo as fls. 168. As partes apresentaram
alegac@es finais (fls. 185/200; 202/206). Os autos vieram conclusos. E
o que importa relatar. DECIDO. Questdes preliminares ja foram
decididas em decisdo de saneamento. Nao ha questdes pendentes de
analise. Presentes 0s pressupostos processuais, passo a analise do
mérito. DO MERITO A compra e venda do veiculo é questdo
incontroversa. A questdo controversa cinge-se a verificacdo da
possibilidade juridica de transferéncia do veiculo para o nome do réu,
bem como a existéncia dos requisitos para responsabilidade civil deste

enquanto possivel comprador do bem. O art. 134 do Cédigo de Trénsito I,;f ST,
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Brasileiro estabelece que, na hipotese de transferéncia de propriedade
de veiculos, o proprietario antigo € quem deve encaminhar ao 6rgao de
transito, no prazo de 60 (sessenta) dias, copia autenticada do
comprovante de transferéncia de propriedade, devidamente assinado e
datado, sob pena de se responsabilizar solidariamente pelas
penalidades impostas até a data da comunicacdo. Por sua vez, o art.
257,§7°, do CTB estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para indicagéo
de condutor para transferéncia de penalidade. Cumpre salientar que a
ninguém é dado dizer que desconhece a lei como desculpa para
descumpri-la, conforme inteligéncia do art. 3° do Decreto Lei n.
4657/42. Desse modo, considerando que o autor ndo cumpriu
adequadamente o que determina a legislacdo aplicavel, ndo pode
querer se desvencilhar de sua responsabilidade, especialmente por
fundamentar seu pleito em suposto descumprimento do contrato
particular, que sabidamente s6 tem efeito entre as partes, notadamente
em razao da obrigagdo legal supramencionada. Ademais, nos termos
do entendimento firmado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, o alienante responde solidariamente pelas infragdes de transito
cometidas ap6s a alienagao, caso deixe de comunicar a transferéncia
da propriedade do veiculo para terceiro ao 6rgdo competente. Nesse
sentido: “(...)" (STJ - AREsp: 369593 RS 2013/0198457-7, Relator:
Ministro BENEDITO GONCALVES, Data de Julgamento: 01/06/2021,
T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 08/06/2021). Desse
modo, ndo ha como acatar os pedidos formulados pela parte autora.
DISPOSITIVO Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os
pedidos formulados pela parte autora e extingo o processo com
resolugcao do mérito, com fundamento no art. 487, | do CPC. Sem
condenacdo em custas, em razdo da concessdo da isengdo do
pagamento das custas judiciais, com base no art. 17, X, da lei 3.350/99.
Em razéo da sucumbéncia, honorarios pela parte autora, estes fixados
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de recurso de apelacao, por ndo haver mais juizo de admissibilidade a
ser exercido pelo Juizo "a quo" (art. 1.010, CPC), sem nova conclusé&o,
certifique-se a tempestividade e intime-se a parte contraria para
oferecer contrarrazdes, no prazo de 15 dias. Apds, remetam-se 0s
autos ao Tribunal de Justiga, para apreciagdo do recurso. Transcorrido
0 prazo recursal, certifique-se e arquive-se com baixa. Publique-se.

Intimem-se. Cumpra-se.” (grifos nossos)

RECURSO DE REGINALDO BERNARDO CHAVES (indexador 214)

Irresignado, o requerente apela, argumentando que: 1) “...)os
Recorridos, tanto em sua peca de bloqueio (Id. 106/113) quanto na peticdo do Id.
179/200 confessam a existéncia da relacdo juridica e que o veiculo foi entregue
para eles em 2011, (...)" 2) %(...) se o proprio réu/Recorrido admite a ocorréncia
da avenca, e de ser o proprietario de fato, a sentenca ndo poderia ter julgado
improcedente o pedido de condenacédo dos réus a procederem a transferéncia do
veiculo, objeto da lide. (...)” 3) “(...) caberia ao Réu o 6nus da prova quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do Autor, o que
nao o fez, tornando-se assim, fatos incontroversos, devendo os pedidos autorais
serem julgados procedentes.(...)” 4) “(...)E de sabenca que o artigo 134 do CTB
estabelece que, no caso de transferéncia de propriedade, o antigo proprietario
devera encaminhar ao 6rgao executivo de transito do Estado, dentro de um prazo
de 60 dias, copia autenticada do comprovante de transferéncia de propriedade.
Caso néo o faca, a lei prevé que ele respondera solidariamente pelas penalidades
impostas até a data da comunicagéo. (...)”; 5) “(...)se o ex-proprietario comprova,
por outros meios idéneos (como contrato de compra e venda com firma
reconhecida ou nota fiscal), que o veiculo ja ndo estava mais sob sua posse na
data da infragdo, a solidariedade é afastada. (...)”; 6) “(...)Quando a venda é real
e comprovada, a aplicagéo rigida da norma puniria alguém que ndo possui mais
gualquer nexo causal com a conduta infracional. Punir o antigo dono por uma falha
meramente administrativa (a falta de comunicacdo) em face de uma realidade

fatica comprovada configuraria uma injustica. (...)”; 7) “(...)apesar da comprovacao I,;f Er.N
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de que o veiculo esta na posse do réu, caso seja mantida a improcedéncia, o
Apelante ficara atrelado para o resto da sua vida a um bem sem poder desfruta-lo,
e ficando responsavel também pelo pagamento de encargos e impostos de um
bem que ndo é mais seu. Manter o nome do Apelante vinculado a um bem que ele
nao possui ha 15 (quinze) anos fere o principio da realidade e da justica. A
obrigagéo de transferir € do comprador (Art. 123, § 1° do CTB). Punir o vendedor
pela inércia do comprador e pela burocracia estatal € desproporcional. (...)”; 8)
“(...)No caso em tela, esta claro que o Juiz a quo cometeu error in judicando ao
proferir a sentenca de improcedéncia da acao, fundamentando a sua deciséo na
atribuicéo de culpa ao Autor, mesmo diante da confissédo dos fatos por parte dos
Réus, bem como, quanto a tradigao do bem. (...)”; 9) “(...)ndo contendo a sentenca
a analise da prova produzida, como se nao estivesse nos autos, Como no caso em

tela, imperiosa a decretacdo da sua nulidade. (...)".

Para fins de prequestionamento, o apelante indicou os arts. 123, 81°,
e 134 do CTB, arts. 374, 389 e 489 do CPC, a Sumula 132/STJ, precedente que
identifica como tema repetitivo relacionado a responsabilidade do alienante, além
dos arts. 5°, XXIl e LIV, da Constituicdo Federal.

Ao final, requer o reconhecimento da nulidade da sentenca ou,
subsidiariamente, sua reforma integral, com a procedéncia de todos os pedidos

deduzidos na inicial.

Certidao cartoraria atestando a tempestividade recursal e que o autor

€ beneficiario da gratuidade de justica (indexador 228).

Contrarrazbes (indexador 231) apresentadas tempestivamente
(indexador 260).

E o relatorio do necessario.

Inclua-se em pauta virtual para julgamento.

II-VOTO

Apelacdo n° 0003673-96.2020.8.19.0033 - Acérdao - Pag. 8






Presentes 0s requisitos recursais objetivos e subjetivos, o recurso de

apelacédo deve ser conhecido.

Trata-se de acdo de obrigagdo de fazer decorrente da néo
transferéncia de veiculo cumulada com indenizagcdo por danos morais, ajuizada
por REGINALDO BERNARDO CHAVES em face de MARCIA CRISTINA VAZ
LOCADORA DE VEICULOS — ME e SANDRO ROGERIO DE SOUZA, por meio
da qual objetiva, em sintese, a transferéncia da titularidade do veiculo
NISSAN/GRAND LIVINA 1.8SL, ano 2009/2010, placa KOU-2688, cor prata,
chassi n°® 94DJBYL10AJ385035, bem como a responsabilizacdo dos réus pelos
débitos surgidos posteriormente a alienacdo e sua condenacao ao pagamento de

compensacao por danos morais.

Narra o autor que foi proprietario do veiculo e que, em 02/04/2011, o
vendeu a primeira ré pelo valor de R$ 45.000,00, quantia satisfeita mediante

cheques e transferéncia bancaria.

Sustenta que, apesar do pagamento integral do preco e da entrega
do automével, os adquirentes ndo providenciaram a transferéncia de titularidade

perante o DETRAN/RJ, permanecendo o bem cadastrado em seu nome.

Alega o requerente/apelante, em sintese, que depois da alienacéo,
passaram a ser lancadas em seu nome multas, impostos e demais encargos
relativos ao automovel, acrescentando que a falta de pagamento de tributos
ocasionou inscricdo em divida ativa e protesto perante o 4° Oficio de Protesto de

Titulos da Cidade do Rio de Janeiro.

Aduz ter procurado os réus em diversas oportunidades para

solucionar amigavelmente a questéo, sem sucesso.

Por outro lado, os réus reconhecem a aquisicdo do veiculo, o preco
ajustado de R$ 45.000,00 e o pagamento integral da quantia, mas sustentam que

a regularizacdo nao ocorreu porque o autor nao teria fornecido documento de
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transferéncia devidamente assinado e com reconhecimento de firma, o que teria

impedido a pratica do ato perante 0 DETRAN/RJ.

Instadas, as partes, a especificacdo de provas (indexador 139), o
autor informa nao ter outras provas a produzir, sem prejuizo da juntada documental
superveniente, apresentando consulta do DETRAN/RJ e documentacéo relativa ao
IPVA (indexador 146).

A consulta relativa ao exercicio de 2018 ainda o indicava como
proprietario do automével e revelava débito de IPVA no valor integral de R$
1.471,84 (indexador 148).

Também foram carreadas consultas do 6rgdo de transito contendo
diversas infracbes vinculadas a placa KOU-2688, praticadas em periodos

posteriores a alienagédo, inclusive nos anos de 2015, 2016 e 2017 (indexador 149).

Sobreveio decisdo de saneamento e organizacdo do processo
(indexador 168).

O Juizo fixou como ponto controvertido “a ndo realizagdo da
transferéncia do veiculo vendido pelo autor aos réus”, deferiu a juntada da prova
documental superveniente e indeferiu o oficio pretendido pelos demandados por

considera-lo desnecessério ao julgamento da causa.

Posteriormente, em atendimento ao despacho de indexador 168, o
autor juntou nova consulta ao cadastro do DETRAN/RJ, sustentando que o veiculo
permanecia registrado em seu nome (indexador 173):
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Em despacho de 23/09/2025, o Juizo consignou que a instrucao
havia sido adequadamente delimitada pela decisdo saneadora, declarou encerrada
a fase instrutéria e determinou a apresentacdo sucessiva de alegacdes finais
(indexador 182).

Em memoriais, o autor reiterou que a alienacdo, o pagamento do
preco e a tradicdo do veiculo foram expressamente reconhecidos pelos réus,
sustentando que, apesar disso, transcorreram cerca de quatorze anos sem que 0s
adquirentes providenciassem a transferéncia. Afirmou que o0s documentos
juntados demonstrariam IPVA em aberto, infracbes de transito e protesto

decorrente de divida surgida posteriormente a negociacao (indexador 185).

Os réus, por sua vez, ratificaram integralmente a contestagédo e

insistiram na auséncia de prova de entrega de DUT/CRV devidamente assinado,f,_ﬁq
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sustentando que a admissdo da compra e venda nao correspondia ao
reconhecimento de responsabilidade pela auséncia da regularizacdo registral
(indexador 202).

Foi prolatada, entéo, a sentenca ora vergastada (indexador 208).
Da preliminar de nulidade

As alegacdes formuladas pelo apelante dizem respeito, em esséncia,
a incorreta valoracdo das provas e a equivocada interpretacdo das normas
juridicas aplicaveis, matérias que, caso acolhidas, caracterizam error in judicando

e autorizam a reforma do pronunciamento judicial pela instancia revisora.

N&o se verifica auséncia de fundamentacdo nos moldes do art. 489,
§1°, do CPC.

Embora sucinta, a deciséo recorrida indicou as premissas de fato e
de direito pelas quais concluiu pela improcedéncia.

Assim sendo, ndo se verifica qualquer vicio apto a ensejar sua

nulidade.
Preliminar rejeitada.
Feitas as devidas considera¢fes, passemos a analise do mérito.

Com efeito, a compra e venda do veiculo é questéo incontroversa,
vez que os proprios demandados afirmam que o autor vendeu o automovel a
primeira ré, pelo preco de R$ 45.000,00, o qual foi, integralmente, pago e que a
transferéncia administrativa ndo chegou a ser realizada, em razao da auséncia de

assinatura e reconhecimento de firma pelo autor/vendedor (indexador 106).

Dessa forma, uma vez reconhecidos a celebracdo do negocio e o
pagamento integral do preco, ndo se mostra juridicamente adequada a
manutencdo da improcedéncia do proprio pedido destinado a regularizacdo da
titularidade do automovel.

Nos termos dos arts. 1.226 e 1.267 do Cddigo Civil, a propriedade

dos bens moveis transfere-se pela tradicao.
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Art. 1.226. Os direitos reais sobre coisas moveis, quando constituidos,

ou transmitidos por atos entre vivos, s6 se adquirem com a tradicao.

Art. 1.227. Os direitos reais sobre iméveis constituidos, ou transmitidos
por atos entre vivos, s6 se adquirem com o registro no Cartorio de
Registro de Imdveis dos referidos titulos (arts. 1.245 a 1.247), salvo os

casos expressos neste Codigo.

A disciplina administrativa constante do Codigo de Transito Brasileiro
ndo modifica o0 modo civil de aquisicdo da propriedade, estabelecendo, porém,

deveres adicionais relacionados ao registro perante o 6rgao executivo de transito.

O art. 123, | e 81°, do CTB estabelece a obrigatoriedade de expedi¢éo
de novo Certificado de Registro de Veiculo em caso de transferéncia da
propriedade, incumbindo ao novo proprietario adotar as providéncias necessarias
a efetivacdo do registro no prazo legal. A atual redacdo legal mantém essa

estrutura normativa:

Art. 123. Seré obrigatéria a expedicdo de novo Certificado de Registro

de Veiculo quando:

| - for transferida a propriedade;

()

§ 1° No caso de transferéncia de propriedade, o prazo para o
proprietario adotar as providéncias necessarias a efetivagdo da
expedi¢do do novo Certificado de Registro de Veiculo é de trinta dias,

sendo que nos demais casos as providéncias deveréo ser imediatas.

(..
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O Superior Tribunal de Justica j& assentou que a obrigacéo prevista
no art. 123, 81°, recai sobre o proprietario adquirente, justamente porque, tratando-

se de bem movel, a transferéncia da propriedade decorre da tradicéo.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. TAXA DE LICENCIAMENTO DO VEICULO.
ALIENACAO DE VEICULO AUTOMOTOR. AUSENCIA DE
COMUNICACAO A0  DETRAN/RS.  RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. ART. 134 DO CTB. INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

|. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial
interposto contra acérd@o publicado na vigéncia do CPC/2015. II. Na
origem, a parte ora agravada ajuizou ag&o, requerendo fosse declarada
a inexisténcia de débitos junto ao ora agravante, decorrentes do néo
pagamento da taxa de licenciamento de motocicleta, referente ao
periodo posterior a venda do veiculo. lll. Nos termos da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica "a obrigagdo de expedicdo de novo
Certificado de Registro de Veiculo quando for transferida a propriedade,
prevista no art. 123, |, do CTB, é imposta ao proprietario adquirente do
veiculo pois, em se tratando de bem mdvel, a transferéncia da
propriedade ocorre com a tradicdo" (STJ, Agint no AREsp 881.250/SP,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 27/10/2016). Assim, "a responsabilidade solidaria prevista
no art. 134 do CTB refere-se as penalidades (infragoes de transito),
nao sendo possivel interpreta-lo ampliativamente para criar
responsabilidade tributaria ao antigo proprietario, ndo prevista no
CTN, em relagdo a imposto ou taxa incidente sobre veiculo
automotor, no que se refere ao periodo posterior a alienagao" (STJ,
REsp 1.689.032/SP, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 16/10/2017). 7
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[V. Agravo interno improvido.
(Agintno REsp n. 1.653.340/RS, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 23/5/2019, DJe de 30/5/2019.) (grifo

nosso)

Assim, ndo procede a premissa segundo a qual a omissdo do
alienante em comunicar a venda ao DETRAN seria suficiente, por si s0, para
afastar a obrigacédo dos compradores.

O art. 134 do Caodigo de Transito Brasileiro estabelece dever diverso

€ sucessivo:

Art. 134. No caso de transferéncia de propriedade, expirado o prazo
previsto no § 1° do art. 123 deste Cddigo sem que o novo proprietario
tenha tomado as providéncias necessarias a efetivacdo da expedi¢do
do novo Certificado de Registro de Veiculo, o antigo proprietario devera
encaminhar ao 6rgao executivo de transito do Estado ou do Distrito
Federal, no prazo de 60 (sessenta) dias, copia autenticada do
comprovante de transferéncia de propriedade, devidamente assinado e
datado, sob pena de ter que se responsabilizar solidariamente pelas

penalidades impostas e suas reincidéncias até a data da comunicagéo.

Ou seja, expirado o prazo para que 0 novo proprietario regularize o
registro sem que o faca, incumbe ao antigo proprietario comunicar a transferéncia
ao 6rgado executivo de transito, sob pena de responder, solidariamente, pelas

penalidades impostas até a comunicagéo.

Logo, coexistem duas obrigacdes: ao adquirente incumbe promover
a transferéncia, na forma do art. 123, §1°; ao alienante, diante da omisséo daquele,

cabe comunicar a venda, sob as consequéncias previstas no art. 134.

A falta de cumprimento da segunda obrigacdo nao elimina

retroativamente a primeira.
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Por isso, o fato de o apelante ndo ter comunicado a alienacao pode
produzir consequéncias juridicas proprias, notadamente perante a Administracéo
Plblica quanto as infracbes de transito, mas ndo autoriza que o adquirente
permaneca indefinidamente sem regularizar a titularidade de veiculo cuja aquisi¢do

reconheceu.

No caso concreto, a situacdo mostra-se ainda mais evidente porque
a alienacdo ocorreu em 2011 e a consulta realizada em 05/03/2025 (indexador
173) continuava indicando o autor/apelante como titular cadastral do Nissan Grand
Livina, placa KOU-2688.

Ha, portanto, fundamento para acolher o pedido de obrigacdo de
fazer, devendo a parte adquirente adotar todas as providéncias necessarias a
efetivacdo da transferéncia registral, cabendo ao apelante, evidentemente, praticar
os atos que dependam de sua colaboracdo pessoal, caso ainda sejam exigidos

pelo érgdo administrativo.

A circunstancia de nao ter sido juntado aos autos o DUT/CRV

devidamente assinado ndo autoriza conclusao diversa.

Tal auséncia pode demonstrar que ambas as partes deixaram, no
momento adequado, de praticar atos necessarios a formalizacdo administrativa do
negocio. Nao desfaz, contudo, a compra e venda ja admitida, nem torna legitima a

perpetuacdo da inscricdo do antigo proprietario por prazo indeterminado.

A propésito, os préprios apelados afirmam que pagaram

integralmente o preco e receberam o veiculo.

A tese de que né&o teriam interesse algum em deixar de promover a

transferéncia néo altera o dado objetivo de que esta jamais foi concluida.

Por outro lado, o argumento atinente a responsabilidade do apelante

pelas multas demanda solucao distinta.

A jurisprudéncia contemporanea do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido de que o alienante que deixa de comunicar a

transferéncia permanece solidariamente responsavel pelas penalidades de transit
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posteriores até a comunicacao, por forca do art. 134 do CTB. O entendimento foi
reafirmado, entre outros, no AREsp n° 369.593/RS, Rel. Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, julgado em 01/06/2021, DJe 08/06/2021.

llustrativamente:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER DECORRENTE DA NAO TRANSFERENCIA DE VEICULO.
COMPRA E VENDA DE MOTOCICLETA. NEGATIVA DE
COMUNICAGAO AO ORGAO DE TRANSITO PELO ALIENANTE.
PRETENSAO DE AFASTAR A RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
PELO PAGAMENTO DO IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE DE
VEICULO AUTOMOTOR (IPVA). PREVISAO EXPRESSA NA
LEGISLACAO DE REGENCIA. MANUTENCAO DO ARESTO
RECORRIDO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. O art. 134 do Cddigo de Transito Brasileiro (CTB) estabelece a
obrigacdo de informar ao 6rgdo de transito acerca da cessdo da
propriedade do veiculo, sob pena de responsabilidade solidaria do
cedente.

2. Com a edigdo da Sumula 585 do STJ (A responsabilidade

solidaria do ex-proprietario, prevista no art. 134 do Cédigo de

Transito Brasileiro - CTB, nao abrange o IPVA incidente sobre o

veiculo automotor, no que se refere ao periodo posterior a sua
alienagao), assentou-se a orientacao de que aquela modalidade de

responsabilidade constante do CTB_se restringe as penalidades

admnistrativas nele arroladas.

3. Posteriormente a matéria foi objeto de novo julgamento repetitivo que
culminou com o Tema 1.118 desta Corte Superior: Somente mediante
lei estadual/distrital especifica podera ser atribuida ao alienante
responsabilidade solidaria pelo pagamento do Imposto sobre a

Propriedade de Veiculos Automotores - IPVA do veiculo alienado, na __
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hipdtese de auséncia de comunicagéo da venda do bem ao 6rgéo de
transito competente.

4. No caso, uma vez expressamente assentado pelo Tribunal
tocantinense a expressa previsdo na legislagdo estadual da
responsabilidade solidaria como hipotese de incidéncia tributaria, tem-
se por devido o respectivo imposto.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 2.181.949/TO, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ALIENAGAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. INFRAGAO DE  TRANSITO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ALIENANTE.
INTERPRETAGAO DO ART. 134 DO CTB. RELATIVIZAGAOQ. 1. No
enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem langou os seguintes
fundamentos: "Compulsando os autos, verifica-se que, em 16/03/2012,
a autora firmou autorizacdo para a transferéncia de veiculo, Fiat/UNO,
placas IBS - 9343, em favor do réu, ndo havendo duividas da aquisi¢ao
do veiculo por ele (fl. 14). Além disso, os documentos das fls. 15/23
evidenciam que, ap6s a tradi¢do do veiculo ao requerido, o demandante
recebeu notificagdo por infragdo de trénsito e outras obrigagdes
decorrentes do bem alienado. (...) Sabidamente, a mera tradi¢ao do
bem - ainda que opere efeitos na esfera civil - nao afasta as
obrigagdes do proprietario na seara administrativa. Consectario
l6gico, o autor igualmente deu azo 8 manutengéo da propriedade
do veiculo no seu nome e, por consequéncia, respondera
solidariamente pelo pagamento dos encargos até a data da efetiva
comunicagao de venda, conforme a legislacao vigente"(fls. 70-71,
e-STJ). (...) 4. Recurso Especial provido” (REsp n° 1715852-RS, da
relatoria do Ministro Herman Benjamin, julgado em 10/04/2018, pela

Segunda Turma).
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PUIL. AGRAVO INTERNO
NO PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI.
JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. ALIENAGAO DE
VEICULO. AUSENCIA DE COMUNICAGAO AO DETRAN PELO
VENDEDOR. ART. 134 DO CTB. MULTAS DE TRANSITO.
INFRAGOES OCORRIDAS EM MOMENTO POSTERIOR A VENDA
DO VEICULO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ANTIGO
PROPRIETARIO. SUMULA 585/STJ. {...)

(Aglnt no PUIL n. 1.556/SP, da relatoria do Ministro Sérgio Kukina, da
Primeira Segéo, julgado em 10/6/2020).

Da pretensdo de transferéncia de todos os pontos lancados no
prontuario do apelante para o segundo réu

Também ndo € possivel acolher a pretensdo de transferir
indistintamente todos os pontos lancados no prontuario do apelante para o
segundo réu, tendo em vista que apesar de os documentos comprovarem que
houve diversas infracdes vinculadas ao veiculo apés a alienacdo, 0s mesmos nao

identificam, em cada ocorréncia, o efetivo condutor.

N&do havendo prova de que Sandro Rogério de Souza tenha
conduzido o automdével em cada uma das infracdes documentadas, inviavel

atribuir-lhe judicialmente, de forma global, pontuagcéo de natureza pessoal.
Diferente € a situacéo do IPVA.

A Sumula 585 do Superior Tribunal de Justica estabelece que a
responsabilidade solidaria do ex-proprietario prevista no art. 134 do CTB néao
alcanca o IPVA incidente sobre o veiculo no periodo posterior a alienacao.

Posteriormente, no julgamento do Tema Repetitivo n° 1.118, a

Primeira Se¢ao do STJ fixou a tese de que somente lei estadual ou distrital
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especifica pode atribuir ao alienante responsabilidade solidaria pelo IPVA na

hipotese de auséncia de comunicacéo da venda.

No plano da relacdo existente entre os litigantes, comprovada a
tradicdo do veiculo e o ingresso do adquirente em sua disponibilidade econémica,
ndo se justifica que o antigo proprietario suporte definitivamente os encargos

patrimoniais inerentes ao bem e posteriores a alienacéao.
Julgado nesse sentido do STJ:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER DECORRENTE DA NAO TRANSFERENCIA DE VEICULO.
COMPRA E VENDA DE MOTOCICLETA. NEGATIVA DE
COMUNICAGCAO AO ORGAO DE TRANSITO PELO ALIENANTE.
PRETENSAO DE AFASTAR A RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
PELO PAGAMENTO DO IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE DE
VEICULO AUTOMOTOR (IPVA). PREVISAO EXPRESSA NA
LEGISLACAO DE REGENCIA. MANUTENCAO DO ARESTO
RECORRIDO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. O art. 134 do Cddigo de Transito Brasileiro (CTB) estabelece a
obrigacdo de informar ao 6rgdo de transito acerca da cessdo da
propriedade do veiculo, sob pena de responsabilidade solidaria do
cedente.

2. Com a edigdo da Sumula 585 do STJ (A responsabilidade

solidaria do ex-proprietario, prevista no art. 134 do Cddigo de

Transito Brasileiro - CTB, nao abrange o IPVA incidente sobre o

veiculo automotor, no que se refere ao periodo posterior a sua

alienacdo), assentou-se a orientacio de que aquela modalidade de

responsabilidade constante do CTB se restringe as penalidades

admnistrativas nele arroladas.

3. Posteriormente a matéria foi objeto de novo julgamento repetitivo que

culminou com o Tema 1.118 desta Corte Superior: Somente mediante ,f’_"‘x
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lei estadual/distrital especifica poderd ser atribuida ao alienante
responsabilidade solidaria pelo pagamento do Imposto sobre a
Propriedade de Veiculos Automotores - IPVA do veiculo alienado, na
hipétese de auséncia de comunicagdo da venda do bem ao 6rgdo de
transito competente.

4. No caso, uma vez expressamente assentado pelo Tribunal
tocantinense a expressa previsdo na legislagdo estadual da
responsabilidade solidaria como hipotese de incidéncia tributaria, tem-
se por devido o respectivo imposto.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 2.181.949/TO, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026.) (grifo nosso)

Veja-se que no processo, foi juntada consulta relativa ao exercicio de

2018 em que o apelante ainda constava como proprietario cadastral e na qual
figurava débito de IPVA no valor de R$ 1.471,84 (indexador 148):

CONSULTA DEBITO DE VEICULO - RI
Consultz GRD - Guia de Regularizagio de Débito (IPVA)

Débitos
COTA
INTEGRAL
COTA 1
COTA 2

COTA 3

RENAVAM: 182701891

Selecione o exercicio: 2018

Placa: KDU2588

Municipio: 64

UF: RJ

Exercicio: 2018

Proprietario: REGINALDO BERNARDO CHAVES

CPF/CNP] Proprietario: £02.353.657-34

wendmento

01.02.2018

01.02.2018

05.03.2018

06.04.2018

Total (RS)
1.471,84
450,61
488,97

487,38

Assim, devem os adquirentes responder, na relagéo interna entre as

partes, pelos encargos patrimoniais decorrentes da propriedade e posse do veiculo
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gue esse pronunciamento importe desconstituicdo de créditos tributarios ou

penalidades administrativas perante entes publicos que néo integram a lide.
Quanto aos danos morais, todavia, a sentenca deve ser mantida.

E certo que a situag&o ultrapassou em muito o periodo normalmente
necessario a regularizagcdo de uma compra e venda de automovel e ocasionou

transtornos significativos ao apelante.

Entretanto, para responsabilizacdo civil dos demandados, exige-se

demonstracao segura da conduta ilicita, do dano e do nexo causal.

Neste aspecto, o conjunto dos autos demonstra que também o
vendedor deixou de adotar a comunicacdo administrativa prevista no art. 134 do
CTB, contribuindo para a manutencdo do cadastro em seu nome durante longo

periodo.

Além disso, embora haja certiddo de protesto expedida em nome do
autor e documentos relativos a débitos de IPVA, ndo se mostra suficientemente
individualizado, para fins de condenacéao indenizatoria, o nexo entre a integralidade
das consequéncias extrapatrimoniais descritas e comportamento, exclusivamente,

imputavel aos apelados.

Por derradeiro, insta esclarecer que ndo se pode aplicar a Sumula
132 do STJ referente a responsabilidade civil por danos causados em acidentes
envolvendo veiculo alienado, para afastar automaticamente o regime especifico do
art. 134 quanto as penalidades administrativas de transito, vez que o préprio
verbete limita-se a estabelecer que a auséncia do registro ndo gera
responsabilidade do antigo proprietario pelo dano decorrente de acidente

envolvendo o bem alienado.

Para aléem disso, ambém merece registro a imprecisdo do recurso ao
invocar o REsp n° 1.114.406/SP como precedente repetitivo acerca da
relativizacdo do art. 134 do CTB, vez que aquele recurso repetitivo examinou
responsabilidade por despesas de remocdo, guarda e conservagdo de veiculo

objeto de arrendamento mercantil, ndo tendo fixado a tese afirmada pelo apelante.
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Nesse diapasdo, deve ser julgada procedente a obrigacdo de
regularizacdo da titularidade, determinando-se a parte adquirente que adote, no
prazo a ser fixado pelo Juizo de origem, todas as providéncias que lhe competirem
para efetivacdo da transferéncia administrativa do veiculo NISSAN/GRAND LIVINA
1.8SL, ano 2009/2010, placa KOU-2688, cabendo ao autor prestar a colaboracéo
necessaria para os atos que dependam de sua assinatura ou presenca, sob pena

de as medidas executivas adequadas serem definidas na fase de cumprimento.

Deve, ainda, ser reconhecida a obrigacdo dos adquirentes de
suportar, na relagéo interna entre as partes, os débitos patrimoniais vinculados ao
veiculo e comprovadamente constituidos depois da alienacdo de 02/04/2011,
especialmente IPVA e taxas inerentes a propriedade, ressalvadas as penalidades
administrativas cujo regime juridico proprio decorre do art. 134 do CTB e
preservados os direitos dos entes publicos que nao integram a demanda.

Diante da alteracdo substancial do resultado do julgamento e da
sucumbéncia reciproca, impde-se redistribuir os encargos sucumbenciais, na
forma do art. 86 do CPC.

Considerando que o autor foi vencedor quanto ao nucleo principal da
pretensdo de obrigacao de fazer e a responsabilidade pelos encargos patrimoniais
do veiculo, mas vencido quanto ao dano moral e a transferéncia de pontuacao,
mostra-se adequado distribuir as despesas processuais na proporc¢ao de 70% para
os réeus e 30% para o autor, fixando-se honorarios advocaticios em 10% sobre o
valor atualizado da causa, observada a mesma proporcdo, vedada a
compensacao, na forma do art. 85, 814, do CPC, e respeitada a isengéo de custas

reconhecida ao demandante nos limites em que deferida.

A conta de tais fundamentos, o voto € no sentido de dar parcial

provimento ao recurso para:

1 - Julgar procedente o pedido de obrigacao de fazer, determinando
a parte adquirente que adote as providéncias necessarias a efetivacdo da
transferéncia registral do veiculo NISSAN/GRAND LIVINA 1.8SL, ano 2009/2010,
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autor, mediante sua necessaria colaboracdo nos atos que dependam de

intervencao do alienante;

2 - Reconhecer a responsabilidade dos adquirentes, na relacdo
interna entre as partes, pelos encargos patrimoniais vinculados ao veiculo e
comprovadamente constituidos apos a alienacdo de 02/04/2011, especialmente

IPVA e taxas inerentes a propriedade;

3 - Manter a improcedéncia dos pedidos de transferéncia
indiscriminada dos pontos referentes as infracdes de transito para o prontuario do

segundo réu e de condenacdo ao pagamento de compensacao por danos morais;

4 - Redistribuir os 6nus sucumbenciais, atribuindo-se 70% aos
demandados e 30% ao demandante, fixados os honorarios advocaticios em 10%
sobre o valor atualizado da causa, observada a proporcionalidade da

sucumbéncia, vedada a compensacao.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

DES. WILSON DO NASCIMENTO REIS

Relator
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