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APELACAO CIVEL N° 0023955-02.2010.8.19.0068
APELANTE: MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS

APELADA: RHEEM METALURGICA S/A

RELATOR: DES. EDUARDO ABREU BIONDI

EMENTA: APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL.
MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS. SENTENCA DE
EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO. APELO
DO EXEQUENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. Execucdo fiscal ajuizada pelo Municipio de Rio das
Ostras em 18/10/2010 para cobranga de créditos de IPTU
referentes aos exercicios de 2006 e 2007, no valor total de
R$ 324,48 (trezentos e vinte e quatro reais e quarenta e
oito centavos).

2. Sentenga que extinguiu a execugao fiscal por auséncia
de interesse de agir, diante do baixo valor da divida e da
auséncia de movimentagao util por mais de um ano, com
fundamento no Tema n® 1.184 do STF, na Resoluc¢ao CNJ
n® 547/2024 e no Incidente de Assunc¢ao de Competéncia
n° 0079182-93.2024.8.19.0000.

3. Apelo do exequente, arguindo a nulidade da sentenca
por auséncia de prévia intimagao.

4. Nos termos do art. 34 da Lei n® 6.830/1980, das
sentencas proferidas em execugoes fiscais de valor igual
ou inferior a 50 ORTN somente sdao cabiveis embargos
infringentes e embargos de declaracao.
Constitucionalidade da norma reconhecida pelo STF
(Tema n° 408).

5. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
n? 1.168.625/MG (Tema n® 395), firmou entendimento de
que o valor de algada corresponde a R$ 328,27 (trezentos

e vinte e oito reais e vinte e sete centavos) em dezembro
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de 2000, devendo ser atualizado pelo IPCA-E até a datazu=s 2
da propositura da execugao fiscal.

6. Na hipdtese, considerando o ajuizamento da execugao
fiscal em outubro de 2010, o limite de alcada
correspondia a R$ 611,72 (seiscentos e onze reais e
setenta e dois centavos), superior ao valor da execugao,
de R$ 324,48 (trezentos e vinte e quatro reais e quarenta
e oito centavos), o que torna incabivel a interposicao de
apelacgao.

7. Inaplicabilidade do principio da fungibilidade
recursal, diante da inexisténcia de diivida objetiva acerca
do recurso cabivel, expressamente disciplinado no art. 34
da Lei n® 6.830/1980.

8. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

Tese de julgamento: " 1. E incabivel a interposicio de

apelagao contra sentenga proferida em execucado fiscal
cujo valor, na data do ajuizamento, seja igual ou inferior
ao limite de alcada previsto no art. 34 da Lei n°
6.830/1980. 2. O valor de al¢cada deve ser apurado
mediante atualizacdo do montante correspondente a 50
ORTN pelo IPCA-E, a partir de janeiro de 2001, até a data
da propositura da execugao fiscal. 3. A inexisténcia de
duvida objetiva acerca do recurso cabivel afasta a

aplicacao do principio da fungibilidade recursal."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 496, § 32 1III,
e 932, III; Lei n® 6.830/1980, art. 34.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ARE 637.975/MG
(Tema 408 da repercussao geral), DJe 01.09.2011; STJ,
REsp 1.168.625/MG (Tema 395 dos recursos repetitivos),
Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Secao, DJe 01.07.2010.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de execucio fiscal movida por MUNICIPIO DE RIO DAS
OSTRAS em face de RHEEM METALURGICA S/A, tendo como base créditos ff A mﬂ






total de R$ 324,48 (trezentos e vinte e quatro reais e quarenta e oito centavos).

19).

Certidao atestando a determinacado de citacao em lote (index 04).

Despacho determinando a renovacgao da citacao por e-carta (index

Juntada de aviso de recebimento negativo (index 24).

Decisdo suspendendo o processo, na forma do art. 40, caput da LEF,

e determinando, ainda, a intimacao do exequente para se manifestar sobre o

prosseguimento da agao (index 26).

31).

Manifestacdo do exequente que requereu o arresto on-line (index

Ato ordinatdrio encaminhando os autos ao exequente para que o

envio de pedido de arresto seja realizado em oficio préprio (index 33).

38).

Manifestacdo do exequente que requereu o arresto on-line (index

Sobreveio a SENTENCA (index 42), nos seguintes termos:

“(...) No caso, a demanda tem como objeto divida de
valor inferior ao teto previsto no art. 1% § 1° da
Resolucgio de n° 547/24, ainda que considerado os que
com ele (eventualmente) correm em apenso.

Ademais, ndo é movimentado em direcio a algum
resultado util a mais de 01 ano, ndo podendo ser assim
encarado pedido de pesquisa de bens no sistema
conveniado deste E. Tribunal porventura pendentes de
apreciagdo. Tampouco foi localizado patriménio
passivel de penhora e/ou o devedor ou foi objeto de
constricdo quantia que ndo pudesse ser qualificada de

irrisoria.
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Por isso, inexiste razdo para que perdure vivo, ocupa oot
espaco nos escaninhos desta Vara Judicial, em manifesto
descompasso com o que foi decidido pelo STF em sede de
repercussdo geral (Tema n° 1.184), estipulado pela
Resolugio n® 547/24 do CN]J e determinado por esta E.
Casa no Incidente de Assungido de Competéncia de n®
0079182-93.2024.8.19.0000.

Por dltimo, antes que se levante a questdo, é
perfeitamente legitimo a Resolugdo fixar as balizas em
fungdo das quais os Orgdos jurisdicionais deverdo
entender presente ou ndo o interesse de agir nos
executivos fiscais.

A matéria foi levada ao STF por meio do Recurso
Extraordindrio n® ARE 1553607, julgado em sede de
repercussdao geral, no bojo do qual a Corte definiu ser
licito ao Conselho Nacional de Justica parametrizar em
ato normativo a exata aplicacdo do seu julgado.

(...) JULGO, portanto, EXTINTA a execugdo.

Sem custas.

Com o tranmsito, dé-se baixa e remeta-se a Central de

Arquivamento. P.R.1.”

Inconformado, insurge-se o exequente, por meio de apelo (index
57), arguindo a nulidade da sentenga por viola¢do aos principios do contraditorio e
da nao surpresa, uma vez que a execugao fiscal foi extinta sem prévia intimagao do
Municipio para se manifestar acerca da aplicacdo do Tema n® 1.184 do STF e da
Resolugao CNJ n® 547/2024. Sustenta que o Incidente de Assuncao de Competéncia
n® 0079182-93.2024.8.19.0000 nao autoriza a extingdo automatica da execucao,
prevendo a possibilidade de concessao de prazo minimo de trés meses para que o
exequente adote as providéncias necessarias ao prosseguimento do feito. Aduz que
a auséncia de prévia manifestagao impediu a demonstragao de circunstancias aptas
a evidenciar o interesse na cobranc¢a, como a existéncia de outras execuc¢oes contra
o mesmo devedor, protesto da CDA, eventual parcelamento administrativo ou
satisfagao do débito. Requer o exercicio do juizo de retratagao ou, subsidiariamente,
o provimento do recurso para anular a sentenga e determinar o retorno dos autos a
origem, com prévia intimac¢ao do Municipio e regular prosseguimento da execucao

fiscal.
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Sem contrarrazdes, diante da auséncia de citacao do executadises
(index 69).

Decisao que, em juizo de retratacdo, manteve a sentenga (index 72).
E o relatério. Decido.

O recurso nao deve ser conhecido, porquanto ausente requisito

intrinseco de admissibilidade, qual seja, o cabimento.

Trata-se de execucao fiscal objetivando o recebimento de créditos
tributarios decorrentes de IPTU referentes aos exercicios de 2006 e 2007, no valor
total de R$ 324,48 (trezentos e vinte e quatro reais e quarenta e oito centavos), extinta
por auséncia de interesse de agir, diante do baixo valor da execucao e da auséncia
de movimentacao util, com fundamento no Tema n® 1.184 do STF, na Resolucao CNJ
n® 547/2024 e no Incidente de Assuncao de Competéncia n° 0079182-
93.2024.8.19.0000.

Apela o Municipio exequente, em busca da anulacao da sentenga.
Assinale-se que o valor total da divida quando do ajuizamento da

execuqao fiscal, em 18/10/2010, era de R$ 324,48 (trezentos e vinte e quatro reais e

quarenta e oito centavos). Veja-se (index 02):
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MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS
Secretaria Municipal de Fazenda
Certidao de Divida Ativa (CDA)

oW

SIARM - 16/16/2010 14:18

IDENTIFICAGAO DO IMOVEL
Nome | nserigao oPTU) imbvel CPFICNPJ
RHEEM METALURGICA S/A l01.5.206.1()94.()01 45437 | w—
Enderego Zona
RUA LIRIO DA PAZ S/N Q:041 L:063
RES PRAIA ANCORA - Rio das Ostras/RJ - CEP: 28890-000 | H
' DISCRIMINAGAO DOS DEBITOS
Origem | Numero de Controle Processo de Execugdo
Tributéria 7 _ | 52878812010 0023955-02.2010.8.19.0068 |
NotrezadoDéblo  ENTC0 (O o, WmOMwoFohs  PrincpeiRE) ComerdcRS)  MoralRE) Muta(RS) PenaCil(RS)  Toul (RS)
L) 2007 052007 (SOUN0E  C00SM )1/ 440 e v, 451 A1 & ¥ ;17113
PTy 2006 100872008 0201207 00355594/ 1) 350 1487 l.ﬁ— ne . (%) ] T LA 1) -~ 77[55,57
Valores Consolidados W84 1ne an mn wa M
FUNDAMENTOS LEGAIS

Fato Gerador - art. 43, Lei n® 508/2000
Multa - art. 82, inciso |, Lei n° 508/2000, LC 008/2008

Juros de Mora - art. 82, inciso |lI, Lei n® 508/2000, LC 008/2008

ORIGEM / FUNDAMENTOS LEGAIS / ACRESCIMOS e ATUALIZAGAO MONETARIA LEI 508/2000 / LEI COMPLEMt

Vencimento =Termo Inicial Atualizacdo Monetaria - art. 82, inciso Il, c/c art. 258, Lei n® 508/2000, LC 008/2008

Observa-se que o artigo 34 da Lei n® 6.830/1980 (Lei de Execugdes

Fiscais) estabelece que, das sentengas proferidas em execugao fiscal de valor igual

ou inferior a 50 (cinquenta) ORTN, somente sao cabiveis embargos infringentes e

embargos de declaracao, o que afasta o cabimento do recurso de apelacao. Confira-

se:

“Art. 34 - Das sentencas de primeira instdncia proferidas em
execugoes de valor igual ou inferior a 50 (cingiienta)
Obrigacoes Reajustaveis do Tesouro Nacional - ORTN, so se
admitirdo embargos infringentes e de declaragdio.

§ 1° - Para os efeitos deste artigo considerar-se-a o valor da
divida monetariamente atualizado e acrescido de multa e juros
de mora e de mais encargos legais, na data da distribuicdo.

§ 2° - Os embargos infringentes, instruidos, ou ndo, com
documentos novos, serdo deduzidos, no prazo de 10 (dez) dias
perante o mesmo Juizo, em peticdo fundamentada.

§ 32 - Ouvido o embargado, no prazo de 10 (dez) dias, serdo os
autos conclusos ao Juiz, que, dentro de 20 (vinte) dias, os

rejeitard ou reformard a sentenga.”






Consigne-se que o referido dispositivo legal ja teve

constitucionalidade reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal (Tema n® 408):

EMENTA: RECURSO. Agravo convertido em
Extraordindrio. ~Apelacdo em execucdo fiscal.
Cabimento.  Valor inferior a 50 ORTN.
Constitucionalidade. Repercussao geral reconhecida.
Precedentes. Reafirmacdo da jurisprudéncia. Recurso
improvido. E compativel com a Constitui¢io norma que
afirma incabivel apelacdo em casos de execucao fiscal
cujo valor seja inferior a 50 ORTN.

(ARE 637975 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 09/06/2011, REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-168 DIVULG 31-08-2011
PUBLIC 01-09-2011 EMENT VOL-02578-01 PP00112
REVJMG v. 62, n. 198, 2011, p. 405-407).

Sobre o tema, o colendo Superior Tribunal de Justica firmou o

seguinte entendimento (Tema Repetitivo n® 395):

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. VALOR
DE ALCADA. CABIMENTO DE APELACAO NOS
CASOS EM QUE O VALOR DA CAUSA EXCEDE 50
ORTN'S. ART. 34 DA LEI N.° 6.830/80 (LEF). 50 ORTN
=50 OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$ 328,27, EM
DEZ/2000. PRECEDENTES. CORRECAO PELO IPCA-
E A PARTIR DE JAN/2001.

1. O recurso de apelagao € cabivel nas execugdes fiscais
nas hipoteses em que o seu valor excede, na data da
propositura da acdo, 50 (cinqiienta) Obrigagoes
Reajustaveis do Tesouro Nacional - ORTN, a luz do
disposto no artigo 34, da Lei n.? 6.830, de 22 de setembro
de 1980.

2. A ratio essendi da norma é promover uma tramitagao
mais célere nas agoes de execucao fiscal com valores

menos expressivos, admitindo-se apenas embargos Lo,






infringentes e de declaragdo a serem conhecidos<e
julgados pelo juizo prolator da sentenca, e vedando-se a
interposigao de recurso ordinario.

3. Essa Corte consolidou o sentido de que "com a
extinggo da ORTN, o valor de alcada deve ser
encontrado a partir da interpretacdio da norma que
extinguiu um indice e o substituiu por outro, mantendo-
se a paridade das unidades de referéncia, sem efetuar a
conversao para moeda corrente, para evitar a perda do
valor aquisitivo”, de sorte que "50 ORTN =50 OTN =
308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$ 328,27 (trezentos e vinte
e oito reais e vinte e sete centavos) a partir de
janeiro/2001, quando foi extinta a UFIR e desindexada
a economia". (REsp 607.930/DF, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 06/04/2004, DJ
17/05/2004 p. 206)

4. Precedentes jurisprudenciais: AgRg no Ag 965.535/PR,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 02/10/2008, DJe 06/11/2008; AgRg no
Ag 952.119/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 19/02/2008, DJ 28/02/2008 p. 1; REsp
602.179/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ 27/03/2006 p.
161.

5. Outrossim, ha de se considerar que a jurisprudéncia
do Egrégio ST] manifestou-se no sentido de que "extinta
a UFIR pela Medida Provisoria n®1.973/67, de 26.10.2000,
convertida na Lei 10.552/2002, o indice substitutivo
utilizado para a atualizagdo monetdria dos créditos do
contribuinte para com a Fazenda passa a ser o IPCA-E,
divulgado pelo IBGE, na forma da resolugao 242/2001 do
Conselho da Justica Federal". (REsp 761.319/RS, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em
07/03/2006, DJ 20/03/2006 p. 208)

6. A doutrina do tema corrobora esse entendimento,
assentando que "tem-se utilizado o IPCA-E a partir de

entdo pois servia de parametro para a fixagao da UFIR.






Bergmann. SLIWKA, Ingrid Schroder. Direito Processual

Tributario. 5.2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado
editora, 2009, p. 404)

7. Dessa sorte, mutatis mutandis, adota-se como valor de
alcada para o cabimento de apelagio em sede de
execugao fiscal o valor de R$ 328,27 (trezentos e vinte e
oito reais e vinte e sete centavos), corrigido pelo IPCA-E
a partir de janeiro de 2001, valor esse que deve ser
observado a data da propositura da execugao.

8. In casu, a demanda executiva fiscal, objetivando a
cobranca de R$ 720,80 (setecentos e vinte reais e oitenta
centavos), foi ajuizada em dezembro de 2005. O Novo
Manual de Calculos da Justica Federal, (disponivel em
<http://aplicaext. cjf. jus.br/phpdoc/sicomo/>), indica
que o indice de corregao, pelo IPCA-E, a ser adotado no
periodo entre jan/2001 e dez/2005 é de 1,5908716293.
Assim, R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e
sete centavos), com a aplicagao do referido indice de
atualizacao, conclui-se que o valor de alcada para as
execugoes fiscais ajuizadas em dezembro/2005 era de R$
522,24 (quinhentos e vinte e dois reais e vinte a quatro
centavos), de sorte que o valor da execugado ultrapassa o
valor de al¢ada disposto no artigo 34, da Lei n.® 6.830/80,
sendo cabivel, a fortiori, a interposi¢ao da apelacao.

9. Recurso especial conhecido e provido. Acérdao
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 08/2008.

(REsp n. 1.168.625/MG, relator Ministro Luiz Fux,
Primeira Secdo, julgado em 9/6/2010, DJe de 1/7/2010).

Destaca-se que, em razao da extingao da ORTN, o Superior Tribunal
de Justica, ao julgar o REsp n® 1.168.625/MG, sob o rito dos recursos repetitivos
(Tema n® 395), firmou entendimento de que o valor de algada previsto no art. 34 da
Lei n® 6.830/1980 deve ser apurado mediante a sucessiva equivaléncia entre os
indices que a substituiram (50 ORTN = 50 OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR),
correspondendo a R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos)

em dezembro de 2000, quando extinta a UFIR.






Assentou, ainda, que esse valor-base de R$ 328,27 (trezentos e vinte
e oito reais e vinte e sete centavos) deve ser atualizado pelo IPCA-E, a partir de

janeiro de 2001 até a data da propositura da execugao fiscal.

No presente caso, considerando que a demanda foi ajuizada em
18/10/2010, o valor de al¢ada correspondia a R$ 611,72 (seiscentos e onze reais e
setenta e dois centavos), ao passo que a execugao foi proposta para cobranga de
crédito tributario no montante de R$ 324,48 (trezentos e vinte e quatro reais e
quarenta e oito centavos), inferior ao limite legal, tratando-se, portanto, de execugao
fiscal de alcada
(https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/corrigirPorIndice.do?method=c

orrigirPorIndice). Confira-se:

Resultado da Correcao pelo IPCA-E (IBGE)

Dados basicos da correcdo pelo IPCA-E (IBGE)

Dados informados

Data inicial 01/2001
Data final 10/2010
Valor nominal R$ 328,27 ( REAL)

Dados calculados

indice de correcdo no periodo 1,86346690
Valor percentual correspondente 86,346690 %
Valor corrigido na data final R$ ©11,72 ( REAL)

Como o valor da divida na data da distribuicao, de R$ 324,48

(trezentos e vinte e quatro reais e quarenta e oito centavos), nao supera o limite de

alcada entao vigente, mostra-se manifestamente incabivel o recurso de apelagao,
nos termos do art. 34 da Lei n® 6.830/1980.

Consequentemente, a sentenca somente poderia ser impugnada

mediante embargos infringentes ou embargos de declaracao.

No mesmo sentido € a jurisprudéncia deste e. Tribunal de Justica:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. APELACAO FAZENDARIA.

EXECUCAO FISCAL. VALOR INFERIOR AO LIMITE /(f "‘c\\
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DE ALCADA. ARTIGO 34 DA LEF. RECU SO e
INADMISSIVEL. NAO CONHECIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao interposta pelo Municipio contra sentenca
que, nos autos de execugao fiscal ajuizada para cobranca
de crédito tributario inscrito em divida ativa, reconheceu
a ilegitimidade passiva do executado em razao de seu
falecimento e extinguiu o processo sem resolucao do
mérito.

2. O ente publico sustenta que o Obito do executado
imp0e a suspensao do feito e a sucessao processual pelo
espOlio ou herdeiros, requerendo a reforma da sentenca
para o prosseguimento da execugao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em definir se é
admissivel apelagdo contra sentenca que extingue
execucao fiscal de valor inferior ao limite de algada
previsto no art. 34 da Lei n® 6.830/1980.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A execucao fiscal em analise, distribuida em julho de
2023, visou a cobranca de crédito tributario no valor de
R$ 455,96, montante inferior ao limite de alcada da Lei
n° 6.830/1980, fixado em R$ 1.299,57 a época, conforme
atualizacao monetaria com base no IPCA-E.

5. Nos termos do art. 34 da Lei n° 6.830/1980, execucdes
tiscais com valor inferior a 50 ORTNs ndo admitem
apelacao, sendo cabiveis apenas embargos de declaracao
ou infringentes, o que foi reconhecido pelo STF no ARE
637975-MG.

6. A jurisprudéncia do STJ consolidou que o calculo da
alcada deve preservar a equivaléncia entre os indices
historicos (ORTN, OTN, BTN, UFIR) e sua atualizacao
monetdaria, sem conversao em moeda corrente.

7. A apelacio é manifestamente incabivel, sendo
inviavel aplicar o principio da fungibilidade recursal
diante de regra especifica da lei especial que define de

forma clara o cabimento do recurso.






8. Inviavel, igualmente, o reexame necessario, poi '
valor da causa nao atinge o piso de 100 salarios-minimos
exigido pelo art. 496, § 32 1II, do CPC.

IV. DISPOSITIVO

9. Recurso nao conhecido.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 485, VI, § 3°e
§1% 496, §3¢, III; 925; LEF (Lei 6.830/1980), arts. 12, 34 e 40.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, ARE 637975-MG,
DJe 01.09.2011; STJ, REsp 1.168.625/MG, Rel. Min. Castro
Meira, 12 Secao, DJe 01.07.2010 (Tema 395); STJ, EDcl no
REsp 1106143/MG, DJe 26.03.2010; ST], Simula 452.
(0008731-96.2023.8.19.0026 - APELACAO. Des(a). ROSE
MARIE PIMENTEL MARTINS - Julgamento:
30/06/2026 - 1° NUCLEO DIGITAL EM SEGUNDO
GRAU - EXECUCAO FISCAL).

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL
CIVIL. EXECUCAO FISCAL. RECURSO DE
APELACAO. VALOR INFERIOR A 50 ORTN.
INADMISSIBILIDADE DO  RECURSO. NAO
CONHECIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao interposta pelo Municipio de Itaperuna
contra sentenca que extinguiu execugao fiscal, sem
resolucao do mérito, por abandono da causa, nos termos
do art. 485, III, do CPC, em demanda destinada a
cobranca de taxa de iluminagao publica e imposto
territorial referentes aos exercicios de 2018 e 2019, no
valor de R$ 360,64.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em definir se é
cabivel recurso de apelacdao em execugao fiscal cujo valor
da causa é inferior ao limite de alcada previsto no art. 34
da Lei n® 6.830/80.

ITI. RAZOES DE DECIDIR

3. O art. 34 da Lei n® 6.830/80 estabelece que, em

execugdes fiscais de valor igual ou inferior a 50 ORTN, ===
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somente sao cabiveis embargos infringentes e embar &g s

de declaragao, vedando a interposicao de apelagao.

4. O Superior Tribunal de Justica fixa que o valor de
50 ORTN corresponde a R$ 328,27 em dezembro de 2000,
devendo ser atualizado pelo IPCA-E a partir de janeiro
de 2001 até a data da propositura da agao.

5. A jurisprudéncia do ST] determina que, para fins
de alcada, deve-se considerar cada crédito tributario
isoladamente, ainda que reunido em uma unica
execucao fiscal.

6. No caso concreto, o valor da execugao fiscal (R$
360,64), a época do ajuizamento em 2023, é inferior ao
valor minimo de alcada atualizado (R$ 1.303,21), o que
afasta o cabimento da apelacao.

7. O Supremo Tribunal Federal reconhece a
constitucionalidade da limitagao recursal prevista no art.
34 da Lei de Execucgoes Fiscais (Tema 408).

8. A interposicdo de apelacio em hipotese
legalmente vedada configura auséncia de pressuposto
intrinseco de admissibilidade recursal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Recurso nao conhecido. Tese de julgamento: 1.
Nao é cabivel apelacao em execucao fiscal cujo valor da
causa seja inferior a 50 ORTN, conforme art. 34 da Lei
n° 6.830/80. 2. O valor de alcada deve ser atualizado pelo
IPCA-E a partir de janeiro de 2001 até a data do
ajuizamento da execucdo. 3. A afericao do valor de
alcada deve considerar cada crédito tributario
isoladamente. 4. A interposi¢ao de recurso inadequado
implica auséncia de pressuposto de admissibilidade e

conduz ao nao conhecimento.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 485, I1I e §1°,
932, III; Lei n® 6.830/80, art. 34.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ARE 637975 RG
(Tema 408), j. 09.06.2011; STJ, REsp n° 1.168.625/MG
(Tema 395), Rel. Min. Luiz Fux, j. 09.06.2010; ST], REsp n®
16.882/SP, Rel. Min. Hélio Mosimann, j. 06.02.1995.
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(0010666-74.2023.8.19.0026 - APELACAO. Dest@peus

ALEXANDRE TEIXEIRA DE SOUZA - Julgamento:
19/05/2026 - QUINTA CAMARA DE DIREITO
PUBLICO (ANTIGA 16 CAMARA CIVEL).

EMENTA: APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL.
MUNICIPIO DE ITAPERUNA. SENTENCA DE
EXTINCAO, NA FORMA DO ART. 485 VI DO CPC.
APELO DO MUNICIPIO. AJUIZAMENTO DA
DEMANDA EM JULHO DE 2023 E SENTENCA DE
EXTINCAO EM SETEMBRO DE 2025. APELO DO
EXEQUENTE, REQUERENDO ANULACAO DA
SENTENCA E O PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO
FISCAL. O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (RESP
1.859.231/R] - DJE 12/03/2020) E FIRME NO SENTIDO
DE QUE O VALOR DA ALCADA DEVE SER AFERIDO
LEVANDO-SE EM CONTA O VALOR DA CAUSA E
NAO DO CREDITO TRIBUTARIO ISOLADAMENTE
CONSIDERADO, AINDA QUE COBRADOS POR MEIO
DE UM UNICO PROCESSO DE EXECUCAO, COM
REUNIAO DE CDA’S DO MESMO TRIBUTO, PARA
FINS DE CONHECIMENTO DO RECURSO
INTERPOSTO. REUNIAO EM EXECUCAO FISCAL DE
DEBITOS DE MESMA NATUREZA E MESMO
TRIBUTO (RESP N. 1.887.124/R] - DJE 30/9/2020).
EXECUCAO FISCAL QUE COBRA DEBITO DE R$
740,60. TRATA-SE DE VALOR INFIMO DO
CREDITO, POR SER INFERIOR A 50 ORTN.
APLICACAO DO ARTIGO 34 DA LEI 6.830/1980.
CABIMENTO DE EMBARGOS INFRINGENTES OU
DECLARATORIOS. RECURSO INADEQUADO.
PRECEDENTES DO STF E DO SIJ. NAO
CONHECIMENTO DO APELO, COM BASE NO
ART.932, ITI, DO CPC.

(0008496-32.2023.8.19.0026 - APELACAO. Des(a). INES
DA TRINDADE CHAVES DE MELO - Julgamento:
30/04/2026 - TERCEIRA CAMARA DE DIREITO
PUBLICO (ANTIGA 6 CAMARA CIVEL).






Salienta-se que nao se aplica, neste caso, a fungibilidade recursal
por inexistir duvida objetiva acerca do recurso cabivel, expressamente disciplinado
no art. 34 da Lei n® 6.830/1980.

De igual modo, também nao ha de se admitir a remessa necessaria,

porquanto ha limite minimo de 100 (cem) saldrios-minimos estabelecido no artigo
496, § 32 111, do CPC.

Destarte, considerando o nao cabimento da apelagao civel na

hipdtese dos autos, 0 nao conhecimento do recurso é medida que se impde.

Pelo exposto, NAO CONHECO DO RECURSO, com fulcro na
regra inserta no artigo 932, III, do Cddigo de Processo Civil, porquanto

manifestamente inadmissivel.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

EDUARDO ABREU BIONDI
DESEMBARGADOR
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