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Apelante: Aguas de Niter6i S/A
Apelado: Condominio Santa Rosa - Bloco Il
Relatora: Des. Tereza Cristina Sobral Bittencourt Sampaio

EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. APELAGAO CIVEL. JUiZO DE
RETRATAGAO. AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER, CUMULADA COM
PEDIDO DE REPETICAO DE INDEBITO. ADEQUAGAO AO TEMA
REPETITIVO N° 414 DO STJ. PARCIAL REFORMA DA SENTENGA.
CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO DO APELO INTERPOSTO
PELA CONCESSIONARIA RE.

|. CASO EM EXAME

1. O fato relevante. Condominio autor que ajuizou agao
contra a concessionaria de servico publico ré, objetivando
compelir a demandada a normalizar as cobrangas de
consumo de agua e a restituir valores supostamente
cobrados a maior.

2. Decisdo anterior. Sentenga de primeiro grau que julgou
procedente o pedido inicial, determinando que a ré cobre
apenas pelo consumo efetivo aferido pelo hidrémetro Unico
instalado no local e, ainda, restitua valores cobrados a maior
nos ultimos cinco anos. Apelo interposto pela concessionaria
ré que foi desprovido por este 6rgéo fracionario, em
observancia a anterior redagdo do Tema Repetitivo de n°.
414, do STJ.

3. Recurso Especial interposto pela referida concessionaria
de servicos publicos que levou a reapreciacdo do caso
controvertido, haja vista a nova redagdo do Tema Repetitivo
de n°. 414, em vigor desde 06/05/2026.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A controvérsia posta no presente recurso visa a aferir se é
licita a cobranca da tarifa minima multiplicada pelo namero
de economias em condominio com multiplas unidades e
apenas um hidrobmetro, a luz do atual entendimento
consolidado pelo STJ no Tema Repetitivo de n°. 414.

lll. RAZOES DE DECIDIR
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5. O STJ, ao rejulgar o Tema Repetitivo de n°® 414, firmou
novo entendimento de que, em condominios com multiplas
unidades e um Unico hidrémetro, € licita a cobrangca de uma
parcela fixa (tarifa minima) multiplicada por cada unidade
consumidora, além de parcela variavel caso o consumo
global exceda a soma das franquias.
6. E ilegal considerar o condominio como uma Unica
economia para fins de cobranga, bem como dispensar cada
unidade do pagamento de tarifa minima.
7. Alteracao do entendimento do STJ que impde a modifica
da sentenca e a parcial procedéncia dos pedidos autorais.
8. Das verbas sucumbenciais. Reforma do julgado que
impde a reparti¢cdo igualitaria das verbas sucumbenciais.
9. Dos honorarios advocaticios recursais. Inaplicabilidade
dos honorarios advocaticios recursais na espécie, eis que
nao presente a hipotese descrita no artigo 85, § 11°, do novo
CPC/15.
IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Apelo conhecido e, no mérito, parcialmente provido.
Teses de julgamento: “1. E licita a cobranca da tarifa
minima multiplicada pelo numero de economias em
condominio com mdltiplas unidades e um unico hidrémetro,
conforme atual redacdo do Tema Repetitivo de n° 414 do
STJ. 2. Nos casos em que a prestadora dos servigos de
saneamento basico tenha calculado a tarifa devida pelos
condominios dotados de medidor unico tomando-os como
um anico usuario dos servigos (uma economia apenas),
mantém-se o dever de modificar o método de calculo da
tarifa, sem embargo, entretanto, do direito do condominio de
ser ressarcido pelos valores pagos a maior.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.030, II; CPC, art.
85, § 11°

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema Repetitivo n°
414.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que figuram as partes
acima epigrafadas, ACORDAM os Desembargadores da Décima Terceira Camara
de Direito Privado em julgar o presente recurso, nos termos do que consta da

certiddo de julgamento.

Trata-se de acédo de obrigacdo de fazer, cumulada com pedido de
repeticdo de indébito, ajuizada por Condominio Santa Rosa - Bloco Il contra
Aguas de Niter6i S/A, objetivando o autor compelir a concessionaria ré a: (i)
normalizar as cobrangas de consumo de agua por ela enviadas; e (ii) restituir os

valores indevidamente cobrados.

Aduz o demandante, em sintese, que é cliente da ré e vem sofrendo
cobrangas indevidas a titulo de consumo de agua. Narra que a demandada vem
efetuando sua cobranca “por economia”, utilizando calculos estimativos. Aduz que
tal conduta viola as normas vigentes e que a cobranca deveria se dar sobre o
valor efetivamente gasto e apurado no hidrémetro. Salienta, ainda, que a parte ré
vem efetuando cobrangca de fatura minima, multiplicada pelo numero de
economias, 0 que vem causando o aumento expressivo de sua conta de agua,

razdes por que ajuizou a presente demanda.
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Em sentenca de fls. 381/385 (indexador 000381), o magistrado a quo
julgou o feito nos seguintes termos, in verbis: (...) Pelo exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para compelir a ré a efetuar a cobranga pelo consumo de
agua e coleta de esgoto do autor pelos valores efetivamente aferidos pelo (nico
hidrémetro instalado no condominio-autor, sob pena de multa no valor de R$5.000,00
(cinco mil reais) para cada fatura emitida futuramente em desacordo com a presente
deciséo, declarando ilegal qualquer outra forma de cobrangca que esteja em desacordo
com a presente decisdo. Outrossim, condeno a demandada a restituir ao autor, as
quantias que foram cobradas a maior nos ultimos cinco anos antes do ajuizamento da
presente, em desconformidade com a presente decisdo no que tange a multiplicagdo da
tarifa minima pelo numero de unidades autbnomas, o que devera ser apurado em fase de
liquidagdo. Por fim, condeno a demandada ao pagamento das despesas processuais e

honorérios advocaticios que fixo 20 do valor da causa. (...).

Embargos de declaragao opostos pelo condominio autor as fls. 408/410
(indexador 000408) e rejeitados pelo magistrado a quo em decisdo de fl. 448
(indexador 000448).

Irresignada, a concessionaria ré interpds recurso de apelacédo as fls.
416/444 (indexador 000416), alegando, em sintese, que a multiplicagdo do valor
minimo apurado pelo numero de economias ndo é ilegal, estando, inclusive,
prevista no contrato de concessao celebrado com o Municipio de Niteroi; que o
condominio autor poderia ter instalado hidrémetros individualizados, mas n&o o

fez, preferindo economizar; que o Decreto n°. 7.217/2010 prevé a possibilidade de
4
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cobranga levando-se em consideragdo as unidades de consumo; que segue todas
as normas e regulamentagdes previstas, como é exemplo o Decreto Estadual n°
22.872/1996; que o contrato de concessao do qual figura como contratada prevé
uma estrutura tarifaria pré-estabelecida de servico medido, classificando os
consumidores por categorias de uso (residencial, comercial, publica e industrial) e por
classes de consumo; que € licita a cobranga por economias; que deve ser
respeitado o ato juridico perfeito e o principio do equilibrio econédmico e financeiro
dos contratos; que o Decreto n° 22.872/96, em seu artigo 98, determina
claramente que a tarifa minima deve ser aplicada pelo numero de economias; que,
quando do julgamento do REsp de n° 1.166.561/RJ, o STJ, n&do enfrentou a
matéria a luz das regras constantes nos §§ 1° e 2° do artigo 8, do Decreto n°
7.217, de 21 de junho de 2010, ainda n&o editado; e que deve ser aplicado o
distinguishing no presente caso, de modo a possibilitar o overruling, razées porque

pugna pelo conhecimento e integral provimento de seu recurso.
Contrarrazodes as fls. 457/461 (indexador 000457).

Acordéo negando provimento aos aclaratérios as fls. 480/490 (indexador
000480).

Recurso Especial interposto pela ré as fls. 492/508 (indexador 000492).
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Sem contrarrazdées ao Recurso Especial conforme certiddo de fl. 612
(indexador 000612).

Decisao de fls. 614/620 (indexador 000614), proferida pela Terceira Vice-
presidéncia deste Tribunal, determinando o sobrestamento do feito até posterior

julgamento do Tema Repetitivo n°. 414, do STJ.

Manifestagdo da Terceira Vice-Presidéncia deste Tribunal as fls.
723/727 (indexador 000723), solicitando que seja efetuada a reanalise do caso, nos

termos do artigo 1.030, inciso Il, do Codigo de Processo Civil de 2015.
E o relatério.

Nos termos do artigo 1.030, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil de
2015:

(...) Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela
secretaria_do _tribunal, o recorrido sera intimado para
apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo
o0 qual os _autos serdo conclusos ao presidente ou ao

vice-presidente do tribunal recorrido, que
devera:
()

Il — encaminhar o processo ao 0Orgao julgador para
realizacdo do juizo de retratacdo, se o acordao recorrido
divergir do _entendimento do Supremo Tribunal Federal
ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o
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caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos
repetitivos (...). Grifos apostos.

ApOs reapreciar os presentes autos, entendo que merece modificacdo o
julgado vergastado. Isso porque, conforme visto, houve alteragdo na redagao do
Tema Repetitivo n°. 414, pelo STJ, tendo o transito em julgado da nova deciséo
ocorrido em 06/05/2026.

Durante a revisitacdo do tema, o Superior Tribunal de Justica consignou

que, nos condominios formados por multiplas unidades de consumo e um unico

hidrémetro (tal como ocorre no presente caso) € licita a ado¢gdo de metodologia de

calculo da tarifa por meio da exigéncia de uma parcela fixa ("tarifa minima"),

concebida sob a forma de franquia de consumo devida por cada uma das

unidades consumidoras; bem como por meio de uma segunda parcela, variavel e

eventual, exigida apenas se o consumo real aferido pelo medidor unico do
condominio exceder a franquia de consumo de todas as unidades conjuntamente
consideradas. Ou seja, passou a ser possivel a multiplicagado da tarifa minima pelo

numero de economias, ainda, que haja hidrémetro instalado no local.

Ora, no presente caso, verifica-se que o magistrado a quo afirmou n&o
ser licita a cobranca de tarifa de agua no valor do consumo minimo multiplicado
pelo numero de economias existentes no imovel, quando houver unico hidrébmetro
no local. Tal entendimento, de fato, estava em consonancia com a redacao

anterior do Tema Repetitivo n°. 414, do STJ. Todavia, como ja dito acima, houve
7
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alteracao do referido entendimento, devendo este 6rgao fracionario adequar-se ao
novo posicionamento do STJ. Nesse sentido, convém reproduzir o teor do Tema
n°. 414, do STJ. Confira-se:

Tema Repetitivo de n° 414, do STJ: 1. Nos condominios
formados por miltiplas _unidades de consumo
(economias) e um unico hidrémetro é licita a adocao de
metodologia de calculo da tarifa devida pela prestacdo
dos servicos de saneamento por meio da exigéncia de
uma_parcela fixa ("tarifa _minima”), concebida sob a
forma de franquia de consumo devida por cada uma das
unidades consumidoras (economias); bem como por
meio _de uma_ sequnda parcela, varidvel e eventual,
exigida apenas se o consumo real aferido pelo medidor
unico do condominio exceder a franquia de consumo de
todas as unidades conjuntamente consideradas.

2. Nos condominios formados por mdltiplas unidades de
consumo (economias) e um unico hidrémetro ¢é ilegal a
adocdo de metodologia de calculo da tarifa devida pela
prestacdo dos servicos de saneamento que, utilizando-se
apenas do consumo real global, considere o condominio
como uma Unica unidade de consumo (uma Unica
economia).

3. Nos condominios formados por mdiltiplas unidades de
consumo (economias) e um unico hidrémetro ¢é ilegal a
adocdo de metodologia de célculo da tarifa devida pela
prestacdo dos servicos de saneamento que, a partir de um
hibridismo de regras e conceitos, dispense cada unidade de
consumo do condominio da tarifa minima exigida a titulo de
franquia de consumo. Grifos apostos.
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Destaca-se, ademais, que a Corte Superior decidiu também pela

modulagao dos efeitos do referido julgamento, nos seguintes termos. Confira-se:

8. Evolugdo substancial da jurisprudéncia que bem se
amolda a previsdo do art. 927, § 3° do CPC, de modo a
autorizar a parcial modulagéo de efeitos do julgamento, a fim
de que as prestadoras dos servigos de saneamento basico
seja declarado licito modificar o método de célculo da tarifa
de agua e esgoto nos casos em que, por conta de agéo
revisional de tarifa ajuizada por condominio, esteja sendo
adotado o "modelo hibrido". Entretanto, fica vedado, para fins
de modulagdo e em nome da seguranga juridica e do
interesse social, que sejam cobrados dos condominios
quaisquer valores pretéritos por eventuais pagamentos a
menor decorrentes da ado¢ado do chamado “modelo hibrido”.

9. Nos casos em que a prestadora dos servicos de
saneamento basico tenha calculado a tarifa devida pelos
condominios dotados de medidor unico tomando-os como
um Unico usuario dos servigcos (uma economia apenas),
mantém-se o dever de modificar o método de calculo da
tarifa, sem embargo, entretanto, do direito do condominio de
ser ressarcido pelos valores pagos a maior e autorizando-se
que a restituicdo do indébito seja feita pelas prestadoras por
meio de compensagdo entre o montante restituivel com
parcelas vincendas da propria tarifa de saneamento devida
pelo condominio, até integral extingdo da obrigagéo,
respeitado o prazo prescricional. Na restituicdo do indébito,
modulam-se os efeitos do julgamento de modo a afastar a
dobra do art. 42, paragrafo tnico, do CDC, a compreenséao
de que a dindmica da evolugdo jurisprudencial relativa ao
tema conferiu certa escusabilidade a conduta da prestadora
dos servigos. Grifos apostos.
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Portanto, considerando que os calculos de consumo apresentados pela
ré nao se adequaram ao duplo critério de apuragao atualmente previsto pelo STJ,
deve a sentenca ser parcialmente modificada, de modo a compelir a demandada a
refaturar as cobrancas dos cinco anos anteriores, conforme os critérios acima
determinados, restituindo-se, na forma simples, e mediante compensacao,
eventuais valores que porventura tenham sido cobrados a maior do condominio

autor. Tudo a ser apurado em posterior fase de liquidagao de sentenca.

Considerando a sucumbéncia reciproca, determino o rateio das
despesas do processo, bem como, condeno o autor a pagar honorarios
advocaticios de sucumbéncia ao advogado da ré no percentual de 10% do valor
dos pedidos julgados improcedente; e condeno a ré a pagar ao advogado do autor
honorarios advocaticios de sucumbéncia no percentual correspondente a 10% da

condenacgéo.

Por fim, o artigo 85, § 11°, do CPC/15, dispde que o Tribunal, ao julgar
o recurso que lhe for apresentado, “majorara os honorarios fixados anteriormente
levando em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal’. Da leitura do
artigo, percebe-se que a fixacdo dos honorarios recursais deve se dar apenas nos
casos em que houver a chamada “dupla conformidade”, ou seja, quando a
sentencga vier a ser confirmada integralmente em grau recursal, pois o0 objetivo da
estipulacao dessa nova verba honoraria, basicamente, € o de punir a interposicao

de recursos protelatérios ou infundados.
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No caso em tela, todavia, ndo ha que se falar em fixacdo de honorarios
recursais, pois, como visto, houve parcial acolhimento do recurso da ré com
reforma parcial da sentenga vergastada. Logo, entendo n&o ser o caso de
aplicacdo da norma disposta no artigo 85, § 11°, do CPC/15, razdo pela qual

deixo de fixar os honorarios advocaticios recursais.

Pelo exposto, considerando os fundamentos acima explicitados, nos
termos do artigo 1.030, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil de 2015,
reconsidero o acérdao vergastado, em juizo de retratagao, e voto para que
seja dado parcial provimento ao recurso da ré, determinando-se: (i) o recalculo
das faturas emitidas ao condominio autor nos ultimos cinco anos, de modo a
adequa-la ao atual entendimento do Tema Repetitivo n°. 414, do STJ, ou seja,
com a adogéao de parcela fixa ("tarifa minima"), devida por cada uma das unidades
consumidoras (economias); bem como por meio de uma segunda parcela,
variavel e eventual, exigida apenas se o consumo real aferido pelo medidor unico
do condominio autor exceder a franquia de consumo de todas as unidades
conjuntamente consideradas; e (ii) condenar a concessionaria ré a restituir, na
forma simples, eventual do indébito apurado em fase de liquidagao de sentenca, a
ser pago por meio de compensagao entre o montante restituivel com as parcelas
vincendas da propria tarifa de saneamento devida pelo condominio, até integral

extingdo da obrigacgao, respeitado o prazo prescricional.
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Outrossim, tendo em vista a sucumbéncia reciproca, determino o rateio
das despesas do processo, bem como condeno o autor a pagar honorarios
advocaticios de sucumbéncia ao advogado da ré no percentual de 10% do valor
dos pedidos julgados improcedente; e condeno a ré a pagar ao advogado do
autor honorarios advocaticios de sucumbéncia no percentual correspondente a

10% da condenacgao.
P.R.L

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrénica.

Desembargador TEREZA CRISTINA SOBRAL BITTENCOURT SAMPAIO

Relatora
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