PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
GAB. DES. VITOR MARCELO RODRIGUES
= 22 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0056422-82.2026.8.19.0000

AGRAVANTE: SPE AVAL TIROL EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA
AGRAVANTE: AVANCO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.
AGRAVADO: MARCIA CUNHA MURCA HELT

AGRAVADO: SERGIO MURILO MURCA HELT

RELATOR DES. VITOR MARCELO RODRIGUES

DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo,
interposto por SPE AVAL TIROL EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA. e
AVANCO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., contra decisdo
proferida pelo Juizo de Direito da 72 Vara Civel da Regional de Jacarepagua,
nos autos da Acgédo Declaratéria cumulada com Obrigagdo de Fazer e
Indenizatéria, ajuizada por MARCIA CUNHA MURCA HELT e SERGIO MURILO
MURCA HELT, que aplicou a 22 Ré multa de 20% (vinte por cento) sobre o valor
atualizado do débito, por ato atentatorio a dignidade da justica, e determinou a
interdicdo de sua sede, fls. 2607, processo originario n° 0014533-
68.2019.8.19.0203, nos seguintes termos:

“Expega-se mandado de pagamento do valor depositado a fls. 2568 em favor
do advogado da parte autora, ja que o devedor efetuou o depdsito da
sucumbéncia nestes autos ao invés de ter efetuado nos autos em que houve
a condenacéo.

Ciente do indeferimento do efeito suspensivo ao agravo.

Considerando que o réu AVANCO, que ndo é SPE, ndo deu cumprimento a
determinacgéo de fls. 2561, fixo-lhe multa de 20% sobre o valor atualizado do

débito por ato atentatério a dignidade da justica.

Agravo de Instrumento n° 0056422-82.2026.8.19.0000 — 28.08.26 (03) Pagina1de?7

VITOR MARCELO ARANHA AFONSO RODRIGUES:33927 Assinado em 28/08/2026 19:35:59
Local: GAB. DES. VITOR MARCELO ARANHA AFONSO RODRIGUES





Ante o disposto no art. 139, IV do CPC, determino a interdicdo da sede do

réu AVANCO (endereco de fls. 136) até que este se digne a dar
cumprimento a sentenga e pagar o que deve.

O Judiciario ndo pode ficar inerte a atitude vergonhosa que algumas
empresas do ramo imobiliario vém tendo perante os consumidores e a
Justica, pois sGo CENTENAS de processos judiciais que se arrastam ha
anos.

Expeca-se mandado de interdig¢o.

Intimem-se.”

Em suas razdes recursais, fls. 02/12, sustentam as Agravantes que a
aplicacdo da multa de 20% (vinte por cento) se mostra desproporcional, por
representar nova penalidade decorrente do mesmo fato que ensejou a multa
anteriormente fixada em 10% (dez por cento), além de ndo haver fundamentacao

suficiente para justificar o percentual adotado.

Aduzem que a interdicdo da sede constitui medida executiva atipica
excessiva, por inviabilizar o exercicio da atividade empresarial e,
consequentemente, o pagamento de empregados, tributos e fornecedores, além

de prejudicar a propria satisfagdo do crédito.

Defendem a violagcdo aos principios da proporcionalidade,

razoabilidade, menor onerosidade da execugéo e preservagao da empresa.

Requerem, assim, a concessao de efeito suspensivo para suspender
a multa aplicada e a determinacgao de interdicdo da sede da empresa. No mérito,
pugnam pela reforma da decisdo agravada, tendo em vista a manifesta nulidade
quanto ao arbitramento da multa de 20% (vinte por cento) sobre o débito e a
interdicdo da sede da empresa.

E o relatério. Decido.

A questdo resume-se a verificagdo, no caso concreto, se 0s
elementos que autorizam o deferimento do efeito suspensivo requerido

encontram-se presentes.

Versa a presente demanda sobre Acdo Declaratéria cumulada com
Obrigacdo de Fazer e Indenizatéria, proposta por MARCIA CUNHA MURCA
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HELT, SERGIO MURILO MURCA HELT e ITAU UNIBANCO S.A., em face das
ora Agravantes, em razao da manutencao de hipoteca incidente sobre imovel

adquirido pelos Autores.

A demanda foi julgada procedente por sentenga de fls. 311/314,
tornando definitiva a tutela anteriormente deferida (cancelamento da averbacgao
de hipoteca da matricula do imével) e condenando as 12 e 22 Rés ao pagamento
de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), para cada Autor, a titulo de danos morais, além

das despesas processuais € honorarios advocaticios.

Interpostas Apelagdes pelas Rés, a sentenca foi mantida pelo acérdao
de fls. 394/399, sobrevindo o transito em julgado e o inicio do cumprimento de

sentenca.

Realizada penhora on-line, houve bloqueio parcial por insuficiéncia de
valores, fls. 504, apds o que os Exequentes requereram a penhora e avaliacao
do imovel situado a Rua Tirol, n® 921, apartamento 210, de propriedade da SPE
AVAL TIROL EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA., fls. 524.

Intimadas as Executadas para pagamento esponténeo, sob pena de
acréscimo de 20% (vinte por cento) e penhora do imovel indicado, fls. 535, estas
requereram o indeferimento da constricao, fls. 554/555, sobrevindo decisao que

aplicou o acréscimo de 20% (vinte por cento) e deferiu a penhora, fls. 562.

As Executadas opuseram Embargos de Declaragéo, fls. 582/585,
rejeitados pela decisdo de fls. 604/605, com aplicagdo de multa de 2% pelo
carater protelatério. Novos embargos foram opostos as fls. 627/629, igualmente
rejeitados a fl. 644, com aplicacdo de nova multa de 2% sobre o valor atualizado

da causa.

Apds novas insurgéncias das Executadas, foi proferida deciséo as fls.
876/877, na qual o Juizo de origem registrou que as devedoras nao efetuaram o

pagamento nem indicaram bens a penhora.

Posteriormente, na decisdo de fls. 949/950, foi determinada a
intimagcdo das Executadas para comprovarem o pagamento do débito ou
informarem bens passiveis de penhora, sob pena de multa de 50% do montante

em execugao.
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As Executadas se manifestaram as fls. 968/969, requerendo o
afastamento da penalidade, sob o argumento de que estariam colaborando com
0 andamento processual e de que sua aplicagdo acarretaria enriquecimento

ilicito da parte adversa.

Em outubro de 2024, sobreveio decisdo as fls. 980, consignando

novamente a auséncia de pagamento.

Em julgamento do Agravo de Instrumento n° 0063019-
72.2023.8.19.0000, este Tribunal determinou o levantamento da penhora
incidente sobre o imével situado a Rua Tirol, n® 921, apartamento 210, conforme
fls. 1009/1015.

Em razdo disso, os Exequentes requereram a homologag¢ao da
desisténcia da penhora e a realizacdo de pesquisa de ativos financeiros pelo
SISBAJUD, mediante utilizacado da ferramenta “teimosinha”, fls. 1017/1018.

Diante do resultado negativo, foi proferida decisdo as fls. 1044, em
janeiro de 2026, determinando que as Rés informassem, no prazo de 05 dias, o
banco, agéncia e conta utilizados para pagamento dos empregados, sob pena

de multa por ato atentatério a dignidade da justica.

Em resposta, as Executadas se manifestaram a fl. 1048, informando
nao possuir mais movimentagcdes ou funcionarios, por terem sido constituidas
com o exclusivo fim de constru¢ao e entrega do empreendimento RESIDENCIAL
MAGNIFIC STYLE RESIDENCES, ja finalizado, existindo atualmente apenas

para administrar passivos remanescentes, fls. 1059/1060.

Contudo, verificou-se que a resposta apresentada dizia respeito
apenas a SPE AVAL TIROL EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA.,,
permanecendo a AVANCO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. sem

cumprir a determinacéo.

Diante disso, foi proferida decisdao as fls. 2561/2562, aplicando a
AVANCO multa de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado do débito, em
razao do descumprimento das determinagdes judiciais, e determinando que
cumprisse a ordem de fls. 1044, agora sob pena de multa por ato atentatério a

dignidade da justica.
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Contra essa decisdo, as Executadas interpuseram o Agravo de
Instrumento n° 0040724-36.2026.8.19.0000, tendo sido indeferido o efeito
suspensivo, por ndo se vislumbrar, em cognicado sumaria, a presenca dos
requisitos cumulativos para a suspensao da multa aplicada. No mérito, a decisao
foi mantida por esta Egrégia Camara, tendo como fundamento a gravidade da
situacdo e procrastinagao exacerbada da Executadas, reconhecendo que a
multa fixada € adequada a preservagao da autoridade e ao respeito das ordens
judiciais.

Ato continuo, persistindo o descumprimento da determinacgao de fls.
2561/2562, sobreveio a decisdao de fl. 2607, aplicando a AVANCO
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. multa de 20% sobre o valor
atualizado do débito, por ato atentatério a dignidade da justica, e determinando,
com fundamento no art. 139, IV, do CPC, a interdicdo de sua sede até o
cumprimento da sentenga e pagamento do débito, o que ensejou a interposicéo

do presente recurso.

Como é cedico, a interposi¢cao do recurso, por si sO, ndo impede a
eficacia da decisdo proferida, salvo disposicédo legal ou decisdo judicial,
podendo, contudo, o Relator suspender a eficacia da decisdo impugnada, se
vislumbrar que a imediata producao dos seus efeitos é capaz de gerar risco de
dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso, nos termos dos arts. 995, paragrafo
Unico, e 1.019, |, do CPC.

Nao cabe neste momento processual apreciar o mérito do recurso,
mas somente observar se presentes os elementos autorizadores da concessao

do efeito suspensivo requerido.

Da analise dos argumentos apresentados pelas Agravantes,

vislumbro, a priori, o preenchimento parcial dos requisitos.

No que se refere a multa de 20% (vinte por cento) aplicada a AVANCO
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, ndo se verifica, em cognicdo

sumaria, a probabilidade de provimento do recurso.

Conforme se estrai do histérico processual, a decisdo de fls.
2561/2562 aplicou 8 AVANCO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
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multa de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado do débito, diante do

descumprimento da determinagao de fl. 1044.

Nao obstante, conforme consignado na decisdao ora agravada, a
AVANCO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA novamente deixou de
cumprir a ordem, circunstancia que ensejou a aplicagdo da multa de 20% (vinte
por cento) sobre o valor atualizado do débito por ato atentatério a dignidade da

justica.

Desta forma, a aplicagdo da multa decorreu justamente da
persisténcia do descumprimento daquela determinacgao e ao total desrespeito as
ordens emanadas pelo Poder Judiciario, circunstancia que, a priori, afasta a

probabilidade do direito necessaria a suspensao da sang¢ao pecuniaria.

Diversa, contudo, € a situacdo quanto a determinagao de interdicdo

da sede da empresa.

Embora o art. 139, IV, do CPC autorize a adogdao de medidas
executivas atipicas destinadas a assegurar o cumprimento das determinagdes
judiciais, tais providéncias devem observar os principios da proporcionalidade e

razoabilidade.

No caso, a interdicdo da sede da AVANCO EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA até que seja efetuado o pagamento do débito possui
aptidao para inviabilizar o préprio exercicio da atividade empresarial, atingindo
nao apenas a Executada, mas também empregados, fornecedores e terceiros

estranhos a relagao processual.

Ademais, a paralisacdo das atividades pode comprometer a propria
capacidade da sociedade de gerar receitas destinadas a satisfagéo do crédito

executado.

Assim, a0 menos em juizo de cogni¢cdo sumaria, encontra-se presente
a probabilidade de provimento do recurso quanto a esta determinacdo da
decisdo agravada, bem como o perigo de dano grave ou de dificil reparagao,
diante das consequéncias decorrentes da imediata interdicdo do

estabelecimento empresarial.
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Ressalva-se que o deferimento da medida ndo importa em pré-

julgamento da questao de fundo, que sera analisada em momento oportuno.

Posto isso, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE EFEITO
SUSPENSIVO, tdo somente para suspender a determinagao de interdicdo da
sede da AVANCO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., mantendo-se,

por ora, a multa de 20% (vinte por cento) sobre o valor atualizado do débito.
Comunique-se, com urgéncia, ao Juizo de origem.

Intime-se a parte Agravada em contrarrazdes, conforme dispde o art.
1.019, inciso I, do CPC.

Apds, voltem conclusos.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrénica.

DESEMBARGADOR VITOR MARCELO RODRIGUES
RELATOR
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