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Relator: Des. Luiz Henrique Oliveira Marques

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE. REJEICAO. CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra Acordédo de fls.
1225/1235 (index 1225), que negou provimento ao recurso do autor, ora
embargante, e deu provimento ao recurso da clinica ré, para reformar a sentenca
e julgar improcedentes os pedidos.

O embargante sustenta a existéncia de omissdes e contradicdes no
Acordao, alegando que o Colegiado deixou de apreciar provas documentais e
teses juridicas relevantes capazes de afastar as conclus6es adotadas. Quanto as
omissodes, afirma que o Acérddao ndo examinou documentos que, segundo
sustenta, infirmam o laudo pericial judicial. Destaca que o laudo de diagndstico
por imagem, subscrito por médico radiologista, acerca do parafuso em éarea
articular do calcaneo, estaria em sentido contrario a conclusdo do perito judicial.
Que o relatério do cirurgido ortopedista responsavel por procedimento posterior,
teria registrado a retirada de parafuso localizado em é&rea articular. Também
sustenta que nao houve enfrentamento da alegacdo de utilizacdo de material
cirargico inadequado (fio FORCE FIBER) e da prescricdo de carga e atividades
fisicas em desacordo com as orientagcdes do fabricante.

Aponta, ainda, omissdo quanto ao dever de guarda e vigilancia do
hospital, argumentando que, a tese de culpa exclusiva do consumidor,
desconsiderou a alegada falha do equipamento hospitalar e a obrigacdo da
instituicdo de zelar pela integridade de paciente recém-operado. Defende que,
mesmo que houvesse conduta imprudente do paciente, estaria configurada,
guando muito, culpa concorrente. Prossegue, afirmando omissdo acerca da
Teoria da Aparéncia e da responsabilidade solidaria entre hospital e médico,
aduzindo que o Acérddo nao analisou a tese de que o profissional atuava como
preposto do nosocoémio, fundamento que, segundo afirma, seria suficiente para
manter a condenacao da unidade hospitalar.

Secretaria da Vigésima Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel n° 37 — sala 331, Lamina Ill
Centro — Rio de Janeiro/RJ

. A d 03/09/2026 15:36:31
LUIZ HENRIQUE OLIVEIRA MARQUE815394 ngg;aG?AEmDES LUIZ HENRIQUE OLIVEIRA MARQUES






" l Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Vigésima Camara de Direito Privado
PJ E RJ

No tocante as contradicbes, alega haver incompatibilidade entre o
reconhecimento de que a alca da cama hospitalar teria se desarmado durante a
transferéncia do paciente e a concluséo de inexisténcia de falha na prestacédo do
servico, por entender que tal circunstancia afastaria a culpa exclusiva do
consumidor. Que ha contradi¢cdo entre a conclusdo de inexisténcia de erro medico
e a resposta pericial, que admite a possibilidade de artrose poOs-traumatica,
decorrente da fixacdo de parafuso em area articular, sustentando que os
documentos juntados aos autos demonstrariam a ocorréncia dessa situagéo. Por
fim, afirma existir contradicdo na valoracdo da prova, ao argumento de que o
Acordao reconheceu a possibilidade de afastamento do laudo pericial diante da
demonstracdo de equivoco técnico, mas deixou de analisar documentos médicos
e exames gque, segundo sustenta, contradizem diretamente as conclusdes do
perito judicial. Assim, requer a integracdo do julgado com o enfrentamento
expresso das questdes suscitadas.

Contrarrazfes apresentadas nos indexs 1257 e 1272.
VOTO

O artigo 1022, do Cédigo de Processo Civil, estatui caber embargos de
declaracdo contra qualquer decisdo quando houver, obscuridade ou contradicao,
ou quando for omitido ponto sobre o qual deveria se pronunciar o juiz e corrigir
erro material, o que ndo se observa na decisao recorrida.

No caso, verifica-se que o embargante, sob a alegacdo de omissdes e
contradi¢Bes, busca, em realidade, rediscutir o mérito da controvérsia e obter
novo julgamento da causa, providéncia incompativel com a estreita via integrativa
dos embargos de declaracéo.

Quanto a alegada omissdo relativa ao laudo de diagndstico por
imagem, bem como ao relatério subscrito pelo médico ortopedista, que
posteriormente realizou procedimento cirdrgico no autor e aos documentos
referentes ao material FORCE FIBER, ndo assiste razdo ao embargante. O
Acordao examinou expressamente a controvérsia, sob a otica da prova técnica
produzida em juizo, concluindo que o laudo pericial se mostrou claro, coerente,
fundamentado e apto a elucidar as questdes discutidas, tendo sido elaborado
mediante analise do prontuario médico, exames, documentacdo clinica e
esclarecimentos complementares prestados pelo expert.

A circunstancia de o Acérdao néo ter realizado mencao individualizada
a cada documento indicado pela parte ndo configura omisséo. O julgador ndo esta
obrigado a enfrentar um a um todos os argumentos ou elementos probatérios
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invocados pelos litigantes, bastando que exponha fundamentadamente as razées
de seu convencimento, como efetivamente ocorreu.

No ponto, o Colegiado concluiu que inexistiam elementos aptos a
infirmar as conclusdes periciais, consignando, expressamente, que as alegacdes
do autor ndo possuiam forca suficiente para demonstrar equivoco técnico do
perito judicial. Assim, os documentos mencionados pelo embargante foram
implicitamente afastados pela adog&o da concluséo técnica constante da pericia
judicial, considerada mais adequada a formag¢do do convencimento do 6rgéo
julgador.

Também néo se verifica omissdo quanto a alegada inadequacédo do
material utilizado ou as orientacdes pos-operatérias atribuidas ao médico corréu.
A matéria foi abrangida pela conclusdo expressa do Acérdéo, de que ndo houve
erro técnico, negligéncia, imprudéncia ou impericia na atuacao profissional, tendo
a pericia afirmado que os procedimentos empregados observaram as indicacdes
médicas pertinentes ao quadro clinico apresentado pelo paciente.

Igualmente ndo procede a alegacdo de omissdao quanto ao dever de
guarda e vigilancia do hospital. O Acérdao expressamente analisou o evento que
ocasionou a ruptura do material de sintese, registrando, com base na prova
pericial e nos prontuarios médicos, que a intercorréncia decorreu de
movimentacdo precoce e excessiva do proprio paciente, em desobediéncia as
orientacdes recebidas durante a internacdo. A partir dessa premissa fatica,
concluiu pela configuragcdo de culpa exclusiva do consumidor, apta a afastar o
nexo causal e, consequentemente, a responsabilidade da instituicdo hospitalar.

O fato de o embargante sustentar interpretacdo diversa acerca do
alcance do dever de vigilancia do hospital ndo traduz omissdo, mas mero
inconformismo com a concluséo adotada pelo érgéo julgador.

De igual modo, inexiste omissdo quanto a denominada Teoria da
Aparéncia e a alegada responsabilidade solidaria entre hospital e médico. O
Acordao reformou a sentenca justamente por concluir pela inexisténcia de falha
na prestacdo do servico hospitalar e pela auséncia de erro médico. Reconhecida
a inexisténcia de ato ilicito imputavel a qualquer dos demandados, revelou-se
prejudicada a analise da forma de imputagdo da responsabilidade entre eles.
Ainda que se admitisse vinculo apto a ensejar responsabilidade solidaria, ausente
0 pressuposto fundamental da responsabilizacao civil, qual seja, a configuracao
do ilicito causador do dano.

N&o procede, igualmente, a alegacéo de contradic¢oes.
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A referéncia constante do laudo pericial ao fato de o braco da cama ter
se desarmado ndo é incompativel com a conclusédo adotada no Acordéo. A prova
técnica foi expressa ao afirmar que a ruptura das ancoras, decorreu da
movimentacdo inadequada do paciente, afastando nexo causal entre eventual
falha estrutural do equipamento e os danos alegados. O embargante pretende
substituir a valoracdo probatéria realizada pelo Colegiado, por interpretacéo
diversa dos mesmos fatos, hipétese que ndo caracteriza contradicdo interna do
julgado.

Também nado h& contradicéo entre a conclusdo de inexisténcia de erro
médico e a referéncia feita pelo perito, a possibilidade abstrata de dano
decorrente da fixacdo de parafuso em area articular. O Acorddo adotou a
conclusao pericial segundo a qual ndo restou demonstrada, no caso concreto, a
ocorréncia de desvio de conduta profissional. A alegacdo do embargante parte da
premissa de que os documentos por ele produzidos comprovariam situacao
diversa, questéo ja apreciada e rejeitada pelo 6rgédo julgador.

Por fim, inexiste contradicdo na valoracdo da prova. O Acoérdao
reconheceu que a pericia poderia ser afastada caso demonstrado erro técnico do
expert, mas concluiu que tal demonstracdo ndo ocorreu nos autos. Trata-se de
juizo valorativo devidamente fundamentado, incompativel com a alegacdo de
contradicao.

Outrossim, vale mencionar que néo viola o artigo 1022 do CPC, nem
importa negativa de prestacdo jurisdicional, o Acérddo que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacédo suficiente, porém diversa da pretendida pela
recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta. Ressalte-se que o
Acorddo nao precisa enfrentar todas as questdes arguidas pelas partes, desde
gue contenha elementos suficientes para o julgamento da demanda, como
ocorreu na vertente hipotese.

A proposito, a orientacdo da Sumula n°® 52 e a jurisprudéncia deste
Tribunal: “Inexiste omissdo a sanar através de embargos declaratorios, quando o acérddo néo enfrentou
todas as questdes arguidas pelas partes, desde que uma delas tenha sido suficiente para o julgamento do
recurso.”

No que tange a necessidade de oposicdo dos embargos como
condicdo de acesso as instancias superiores, o Supremo Tribunal Federal, bem
como o Superior Tribunal de Justica ja consolidaram o entendimento que 0s
embargos ndo sdo a via adequada para o reexame do mérito da demanda que ja
foi decidida, sendo cabiveis apenas nas hipoteses taxativamente previstas no art.
1022 do NCPC.
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Verifica-se que o inconformismo da embargante dirige-se, em verdade,
ao mérito da decisdo e a valoracdo dos elementos probatérios, pretendendo
rediscutir matéria ja apreciada, providéncia incompativel com a via eleita.
Portanto, ndo existem contradicdes, obscuridades ou omissdes quanto as
questdes decididas ou aos fundamentos da decisdo, sendo impositiva a rejeicao
do recurso oposto, ao qual, declaradamente, se pretende conferir efeitos
infringentes e prequestionatoérios.

EM FACE DO EXPOSTO, voto no sentido de CONHECER E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO.

Rio de Janeiro, data da assinatura do Acérdao.

LUIZ HENRIQUE OLIVEIRA MARQUES
Desembargador Relator
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