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1. Apelagdes criminais interpostas contra sentengca que
condenou ambos os acusados pela pratica do crime de
trafico de drogas, previsto no artigo 33, caput, da Lei
n° 11.343/2006, reconhecendo, quanto a um deles, a causa
especial de diminuigcdo prevista no § 4° do mesmo
dispositivo, e condenando o outro, ainda, pelo delito de
associagdo para o trafico, previsto no artigo 35 da Lei
de Drogas.

2. As defesas sustentam a ilicitude da abordagem policial e
do ingresso, sem mandado judicial, no local em que os
acusados foram encontrados, questionam a wvalidade de
declaracédo informal atribuida a um dos réus e, no mérito,
postulam a absolvicéo ou, subsidiariamente, o)
redimensionamento das penas.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

3. As questdes submetidas a julgamento consistem em definir:
(i) se havia fundada suspeita para a perseguigdo e
posterior abordagem dos acusados; (ii) se o ingresso
policial, sem mandado judicial, no local em que foram
encontrados estava amparado por fundadas razoes
anteriores a diligéncia; (iii) se a declaragdo informal
atribuida a um dos acusados pode ser utilizada como
elemento probatoério; (iv) se, desconsiderada essa
manifestacao, subsiste acervo probatério autdénomo
suficiente para as condenagdes pelo trafico; (v) se foram
demonstradas estabilidade e permanéncia necessarias a
configuracdo da associagdo para o trafico quanto ao

acusado condenado pelo artigo 35 da Lei n° 11.343/2006; e
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(vi) se as penas, os regimes iniciais e a substituigdo da
pena privativa de liberdade comportam modificacgéo.

RAZOES DE DECIDIR

. A fuga repentina dos acusados ao perceberem a aproximagéao

da guarnigdo, concretamente descrita pelos policiais em
juizo, constituiu circunsténcia objetiva apta a legitimar
a perseguicdo e a posterior abordagem, ndo se tratando de
intervencdo fundada exclusivamente em impressdo subjetiva

ou referéncia genérica a comportamento suspeito.

. O ingresso no local em que os acusados se ocultaram nédo

se fundamentou exclusivamente na fuga ou na natureza
permanente do delito de trafico. Apdés a perseguigéo
imediatamente iniciada e a perda momentdnea do contato
visual, os policiais receberam, por intermédio da central
de operagdes, informagdo contemporédnea e especifica
indicando o local em que os mesmos individuos haviam

ingressado.

. As fundadas razdes eram, portanto, anteriores ao ingresso

e resultaram da concatenagdo objetiva entre a fuga, a
perseguigdo imediata e a informagdo especifica recebida
durante a diligéncia, atendendo ao pardmetro estabelecido
pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 280 da repercusséo

geral.

. A declaracgédo informal atribuida a um dos acusados durante

a abordagem, nado formalizada e desacompanhada de
documentacdo iddénea acerca das circunstidncias de sua
obtencao, deve ser desconsiderada como elemento

probatério.
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8. A exclusdo dessa manifestagdo ndo contamina as demais
provas, porquanto a apreensdo dos entorpecentes e os
demais elementos utilizados para a condenagcdo possuem
origem auténoma e independente.

9. A materialidade e a autoria do trafico permanecem
suficientemente demonstradas pelo conjunto probatério
remanescente, consideradas as circunsténcias da
perseguicdo e da abordagem, a apreensdo das substéncias
entorpecentes, seu fracionamento e acondicionamento em
numerosas porg¢des individualizadas e os demais elementos
produzidos sob contraditério judicial.

10. A condenagédo pelo delito de associagédo para o trafico
exige prova de vinculo estavel e permanente, nédo se
confundindo com a mera atuagcdo conjunta ou ocasional na
pratica do trafico.

11. Quanto ao acusado condenado pelo artigo 35 da Lei n°
11.343/2006, os dados extraidos do aparelho celular
apreendido revelaram comunicagdes reiteradas relacionadas
a comercializagdo e entrega de entorpecentes, a

movimentagdo policial e ao contato com agentes vinculados

a atividade criminosa, evidenciando estabilidade e
permanéncia incompativeis com atuacgéo meramente
episédica.

12. A absolvigdo do corréu quanto ao delito de associacgéo

para o trafico ndo impede a condenagdo do outro acusado
quando demonstrada sua vinculagdo estavel a outros
agentes, ainda que estes ndo figurem conjuntamente no polo

passivo da agdo penal.
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13. Na dosimetria, a utilizacéo de condenacgdes
definitivas distintas para caracterizar maus antecedentes
na primeira fase e reincidéncia na segunda ndo configura
bis in idem, desde que o mesmo titulo condenatério néo
seja valorado mais de uma vez.

14. A afirmagdo do acusado de que pretendia adquirir
entorpecente para consumo préprio ndo configura confisséo
do crime de trafico, pois constitui versdo defensiva
incompativel com a traficédncia, ndo incidindo a atenuante
prevista no artigo 65, inciso III, alinea “d”, do Cdédigo
Penal.

15. Mantém-se, quanto ao corréu primario e de bons
antecedentes, a causa especial de diminuig¢do do artigo
33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006, em sua fracdo maxima,
diante da auséncia de elementos suficientes para
demonstrar dedicacdo habitual a atividade criminosa ou
integragdo em organizag¢do criminosa.

16. Preservam-se o regime inicial aberto e a substituigédo
da pena privativa de liberdade por duas penas restritivas
de direitos, quanto ao Dbeneficiado pelo trafico
privilegiado. Quanto ao outro acusado, a pena total
superior a oito anos determina o regime inicial fechado,
sendo incabivel a substituigdo da pena corporal.

IV. DISPOSITIVO E TESES

17. Recursos conhecidos e desprovidos, desconsiderada,

para fins probatérios, a declaragdo informal atribuida a

um dos apelantes, sem repercussdo sobre as provas
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auténomas e independentes e sem alteragcdo do resultado

condenatério.
Teses de Jjulgamento: “1. A fuga ao avistar a guarnigéo
policial, quando concretamente demonstrada e associada as
circunstancias objetivas do caso, pode legitimar a perseguigédo
e a posterior abordagem. 2. O ingresso sem mandado em local
protegido pela inviolabilidade domiciliar exige fundadas
razdes anteriores a diligéncia, ndo podendo a descoberta
posterior de entorpecentes conferir validade retroativa a
intervencdo. 3. A fuga, seguida de perseguigdo imediata e de
informagdo contemporidnea e especifica acerca do 1local de
ocultagdo dos fugitivos, pode constituir conjunto objetivo
suficiente para Jjustificar o ingresso, consideradas as
circunstancias concretas. 4. A declaracdo informal do acusado,
obtida sem as Ggarantias necessarias a sua utilizagéo
probatéria, deve ser desconsiderada, sem contaminagdo das
provas provenientes de fonte autdénoma e independente. 5. A
associagdo para o trafico exige demonstragdo de estabilidade e
permanéncia, ndo se confundindo com simples coautoria no crime
de trafico. 6. Condenagdes definitivas distintas podem ser
utilizadas, respectivamente, para caracterizar maus
antecedentes e reincidéncia, sem configurar bis in idem. 7. A
alegagcdo de aquisigdo de entorpecente para consumo préprio nédo
configura confissdo espontidnea do crime de trafico quando
constitui versdo defensiva destinada a negar a traficancia.”
Dispositivos relevantes: Constituigcdo da Republica, art. 5°,

XI e LXIII; Cébdigo Penal, arts. 33, 44, 59, 65, III, “d”, 68 e
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69; Cédigo de Processo Penal, arts. 157, 240, § 2°, e 244; Lei
n° 11.343/2006, arts. 33, caput e § 4°, 35 e 42.

Jurisprudéncia relevante: STF, Tema 280 da repercussio geral;
STJ, orientagdo da Terceira Segdo sobre a fundada suspeita para

a busca pessoal e a admissibilidade da confissdo extrajudicial.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagdo Criminal n° 0800726-21.2025.8.19.0046, em que figuram
como apelantes JOSE ADRIANO RESENDE FERREIRA JUNIOR e RAUAN
PIMENTEL NUNES, e como apelado o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO, ACORDAM os Desembargadores que integram a
Sétima Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio

de Janeiro, por , em CONHECER de ambos os

recursos e, no mérito, NEGAR-LHES PROVIMENTO, nos termos do

voto do Relator.

Ressalva-se a desconsideracgéo, para fins
probatérios, da declaragdo informal atribuida ao apelante Rauan
Pimentel Nunes por ocasido da abordagem policial, sem
contaminacdo das provas auténomas e independentes, nem

repercussdo sobre o resultado do julgamento.

Mantém-se, assim, integralmente a sentenca quanto
as condenacgdes, as penas impostas, aos regimes iniciais de
cumprimento e a substituigcdo da pena privativa de liberdade
estabelecida em favor de Rauan Pimentel Nunes, nos termos da

fundamentacdo do voto.
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RELATORIO

Trata-se de recursos de apelacdo interpostos por
JOSE ADRIANO RESENDE FERREIRA JUNIOR e RAUAN PIMENTEL NUNES
contra sentenca proferida pelo Juizo da 2% Vara da Comarca de
Rio Bonito, nos autos da acao penal n° 0800726-

21.2025.8.19.0046.

Segundo a denlUncia, no dia 22 de fevereiro de 2025,
os acusados foram abordados por policiais militares apéds
empreenderem fuga ao perceberem a aproximacdo da guarnicéao,
sendo posteriormente localizados no gquintal de um imdével nas

proximidades.

A peca acusatdria imputou aos réus a pratica dos
delitos previstos nos artigos 33, caput, e 35, ambos da Lei n°

11.343/2006.

De acordo com a narrativa ministerial, durante a
diligéncia foram apreendidas substéncias entorpecentes
acondicionadas em porcdes 1individualizadas e destinadas a
comercializacéao, além de outros objetos relacionados a

atividade ilicita.

Encerrada a instrucdo criminal, sobreveio sentenca
que Jjulgou parcialmente procedente a pretensdo punitiva

estatal.

O acusado José Adriano Resende Ferreira Junior foi

condenado pela préatica dos crimes de trafico de drogas e de
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associacgdo para o trafico, previstos nos artigos 33, caput, e

35 da Lei n° 11.343/2006.

Por sua vez, Rauan Pimentel Nunes foi condenado
pela préatica do crime previsto no artigo 33, caput, da Lei n°®
11.343/2006, sendo absolvido da imputacdo relativa ao delito
de associacgdo para o trafico, por ndo terem sido consideradas
suficientemente demonstradas a estabilidade e permanéncia do
vinculo associativo exigidas pelo artigo 35 do mesmo diploma

legal.

Inconformadas, as defesas interpuseram 0s

respectivos apelos.

A defesa de Rauan Pimentel Nunes suscita,
preliminarmente, a ilicitude da abordagem policial e das provas
dela decorrentes, sustentando a 1nexisténcia de fundada

suspeita que legitimasse a intervencdo dos agentes publicos.

Questiona, ainda, a legalidade do ingresso
policial, sem mandado judicial, no imdével onde o acusado foi
localizado, argumentando que ndo estdo presentes fundadas
razdes indicativas da ocorréncia de situacdo de flagrante

delito no interior do referido imdvel.

Suscita também a invalidade da declaracédo informal
atribuida ao apelante durante a abordagem, sustentando que
teria sido obtida sem prévia adverténcia acerca do direito

constitucional ao siléncio e a ndo autoincriminacédo.
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No mérito, postula a absolvigdo do crime de tréafico
de drogas por insuficiéncia probatdria, sustentando, em
sintese, que ndo restou suficientemente demonstrada a

destina¢cdo mercantil da substéncia apreendida.

Subsidiariamente, formula pretensdes relativas a

adequacao da resposta penal.

A defesa de José Adriano Resende Ferreira Junior,
por sua vez, também questiona a legalidade da atuacdo policial
e das provas produzidas a partir da abordagem e do ingresso no

imével.

No mérito, sustenta a insuficiéncia dos elementos
probatdérios para demonstrar sua participacdo no crime de
trdfico de drogas, destacando que ndo foi encontrada em sua

posse direta da substancia entorpecente.

Insurge-se, ainda, contra a condenacdo pelo delito
de associacdo para o trafico, sob o argumento de que ndo teria
sido demonstrada a existéncia de vinculo estavel e permanente
com outros agentes para a pratica reiterada do comércio ilicito
de entorpecentes, requisito indispensavel a configuracdo do

artigo 35 da Lei n°® 11.343/2006.

Formula, por fim, pedidos subsidiarios
relacionados a dosimetria das penas, questionando a valoracéo
de registros constantes de sua folha de antecedentes e
postulando os ajustes que entende cabiveis nas diferentes

etapas do cédlculo sancionatério.

10
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O Ministério Publico apresentou contrarrazdes,

pugnando pela manutencdo da sentenca.

A douta Procuradoria de Justica manifestou-se nos

autos.
E o relatério.
VOTO

Presentes o0s ©pressupostos de admissibilidade,

conhe¢o ambos os recursos.

As 1insurgéncias defensivas abrangem qgquestdes de
natureza processual e de mérito que recomendam exame sucessivo,
iniciando-se pelas alegacdes de ilicitude da atuacdo policial

e das provas dela decorrentes.

I - DA LICITUDE DA ABORDAGEM POLICIAL, DA PERSEGUICAO E DO
INGRESSO NO IMOVEL

As defesas sustentam a ilicitude das provas obtidas
a partir da atuacdo policial, sob o argumento de inexisténcia
de fundada suspeita para a abordagem e de violacdo da garantia
constitucional da inviolabilidade domiciliar, uma vez que OS
agentes ingressaram, sem mandado judicial, no local onde os

acusados foram posteriormente encontrados.
A irresignacdo ndo prospera.

A andlise da controvérsia exige distinguir dois

momentos sucessivos da atuacdo policial: de um lado, a

11
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perseguigdo desencadeada pelo comportamento dos acusados, ao
perceberem a aproximagdo da guarnigdo; de outro, o posterior

ingresso no terreno em que foram localizados.

No que se refere ao primeiro aspecto, o artigo 244
do Cdébdigo de Processo Penal autoriza a Dbusca pessoal,
independentemente de mandado, gquando houver fundada suspeita
de que a pessoa esteja na posse de arma proibida ou de objetos

ou papéis que constituam corpo de delito.

A fundada suspeita ndo pode decorrer de impressdes
subjetivas, intuicgdes policiais, esteredtipos ou da simples
circunstédncia de o individuo se encontrar em local conhecido
pela pratica de crimes. Exige-se a presencgca de elementos
objetivos, anteriores a diligéncia e relacionados ao

comportamento observado.

No caso dos autos, entretanto, a 1intervencéo

policial ndo decorreu de mera impressdo subjetiva.

A prova oral produzida sob contraditdério demonstra
que, ao visualizarem a viatura, os acusados empreenderam fuga

conjunta.

O policial militar Bruno Roberto de Lima Costa
relatou que os individuos correram ao perceberem a aproximacio
da guarnigdo, trazendo Rauan uma bolsa atravessada ao corpo,
tendo sido iniciados imediatamente o acompanhamento e a

tentativa de cerco.

12
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O agente esclareceu que chegou a aproximar-se dos
acusados, que prosseguiram na fuga e, apds atravessarem o

local, foram momentaneamente perdidos de vista.

O policial Paulo César da Silva Rocha apresentou
narrativa substancialmente convergente, afirmando qgue o©0s
acusados correram ao avistarem a viatura e gque a equipe passou

imediatamente a procuréd-los nas imediacdes.

A fuga repentina, concretamente descrita e inserida
nas circunstédncias especificas da ocorréncia, constituia
elemento objetivo suficiente para justificar a perseguicdo e a

posterior abordagem.

Isso, contudo, ndo resolve, por si sb, a questédo

relativa ao ingresso no imdbvel.

A Constituicdo da RepUblica estabelece, em seu
artigo 5°, inciso XI, que a casa ¢é asilo invioléavel do
individuo, admitindo-se o ingresso sem consentimento do morador

apenas nas hipdteses constitucionalmente previstas.

No julgamento do Tema 280 da repercussdo geral, o
Supremo Tribunal Federal assentou que o ingresso forcado em
domicilio, sem mandado Jjudicial, somente se legitima quando
amparado em fundadas razdes, justificdveis posteriormente, que
indiquem a ocorréncia de situacdo de flagrante delito no

interior da residéncia.

13






Estad,
& do ° do
S %,
&

Pagina

PODER JUDICIARIO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
72 CAMARA CRIMINAL

Por conseguinte, nem a natureza permanente do crime
de tréfico de drogas nem o resultado positivo da diligéncia

sdo, isoladamente, suficientes para legitimar a entrada.

As razdes Jjustificadoras da medida devem preceder
o ingresso, pois a posterior localizagdo de substéncias
entorpecentes ndo pode conferir validade retroativa a uma

intervencdo originalmente desprovida de justa causa.

Também ndo se mostra adequado estabelecer, de forma
absoluta, que toda fuga para o interior de imével autorize

automaticamente a mitigacdo da garantia constitucional.

A legalidade da diligéncia deve ser aferida a luz
da totalidade das circunsténcias concretamente verificadas

antes do ingresso.

E é justamente nesse aspecto que a hipdbdtese dos

autos apresenta peculiaridades relevantes.

Apdbs a fuga dos acusados, os policiais iniciaram
imediatamente a perseguigcdo e cercaram a regido. Perdido
momentaneamente o contato visual, permaneceram procurando oOs

individuos nas proximidades.

Durante essa atuacao, a eqgquipe recebeu, por
intermédio da sala de operacdes, informacdo especifica,
proveniente de comunicacdo realizada ao servigo policial,
indicando precisamente o terreno para o qual haviam se dirigido

0s mesmos individuos que acabavam de fugir da guarnicgédo.

14
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A informacdo ndo instaurou investigacdo autdnoma
nem constituiu dentncia genérica acerca da existéncia de

trdfico em determinada residéncia.

Sua funcdo foi diversa: permitiu localizar os

individuos cuja perseguigdo ja se encontrava em curso.

A sequéncia temporal dos acontecimentos apresenta,
assim, especial relevancia: os acusados foram visualizados
pelos policiais; empreenderam fuga conjunta ao perceberem a
aproximacédo da viatura; foram imediatamente perseguidos; houve
apenas perda momentadnea do contato visual; sobreveio informacéo
contempordnea e especifica acerca do local em gque haviam se
ocultado; e, dirigindo-se ao ponto indicado, os policiais

encontraram os mesmos individuos.

Os agentes esclareceram, ainda, que o0s acusados
estavam no quintal, préximos a entrada do terreno, ndo havendo
noticia de busca exploratdéria nos cdbmodos da residéncia, a

procura de elementos incriminadores.

Desse modo, as razdes justificadoras da intervencao

ndo foram construidas apds a descoberta da droga.

Existiam antes do ingresso e decorriam de uma
sucessao objetiva e concatenada de acontecimentos

contemporéneos.

A circunstédncia de os policiais ndo terem
visualizado diretamente o) ato de comercializacéo de

entorpecentes ndo altera essa conclusdo. Tal questdo tem

15
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relevancia para o exame da autoria e da destinagdo mercantil
da droga, mas ndo afasta as circunsténcias objetivas que

legitimaram a perseguigdo e a localizacgdo dos fugitivos.

Nesse contexto, consideradas conjuntamente a fuga
imediatamente observada, a perseguicdo continua, a perda
momentdnea do contato visual e a informacdo contempordnea e
especifica indicando o exato local em gque os acusados haviam
se ocultado, estavam presentes fundadas razdes anteriores a

diligéncia, suficientes para justificar a atuacédo policial.

Ndo se verifica, portanto, violagcdo ao artigo 5°,
inciso XI, da Constituicdo da Republica, tampouco ilicitude da

abordagem ou das provas obtidas em decorréncia da diligéncia.

Rejeitam-se, assim, as preliminares de ilicitude

da abordagem policial e do ingresso no imével.

II - DA DECLARACAO INFORMAL ATRIBUIDA A RAUAN PIMENTEL NUNES E
DO DIREITO AO SILENCIO

A defesa de Rauan questiona, ainda, a utilizacédo
da declaracdo informal que lhe teria sido atribuida pelos
policiais durante a abordagem, segundo a qual estaria atuando
no trafico de drogas ha aproximadamente trés meses e receberia

determinada quantia por carga comercializada.

Nesse ponto, a fundamentacao adotada na sentenca

merece ajuste.

16
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O direito ao siléncio, consagrado no artigo 5°,
inciso LXITII, da Constituicdo da Republica, constitui
manifestacdo da garantia contra a autoincriminagdo e assegura
ao investigado ou acusado o direito de ndo produzir elementos

destinados a prépria responsabilizacdo penal.

A utilizacéo processual de declaracdes
autoincriminatérias extrajudiciais reclama especial cautela,
sobretudo quando prestadas informalmente durante abordagem
policial, sem documentagdo das circunstincias em gque foram

prestadas.

Na hipdtese, a alegada manifestacdo de Rauan néo
foi formalizada em interrogatdrio, tampouco ha documentacéo
idénea que permita aferir, com seguranca, as circunstidncias de
sua obtencdo e a observédncia das garantias inerentes ao direito

de ndo autoincriminacéo.

A reproducdo posterior da suposta declaracéao,
prestada pelo policial ouvido em juizo, ndo supre, por si so,

essas exigéncias.

Por essa razdo, a declaracdo informal atribuida ao
apelante ndo deve ser utilizada como elemento de prova para a

formagdo do juizo condenatério.

Essa conclusdo, contudo, ndo conduz a nulidade da

prisédo, das provas produzidas ou do processo.
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E indispensavel distinguir a inadmissibilidade da
prépria declaracdo da eventual ilicitude por derivacdo dos

demais elementos probatdérios.

No caso concreto, a atuacdo policial, a perseguicgédo
e a localizacdo dos acusados antecederam a suposta manifestacéo

autoincriminatdria.

Da mesma forma, a apreenséo da substéncia
entorpecente ocorreu independentemente da declaracédo

questionada.

Ndo se identifica, portanto, qualquer relacéo
causal entre a manifestacdo informal e a obtencdo das demais

provas relevantes para o julgamento.

A declaragdo ndo constituiu fonte da apreensé&o da
droga, ndo orientou a localizacdo dos acusados e ndo
desencadeou diligéncia posterior da qual tenham resultado

elementos incriminadores.

Nao se pode, consequentemente, falar em

contaminacdo das provas autdnomas.

E particularmente significativo que a proépria
sentenca tenha absolvido Rauan da imputacdo relativa ao artigo
35 da Lei n° 11.343/2006, por entender ndo demonstradas a

estabilidade e a permanéncia do vinculo associativo.

Assim, ainda que lhe tenha sido atribuida a

afirmacdo de que estaria no trafico havia alguns meses, essa
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declaracdo ndo foi considerada suficiente para demonstrar a

associacdo estavel e permanente exigida pelo tipo penal.

No que se refere ao trafico, por sua vez, como sera
demonstrado adiante, ha elementos probatdédrios independentes da

declaracdo informal.

Por conseguinte, afasto a utilizagdo probatéria da
declaragcdo informal atribuida a Rauan Pimentel Nunes,
preservando, contudo, a validade e a eficdcia das provas

obtidas de maneira autbédnoma e independente.

O acolhimento da insurgéncia, nesse particular, nao
implica, portanto, nulidade do pProcesso nem conduz
automaticamente a absolvigdo, impondo apenas que o mérito da
imputacdo seja examinado sem qualquer consideracdo daquela

manifestacdo informal.

III - DA MATERIALIDADE E DA AUTORIA DO CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS

Superadas as questdes processuais e excluida do
conjunto valoravel a declaracdo informal atribuida a Rauan,
passa-se ao exame da suficiéncia das provas para a manutencdo
das condenacdes pelo delito previsto no artigo 33, caput, da

Lei n© 11.343/2006.

A materialidade delitiva encontra-se demonstrada
pelos autos de apreensédo, pelos laudos periciais e pelos demais

elementos documentais produzidos no processo.
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A controvérsia concentra-se, essencialmente, na

autoria e na destinacdo mercantil das substéncias.
A andlise deve ser realizada individualmente.
IIT.1 - Rauan Pimentel Nunes

Em relacdo a Rauan, a prova produzida ndo se limita

a declaracdo informal ora desconsiderada.

Os policiais militares relataram em juizo que o
apelante foi visualizado, durante a fuga, portando uma bolsa,
mantendo-a ao longo do deslocamento até o local em que foi

encontrado.

No interior da bolsa foram apreendidas 71 porgdes
de crack, individualmente acondicionadas e prontas para

distribuicéo.

As embalagens continham indicac&o de preco e
referéncia a organizacéo criminosa atuante na regiao,
circunsténcias que, consideradas juntamente com o)
fracionamento da substédncia e a dinédmica da ocorréncia, sé&o
incompativeis com a alegacdo de destinacdo exclusivamente

pessoal.

A caracterizacdo do trafico ndo exige a efetiva

visualizacdo de ato de venda.

O artigo 33 da Lei n® 11.343/2006 constitui tipo

de acdo multipla e se aperfeicoa mediante a pratica de qualquer
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das condutas nele descritas, desde que demonstrada a destinacao

ilicita da substéncia.

No caso, a forma de acondicionamento da droga em
dezenas de porcgdes individualizadas, com indicacdo de preco,
associada as circunstéancias em que o apelante foi surpreendido,
constitui conjunto probatdério suficiente para demonstrar a

finalidade mercantil.

Assim, mesmo diante da completa desconsideracdo da
declaracdo informal atribuida ao acusado, permanece prova
independente e suficiente para sustentar sua condenacd&o pelo

crime de trafico de drogas.
IITI.2 - José Adriano Resende Ferreira Junior

A situacdo de José Adriano apresenta peculiaridade,
pois a substdncia entorpecente ndo foi apreendida diretamente

em sua posse.

Essa circunstédncia, entretanto, ndo conduz a

absolvicéo.

A autoria no crime de trafico n&o pressupde,
necessariamente, a apreensdo fisica da droga por cada um dos
agentes, sendo possivel demonstrar a participacdo mediante o

conjunto das circunstdncias e dos demais elementos probatdrios.

No caso concreto, José Adriano foi wvisualizado,

juntamente com Rauan, no inicio da ocorréncia, empreendeu fuga
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em conjunto, percorreu o mesmo trajeto e foi localizado, com o©

corréu, no terreno para o qual ambos haviam se dirigido.

Tais circunsténcias, consideradas isoladamente,
poderiam ndo ser suficientes para demonstrar sua participacdo

no tréafico.

O conjunto probatdério, entretanto, ndo se encerra

nesse ponto.

A anadlise do aparelho celular apreendido com José
Adriano revelou elementos relacionados a atividade de
comercializacdo de entorpecentes, incluindo comunicacdes sobre
a venda e a entrega de drogas, movimentacdo policial e contatos

vinculados a organizacdo criminosa atuante na regiédo.

Esses elementos conferem significado probatdrio

distinto a atuacdo conjunta observada no momento da abordagem.

Ndo se esta, portanto, inferindo a autoria

simplesmente da proximidade fisica com Rauan ou da fuga.

A  conclusdo resulta da convergéncia entre a
dindmica da ocorréncia e os elementos independentes extraidos
do aparelho celular, que revelam a vinculagdo concreta de José

Adriano a atividade de tréafico.

O conjunto é, portanto, suficiente para manter sua

condenacdo pelo artigo 33, caput, da Lei n® 11.343/2006.

IV - DO CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO IMPUTADO A JOSE
ADRIANO
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A defesa de José Adriano postula a absolvicgdo do
crime previsto no artigo 35 da Lei n® 11.343/2006, sustentando
a auséncia de prova de vinculo estdvel e permanente destinado

a pratica do tréafico.

O delito de associagdo para o trafico possui
autonomia em relacdo ao crime previsto no artigo 33 da Lei de

Drogas.

Sua configuracdo exige demonstracdo de vinculo
associativo estavel e permanente entre duas ou mais pessoas,
orientado a préatica reiterada do trafico, n&o bastando a mera

reunido ocasional ou a coautoria em episddio isolado.
A distincdo é fundamental.

A pratica conjunta de um uUnico crime de trafico
pode caracterizar concurso de agentes sem necessariamente
revelar associacdo autdnoma. Para a incidéncia do artigo 35,
exige-se um elemento adicional indicativo de organizacéo

minimamente duradoura e de convergéncia permanente de vontades.

No caso de José Adriano, entretanto, a condenacéo
ndo decorreu exclusivamente da circunstédncia de ter sido

encontrado juntamente com Rauan.

Os elementos extraidos de seu aparelho celular
revelaram comunicacdes reiteradas relacionadas a
comercializacdo de substédncias entorpecentes, informacdes
sobre movimentacdo policial e contatos com pessoas vinculadas

ao grupo criminoso atuante na regido.
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Consta, ainda, sua participagdo em grupo de
comunicacgédo relacionado a atividade ilicita, no qual circulavam

informagdes de interesse do comércio de drogas.

O conteldo desses elementos vai além da fotografia

isolada do flagrante.

As comunicagdes revelam 1insercdo anterior e
reiterada em dindmica voltada a comercializacéo de
entorpecentes, permitindo identificar estabilidade temporal

incompativel com atuacdo meramente eventual.

H&, portanto, suporte probatdrio autdnomo para
reconhecer que José Adriano néo se vinculava
circunstancialmente aos demais agentes apenas naquele
episdédio, mas integrava estrutura associativa voltada de forma

estdvel a préatica do tréafico.

A situacdo distingue-se daquela reconhecida na

proépria sentenca em relacdo a Rauan.

Quanto a este, inexistiam elementos autdénomos
suficientes para demonstrar estabilidade e permanéncia, razao

pela qual foi absolvido do artigo 35.

Em relacdo a José Adriano, ao contrario, os dados
extraidos do aparelho celular conferem densidade probatéria a
imputagdo e demonstram a continuidade e a estabilidade do

vinculo.
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Ndo hé& incompatibilidade légica, portanto, entre a

absolvicdo de Rauan e a condenagdo de José Adriano.

O artigo 35 exige associacdo entre duas ou mais
pessoas, mas ndo impde que todos os integrantes do wvinculo
associativo sejam identificados, denunciados ou Jjulgados no
mesmo processo. A existéncia da associagdo pode ser demonstrada
pela vinculacdo estidvel do acusado a outros agentes
suficientemente identificdveis no contexto probatdédrio, ainda

qgque ndo figurem conjuntamente no polo passivo da acdo penal.

Assim, demonstradas a estabilidade e a permanéncia
do vinculo associativo, mantém-se a condenacdo de José Adriano
Resende Ferreira Junior pelo crime previsto no artigo 35 da

Lei n°® 11.343/2006.
V - DA DOSIMETRIA DAS PENAS

Mantidas as condenag¢des, passa-se ao exame das
insurgéncias defensivas relativas a individualizacdo das

penas.

A dosimetria deve observar os critérios
estabelecidos nos artigos 59 e 68 do Cdédigo Penal e,
especificamente no delito de trafico de drogas, a regra
especial prevista no artigo 42 da Lei n°® 11.343/2006,
preservando-se a discricionariedade juridicamente vinculada do
julgador e exigindo-se fundamentacdo concreta para gqualquer

afastamento dos patamares minimos legalmente estabelecidos.
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No caso, ndo se identifica ilegalidade na
individualizag¢do das reprimendas que justifique a intervencdo

desta insténcia revisora.
V.1l - Da pena de Rauan Pimentel Nunes

Em relacdo a Rauan Pimentel Nunes, a pena-base
relativa ao delito previsto no artigo 33, caput, da Lei n°
11.343/2006 foi estabelecida no minimo legal, inexistindo,
portanto, gravame a ser corrigido na primeira fase da

dosimetria.

Na etapa intermedidria, né&do foram reconhecidas

circunsténcias aptas a alterar a reprimenda.

Na terceira fase, a sentenca reconheceu a
incidéncia da causa especial de diminuicdo prevista no § 4° do

artigo 33 da Lei n® 11.343/2006.
A solucdo deve ser preservada.

Rauan ¢é primario, possui bons antecedentes e,
embora as circunstdncias concretas tenham sido suficientes para
demonstrar a pratica do trafico, nédo foram identificados
elementos autdénomos aptos a comprovar sua dedicacgdo habitual a

atividade criminosa ou sua integracdo em organizacdo criminosa.

Essa conclusédo, aliads, mostra-se coerente com a
prépria absolvicdo do apelante quanto ao delito de associacéo
para o trafico. A mera participacdo no episdédio objeto da acéao

penal ndo autoriza, por si sb6, afastar a minorante, sob pena
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de transformar circunstédncias inerentes ao préprio delito de
trafico em fundamento suficiente para negar Dbeneficio

expressamente previsto em lei.

Correta, portanto, a incidéncia da causa especial
de diminuicdo em sua fracdo méxima de 2/3 (dois tercos),
resultando na pena definitiva de 1 (um) ano e 8 (oito) meses

de reclusédo e 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

Também n&o comportam reparo o regime inicial aberto
e a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas penas
restritivas de direitos, diante do preenchimento dos requisitos

legais.

Mantém-se, assim, integralmente a resposta penal

estabelecida para Rauan Pimentel Nunes.
V.2 - Da pena de José Adriano Resende Ferreira Junior

Situacdo diversa se apresenta quanto a José Adriano

Resende Ferreira Junior.

A defesa questiona, em especial, a utilizacdo das
condenac¢des constantes da folha de antecedentes criminais para
a exasperacdo das penas, sustentando indevida wvaloracdo de

registros pretéritos.
A insurgéncia ndo merece acolhimento.

A sentenca individualizou os titulos condenatdérios

utilizados nas diferentes etapas da dosimetria, reservando as
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anotacdes n°® 5 e 7 para a caracterizacdo dos maus antecedentes

e as anotacgdes n°® 3 e 8 para o reconhecimento da reincidéncia.

N&o houve, portanto, utilizacdo da mesma condenacédo

definitiva em fases distintas do cédlculo da pena.

E juridicamente admissivel, diante da existéncia
de multiplas condenagdes definitivas anteriores, gque algumas
sejam valoradas como maus antecedentes na primeira fase e
outras sejam utilizadas para caracterizar a reincidéncia na
segunda etapa da dosimetria, desde gque ndo haja duplicidade na

consideracdo de um mesmo titulo condenatdrio.
E precisamente o que se verifica no caso concreto.

A valoracdo negativa dos antecedentes encontra-se,
portanto, apoiada em condenacdes distintas daquelas utilizadas

para caracterizar a reincidéncia, inexistindo bis in idem.

No tocante ao crime de trafico de drogas, a pena-
base foi fixada em 6 (seis) anos e 3 (trés) meses de recluséo
e 625 (seiscentos e vinte e cinco) dias-multa, em razdo da

existéncia de maus antecedentes.

A exasperacao mostra-se proporcional e
suficientemente fundamentada, sobretudo porque fundada em
circunsténcia judicial concretamente identificada e extraida
de condenacdes definitivas ndo utilizadas para caracterizar a

reincidéncia.
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Na segunda fase, reconhecida a reincidéncia a
partir de titulos condenatérios distintos daqueles
considerados na etapa precedente, a reprimenda alcangou 7
(sete) anos, 3 (trés) meses e 15 (quinze) dias de recluséo e

729 (setecentos e vinte e nove) dias-multa.

Ndo hé& falar, de outro lado, em reconhecimento da

atenuante da confissdo esponténea.

José Adriano ndo admitiu a pratica do trafico de
drogas. Sua versdo limitou-se, em esséncia, a afirmacdo de que
se encontrava no local para adquirir entorpecente destinado ao

proéprio consumo.

Tal narrativa n&o representa admiss&o dos fatos
constitutivos da dimputacdo, mas versdo defensiva destinada
precisamente a afastar a pratica do delito previsto no artigo

33 da Lei n° 11.343/2006.

A confissdo apta a produzir efeitos na segunda fase
da dosimetria pressupde o reconhecimento da préatica do fato

criminoso imputado, ainda que parcial ou qualificado.

A afirmacdo de condicdo de usudrio ou de intencéo
de adquirir droga para consumo proéprio, quando utilizada para
negar a traficdncia, ndo traduz confissdo do delito pelo qual

sobreveio a condenacédo.

N&o incide, portanto, a atenuante prevista no

artigo 65, inciso III, alinea “d”, do Cbébdigo Penal.
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Na terceira fase, igualmente ndo ha& espaco para a
incidéncia da causa especial de diminuig¢do prevista no artigo

33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006.

Além de ostentar reincidéncia e maus antecedentes,
circunstancias que por si afastam requisitos expressamente
estabelecidos no dispositivo 1legal, o conjunto probatdrio
demonstra sua insercdo estavel em atividade voltada ao comércio
ilicito de entorpecentes, tanto qgue mantida sua condenacédo

autdébnoma pelo delito de associacdo para o trafico.

A pena relativa ao crime previsto no artigo 33,
caput, da Lei n°® 11.343/2006 permanece, assim, definitivamente
estabelecida em 7 (sete) anos, 3 (trés) meses e 15 (quinze)

dias de reclusédo e 729 (setecentos e vinte e nove) dias-multa.

Quanto ao delito de associagdo para o trafico, a
sentenca igualmente considerou os maus antecedentes na primeira
fase da dosimetria, fixando a pena-base em 3 (trés) anos e 6
(seis) meses de reclusdo, acima, portanto, do minimo legal de

3 (trés) anos.

A fundamentacdo permanece valida pelas mesmas
razdes anteriormente expostas: as condenacdes utilizadas para
caracterizar os maus antecedentes sdo distintas daquelas
reservadas a reincidéncia, e o incremento aplicado guarda
proporcionalidade com a circunstdncia judicial negativamente

valorada.
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Na segunda fase, reconhecida a reincidéncia, a pena
foi estabelecida definitivamente em 4 (quatro) anos, 2 (dois)
meses e 12 (doze) dias de reclusdo, ndo incidindo causas

modificadoras na terceira etapa.

Também, quanto a esse delito, ndo se identifica
ilegalidade ou desproporcionalidade que autorize o)

redimensionamento da reprimenda.

V.3 - Do concurso material, do regime prisional e das penas

definitivas

Reconhecida a autonomia dos crimes de trafico de
drogas e associacdo para o trafico praticados por José Adriano,
correta a incidéncia do concurso material previsto no artigo
69 do Cébdigo Penal, com a soma das reprimendas estabelecidas

para cada delito.

Desse modo, as penas de José Adriano Resende
Ferreira Junior totalizam 11 (onze) anos, 5 (cinco) meses e 27
(vinte e sete) dias de reclusdo e 1.803 (mil oitocentos e trés)

dias-multa, nos exatos termos estabelecidos na sentenca.

O regime inicial fechado igualmente deve ser
mantido, considerando o montante da pena privativa de liberdade
definitivamente aplicada, além das circunsténcias pessoais
desfavoraveis reconhecidas na dosimetria, ndo estando
presentes os requisitos para substituicdo da pena corporal por

restritivas de direitos ou para concessdo do sursis.
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Em sintese, a individualizacdo das reprimendas
observou o0s critérios legais, apoiando-se em elementos
concretos e distintos em cada fase do método trifdsico. A
utilizacdo de condenagcdes diversas para caracterizar maus
antecedentes e reincidéncia ndo configura bis in idem, e a
versdo apresentada por José Adriano, no sentido de que
pretendia adquirir entorpecentes para consumo préprio, néo

constitul confissdo do crime de tréafico.

Mantém-se, portanto, as penas definitivamente
estabelecidas na sentenca: 1 (um) ano e 8 (oito) meses de
reclusdo e 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa para Rauan
Pimentel Nunes, em regime inicial aberto, substituida a pena
privativa de liberdade por duas restritivas de direitos; e 11
(onze) anos, 5 (cinco) meses e 27 (vinte e sete) dias de
reclusdo e 1.803 (mil oitocentos e trés) dias-multa para José

Adriano Resende Ferreira Junior, em regime inicial fechado.

VI - DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO E DA SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE

Definidas as reprimendas, cumpre examinar o regime
inicial de cumprimento e, quanto a Rauan Pimentel Nunes, a
substitui¢cdo da pena privativa de liberdade ©por penas

restritivas de direitos.

Em relacéo a Rauan Pimentel Nunes, fixada
definitivamente a pena em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de
reclusdo, mostra-se adequado o regime inicial aberto, nos

termos do artigo 33, § 2°, alinea “c¢”, do Cbébdigo Penal,
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consideradas a primariedade do apelante, a auséncia de
antecedentes desabonadores e a inexisténcia de circunsténcias

judiciais desfavoréaveis.

Pelas mesmas razdes, encontram-se preenchidos os
requisitos do artigo 44 do Cébdigo Penal para a substituicdo da

pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O delito foi praticado sem violéncia ou grave
ameaca a pessoa, a pena aplicada ndo ultrapassa quatro anos e
as circunsténcias pessoais e judiciais reconhecidas na sentenca
indicam que a substituicdo se revela suficiente a reprovacio e

a prevencdo do crime.

Deve ser mantida, portanto, a substituicdo da pena
privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos,

nas modalidades e condig¢des estabelecidas pelo Juizo de origem.

Diversa ¢é a situacdo de José Adriano Resende

Ferreira Junior.

A pena total de 11 (onze) anos, 5 (cinco) meses e
27 (vinte e sete) dias de reclusdo, resultante do concurso
material entre os crimes de trafico de drogas e associacgdo para
o trafico, impde a manutencdo do regime inicial fechado, na

forma do artigo 33, § 2°, alinea “a”, do Cébdigo Penal.

Além disso, o apelante ostenta maus antecedentes e
reincidéncia, circunstdncias que reforcam a adequacdo do regime

estabelecido na sentenca.
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Invidvel, igualmente, a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois a
reprimenda aplicada supera o limite objetivo previsto no artigo

44, inciso I, do Cébdigo Penal.

Ndo hé&, assim, qualquer reparo a ser promovido
quanto ao regime inicial de cumprimento das penas ou a
substituicdo da pena corporal, devendo ser integralmente
preservada, também nesses aspectos, a solugcdo adotada pelo

Juizo de origem.
VII - DISPOSITIVO

Diante do exposto, CONHECO de ambos os recursos e,
no mérito, NEGO-LHES PROVIMENTO, mantendo integralmente a

sentenca condenatéria.

Ressalvo, apenas, que a declaracdo 1informal
atribuida ao apelante Rauan Pimentel Nunes, colhida por ocasiéo
da abordagem policial, deve ser desconsiderada como elemento
de prova, pelas razdes anteriormente expostas, sem que dai
decorra a nulidade das demais provas ou qualquer alteracdo do
resultado do Jjulgamento, porquanto a condenagcdo encontra
suporte suficiente em elementos probatdérios autdnomos e

independentes.

Mantém-se, assim, quanto a Rauan Pimentel Nunes, a
condenacdo pela pratica do crime previsto no artigo 33, caput,
c/c § 4°, da Lei n° 11.343/2006, & pena de 1 (um) ano e 8

(oito) meses de reclusdo e 166 (cento e sessenta e seis) dias-
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multa, em regime inicial aberto, substituida a pena privativa
de liberdade por duas penas restritivas de direitos, preservada

a absolvigdo quanto ao delito previsto no artigo 35 da Lei n°

11.343/2006.

Quanto a José Adriano Resende Ferreira Junior,
mantém-se a condenacdo pela pratica dos crimes previstos nos
artigos 33, caput, e 35 da Lei n°® 11.343/2006, em concurso
material, a pena total de 11 (onze) anos, 5 (cinco) meses e 27
(vinte e sete) dias de reclusdo e 1.803 (mil oitocentos e trés)

dias-multa, em regime inicial fechado.

~

E como voto.

Rio de Janeiro, na data da sessdo de julgamento.
JDS MARCELO OLIVEIRA DA SILVA

Relator
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