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APELAGAO CIVEL. DIREITO AMBIENTAL E
RESPONSABILIDADE CIVIL. ALEGADO VAZAMENTO DE
FINOS DE CARVAO NO CANAL SAO FRANCISCO. PESCA
ARTESANAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. TEORIA DO
RISCO INTEGRAL. NECESSIDADE DE COMPROVAGAO DO
DANO E DO NEXO CAUSAL. LAUDO TECNICO E
RELATORIOS DO ORGAO AMBIENTAL. AUSENCIA DE
CONTAMINACAO E DE REPERCUSSAO NA ATIVIDADE
PESQUEIRA. CONDIGAO DE PESCADOR NAO
COMPROVADA. DANOS MATERIAIS E
EXTRAPATRIMONIAIS NAO CONFIGURADOS.
MANUTENGAO DA SENTENGA DE IMPROCEDENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME:

Trata-se de agéao indenizatoria ajuizada por pessoa que afirma
exercer pesca artesanal na regido de Santa Cruz, sob a
alegacao de que o escoamento de aguas pluviais ocorrido em
16 de mar¢co de 2021, durante intervencdo operacional
emergencial em instalacdo industrial, teria provocado o
vazamento de finos de carvdo no Canal Sao Francisco,
causando poluicdo ambiental, mortandade de organismos
aquaticos e reducao da atividade pesqueira na Baia de Sepetiba.

A parte autora pleiteou indenizagao por danos materiais no valor
de R$ 1.100,00 mensais, durante 24 meses, totalizando R$
26.400,00, além de compensacdo por danos extrapatrimoniais
no valor de R$ 25.000,00.

Secretaria da Décima Sexta Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37, Sala 511 — Lamina Il
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6294 — E-mail: 16cdirpriv@tjrj.jus.br

1 (CAL)

MARCIA ALVES SUCCI:19478 e






Pgder Judiciario dg Estado do Rio de Janeiro
DECIMA SEXTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Sentenga de improcedéncia dos pedidos, com resolucdo do
mérito, por auséncia de comprovagao do dano ambiental, do
nexo causal entre a atividade da demandada e os prejuizos
alegados e do exercicio regular da atividade pesqueira pela
parte autora.

Recurso do autor, requerendo a reforma da sentenca e a
condenacao da ré ao pagamento das indenizagbes postuladas
na peticdo inicial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se a responsabilidade
civil ambiental objetiva e a teoria do risco integral dispensam a
demonstragédo do dano e do nexo causal; (ii) verificar a validade
e a suficiéncia da prova pericial produzida no processo
paradigma e utilizada como prova emprestada; (iii) examinar se
0 conjunto probatério comprova que o evento ocorrido em 16 de
margo de 2021 causou contaminagcdo ambiental e redugdo da
atividade pesqueira; (iv) verificar se a parte autora demonstrou o
exercicio regular e contemporaneo da pesca artesanal e a
existéncia de prejuizo individualizado; e (v) apreciar o pedido de
reconhecimento de litigncia de ma-fé e de expedigao de oficio
a OAB/RJ.

ll. RAZOES DE DECIDIR:

A responsabilidade civil por dano ambiental possui natureza
objetiva, nos termos do art. 14, §1°, da Lei n® 6.938/1981, sendo
desnecessaria a comprovagao de culpa. A adogéo da teoria do
risco integral, contudo, ndo afasta a necessidade de
demonstragdo da existéncia do dano e do nexo causal entre a
atividade imputada ao agente e o prejuizo cuja reparagao se
pretende.

Em pretensao indenizatoria individual, a alegacdo genérica de
pertencimento a grupo potencialmente afetado nao é suficiente.
Incumbe a parte autora demonstrar prejuizo concreto e
individualizado, sua relacdo efetiva com a atividade
alegadamente atingida e os fatos constitutivos do direito
invocado, na forma do art. 373, |, do CPC.

A alegacao de deficiéncia da pericia nao foi acompanhada de
parecer técnico ou elemento cientifico capaz de demonstrar erro
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metodolégico, inadequagdo dos procedimentos de coleta,
insuficiéncia dos paradmetros examinados ou incompatibilidade
entre os dados obtidos e as conclusbes do perito. A mera
discordancia da parte com o resultado da prova técnica nao
afasta sua validade.

A pericia constatou que o episddio ocorreu no ponto de saida de
aguas pluviais denominado outlet 6, durante intervengao
emergencial destinada ao reparo de bomba da bacia de
sedimentacio, e que a agua descartada atendia aos parametros
legais de qualidade, apresentando fator de toxicidade igual a 1,
inferior ao limite maximo estabelecido pelo 6rgao ambiental.

A vistoria realizada pelo Instituto Estadual do Ambiente no dia
seguinte ao evento, inclusive por sobrevoo com drone, nao
identificou indicios de contaminacdo. As analises realizadas
posteriormente apontaram qualidade satisfatéria da agua e
afastaram relacao direta entre concentracao pontual de aménia
encontrada em area externa a unidade industrial e o material
vertido pelo outlet 6.

O Parecer Técnico n° 058/2021/GEIHQ e os relatérios de
fiscalizagdo ambiental ndo identificaram influéncia direta e
significativa das atividades da empresa sobre as aguas dos
Canais de Sao Francisco e Guandu-Mirim, atribuindo as
alteracbes observadas principalmente a deficiéncia da
infraestrutura sanitaria da regiao.

O laudo judicial concluiu pela inexisténcia de evidéncias técnicas
de que o incidente tenha provocado reducdo da atividade
pesqueira. As conclusdes periciais sao corroboradas pelos
exames laboratoriais, pelos documentos do 6rgao ambiental
competente e pela regular licengca de operacdo da empresa,
inexistindo prova de descumprimento das condicionantes
ambientais.

A parte autora ndo comprovou o exercicio regular da pesca
artesanal na época dos fatos. A carteira profissional apresentada
possuia validade somente até julho de 2013, aproximadamente
oito anos antes do episddio, e ndo foram juntados registro
contemporéneo da atividade pesqueira, comprovantes de
recebimento de seguro-defeso, documentos de comercializagao
de pescado ou de aquisi¢ao de equipamentos de pesca.

Nos termos do Tema Repetitivo n°® 680 do Superior Tribunal de
Justica, o registro profissional e a habilitagdo ao seguro-
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desemprego no periodo de defeso, associados a outros
elementos probatérios, constituem meios idGneos para
comprovar o exercicio da atividade pesqueira. A auséncia
desses elementos constitui fundamento adicional para rejeitar a
pretensao indenizatoria.

Inexistindo comprovagdo de dano ambiental, de repercussao
concreta sobre a pesca, de nexo causal e do exercicio
contemporéneo da atividade pesqueira, ndo se configuram
danos materiais ou extrapatrimoniais indenizaveis.

A existéncia de numerosas acdes semelhantes patrocinadas
pelo mesmo advogado recomenda atengao institucional, mas
nao basta, no caso concreto, para demonstrar que o apelante
tenha praticado qualquer das condutas previstas no art. 80 do
CPC. Rejeita-se, portanto, o pedido de condenacéo por litigancia
de ma-fé.

Mostra-se pertinente, contudo, a expedicao de oficio a OAB/RJ,
instruido com as principais pecgas processuais, para que o érgao
competente avalie os fatos no ambito de suas atribuicdes
institucionais.

Diante do desprovimento do recurso, os honorarios advocaticios
sado majorados de 10% para 12% sobre o valor atualizado da
causa, nos termos do art. 85, §11, do CPC, mantida a suspensao
da exigibilidade em razao da gratuidade de justica concedida ao
apelante.

IV. DISPOSITIVO:

Recurso conhecido e desprovido.

Dispositivos legais relevantes: Constituicao Federal, art. 225;
Cadigo Civil, arts. 186 e 927; Codigo de Processo Civil, arts. 80,
85, §§2° e 11, 372, 373, 1, € 487, I; Lei n® 6.938/1981, arts. 10 e
14, §1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema Repetitivo n° 680;
TJRJ, Apelacdo n° 0801190-48.2024.8.19.0024, Rel. Des.
Renata Silvares Franga Fadel, Décima Segunda Camara de
Direito Privado, julgamento em 13/11/2025; TJRJ, Apelagéao n°
0801470-19.2024.8.19.0024, Rel. Des. Mario Assis Gongalves,
Quinta Camara de Direito Privado, julgamento em 08/07/2026;
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TJRJ, Apelagido n° 0802872-72.2023.8.19.0024, Rel. Des. Luiz
Henrique Oliveira Marques, Vigésima Céamara de Direito
Privado, julgamento em 02/07/2026; TJRJ, Apelacdo n°
0806849-72.2023.8.19.0024, Rel. Des. Helda Lima Meireles,
Segunda Camara de Direito Privado, julgamento em 04/03/2026;
TJRJ, Apelacao n° 0004586-71.2021.8.19.0024, Rel. Des. Vitor
Marcelo Aranha Afonso Rodrigues, Segunda Camara de Direito
Privado, julgamento em 11/03/2026.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos este RECURSO DE APELAGAO
CIVEL N° 0804816-14.2024.8.19.0206, em que é Apelante: AGUINALDO
DIONISIO; e Apelado: TERNIUM BRASIL LTDA.

ACORDAM os Desembargadores que compdem a Décima Sexta
Camara de Direito Privado (antiga Quarta Camara Civel) do Tribunal de Justigca
do Estado do Rio de Janeiro em conhecer e julgar o presente recurso, nos

termos da certidao de julgamento.

RELATORIO

Adota-se, na forma regimental e pela presteza do sistema eletrénico,

o relatério proferido pelo juizo de origem.

Na sentenga, os pedidos formulados na inicial foram julgados
improcedentes, nos seguintes termos (id. 276084016):

“(...) Na decisdo de saneamento e organizagdo do processo,
afastadas as preliminares arguidas, reconheceu-se que o caso
em tela caracteriza demanda de massa, com diversos processos
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idénticos em tramitacdo, tanto na origem quanto neste nicleo
especializado, o que ensejou a aplicagado do regramento trazido
pela Nota Técnica 02/2024 do Centro de Inteligéncia do TJRJ e
da Recomendagao 127/2022 do CNJ, com reconhecimento da
conexao e fixacdo do processo n° 0024231-21.2021.8.19.0206
como paradigma. Nessa causa-piloto, foi deferida a producgao
de prova pericial a ser utilizada como prova emprestada nos
demais feitos neste Juizo (aproximadamente 850
processos) os quais foram sobrestados aguardando a
referida prova.

Com a noticia da conclusao da prova técnica no processo
paradigma, as partes foram instadas a trasladar pegas do laudo
pericial e demais documentos que reputassem relevantes,
porém somente a requerida se manifestou.

Assim, mantida a remessa, passa-se a analise do mérito.

No caso concreto, a controvérsia cinge-se a apuragdo da
responsabilidade da ré pelo alegado vazamento de finos de
carvao, ocorrido em 16/03/2021, que teria atingido o Canal Sao
Francisco, bem como a verificacdo de eventual repercussao
desse fato na atividade pesqueira exercida pela parte autora.

A solucdo da lide demanda a analise conjunta de elementos
indispensaveis a configuragdo da responsabilidade civil
ambiental, quais sejam: (i) a existéncia de dano efetivo; (ii) o
nexo de causalidade entre a atividade desenvolvida pelaré e o
prejuizo alegado; e (iii)) a comprovagao da condigdo da parte
autora como pescadora atuante na area supostamente atingida.

A Constituicdo da Republica, em seu art. 225, assegura o direito
ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, impondo ao
poluidor o dever de reparar os danos causados. No mesmo
sentido, a Lei n® 6.938/1981, ao dispor sobre a Politica Nacional
do Meio Ambiente, consagra a responsabilidade objetiva do
poluidor, nos termos de seu art. 14, §1°.

Todavia, ainda que se trate de responsabilidade objetiva, a
configuragdo do dever de indenizar ndo prescinde da
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demonstragdo do nexo de causalidade entre a atividade do
agente e o dano alegado. Tal exigéncia decorre, inclusive, da
disciplina geral da responsabilidade civil prevista nos arts. 186 e
927 do Cddigo Civil, os quais condicionam o dever de reparar a
existéncia de dano decorrente de conduta imputavel ao agente.

No ambito processual, incumbe a parte autora a prova dos fatos
constitutivos de seu direito, nos termos do art. 373, inciso |, do
Codigo de Processo Civil, o que abrange a demonstragao do
dano, de sua extensdo e da relagcdo causal com a conduta
atribuida a ré.

Além disso, tratando-se de pretensao indenizatéria de natureza
individual, ndo basta a alegagao genérica de inser¢do em grupo
potencialmente atingido, sendo imprescindivel a comprovagao
de prejuizo concreto e individualizado, bem como da efetiva
relacdo da parte autora com a atividade supostamente afetada.

Nesse ponto, cumpre destacar que o exercicio da atividade
pesqueira, seja profissional ou artesanal, encontra-se sujeito a
regulamentacdo estatal, exigindo inscricdo e autorizagéo
especificas. A comprovagéo dessa condigdo, em regra, se da
mediante apresentacdo de documentacdo valida, como a
carteira de pescador profissional.

No caso dos autos, contudo, ndo ha comprovacgao valida da
qualidade de pescadora, tendo em vista que a documentagao
apresentada se encontra com prazo de validade expirado, nao
sendo suficiente, por si s6, eventual prova oral para suprir tal
auséncia. Tal exigéncia decorre da necessidade de
demonstragdo minima da regularidade do exercicio da atividade
alegada, ndo sendo possivel reconhecer direito indenizatério
sem a correspondente comprovagao.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro tem reconhecido a improcedéncia de
pretensdes indenizatérias em hipéteses analogas, diante da
auséncia de comprovacao da condi¢ao de pescador a época dos
fatos e da inexisténcia de prova de prejuizo concreto a atividade
pesqueira. Nesse contexto, ja se decidiu que a apresentacado de
carteira profissional vencida nao se mostra apta a demonstrar o
exercicio regular da atividade, tampouco a mera alegacdo de
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impacto ambiental €& suficiente para caracterizar dano
indenizavel, especialmente quando nao evidenciado o nexo
causal entre a atividade do réu e os prejuizos alegados (TJRJ,
Apelacdo n° 0802021-96.2024.8.19.0024, Rel. Des. Cherubin
Helcias Schwartz Junior, j. 27/01/2026).

(...)

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
do Tema 680 (REsp n° 1.354.536/SE), firmou entendimento no
sentido de que a legitimidade para pleitear indenizacdo por
danos ambientais com reflexos na atividade pesqueira exige a
demonstragao do registro de pescador profissional, associado a
outros elementos probatdérios que evidenciem o efetivo exercicio
da atividade, o que néo se verifica na hipétese.

Além disso, no que se refere ao evento narrado, a analise do
conjunto probatério, especialmente da prova técnica produzida,
nao evidencia a existéncia de dano ambiental relevante nem a
relacao direta entre o fato e os prejuizos alegados. Consta dos
autos que o ocorrido foi comunicado pela propria empresa ao
orgdo ambiental competente, o qual realizou vistoria no local
sem identificar indicios de contaminacéo.

Conforme o Parecer Técnico n° 058/2021/GEIHQ, elaborado
pelo Instituto Estadual do Ambiente, “de uma maneira geral, ndo
foi identificada influéncia direta significativa das atividades da
empresa nas aguas dos Canais de Sdo Francisco e Guandu-
Mirim, estando as violagbes observadas relacionadas
principalmente a baixa infraestrutura sanitaria da regido em
questgo” (id. 1489-91).

Ademais, os relatorios técnicos produzidos no ambito da
fiscalizagao ambiental corroboram tal conclusao, ao indicarem a
auséncia de impacto relevante decorrente das atividades da ré
sobre a qualidade das aguas, apontando outros fatores como
possiveis responsaveis por eventuais alteragdes.

O extenso laudo do perito do juizo, analisou detidamente a
questao e ao final foi categorico:
...este Perito do Juizo entende tecnicamente que nao
ha evidencias técnicas que indiquem que o incidente
ocorrido em 16/03/2021 tenham contribuido redugéao
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da atividade pesqueira na regiao, cabendo destacar
que de acordo com o INEA - Instituto Estadual do
Ambiente, considerando o PARECER TECNICO N°
058/2021/GEIHQ, o qual teve por objetivo monitorar a
qualidade das aguas fluviais (superficie e fundo) e
dos sedimentos na regido de influéncia da
Siderurgica da Ternium (Canais de Sao Francisco e
do Guandu-Mirim a montante e a jusante do
empreendimento), cabendo mais uma vez destacar
(sic) g conclusdo do Relatério do INEA - Instituto
Estadual do Ambiente: “De uma maneira geral, nao
foi identificada influéncia direta significativa das
atividades da empresa nas aguas dos Canais de Sao
Francisco e Guandu-Mirim, estando as violagoes
observadas relacionadas principalmente a baixa
infraestrutura sanitaria da regiao em questao”.

Nesse contexto, resta afastado o nexo causal indispensavel a
configuragao da responsabilidade civil ambiental da demandada.

Ressalte-se, ainda, que a atividade desenvolvida pela ré se
encontra submetida a regular licenciamento ambiental, nos
termos do art. 10 da Lei n®° 6.938/1981, ndao havendo
demonstragao de descumprimento das condicionantes impostas
ou de ocorréncia de impacto ambiental nao previsto no processo
de licenciamento.

Nesse contexto, a responsabilizacao civil por dano ambiental,
ainda que fundada na teoria objetiva, exige a comprovagao de
que o evento imputado ao agente foi efetivamente causa do
prejuizo alegado, o que nao restou demonstrado nos autos.

Dessa forma, nao tendo a parte autora se desincumbido do 6nus
de comprovar o dano, o nexo causal e sua condi¢c&o regular de
pescadora, inviavel o reconhecimento da responsabilidade civil.

Assim, a rejeigao da pretensdo se impde, diante da auséncia de
comprovacao dos elementos essenciais a configuragdo da
responsabilidade civil, notadamente o dano e o nexo de
causalidade, bem como da inexisténcia de prova idbnea da
condicao de pescadora da parte autora, requisito indispensavel
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a demonstracdo do alegado prejuizo e a propria legitimagao
material para pleitear a indenizagao.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
formulados na presente agdo, com resolucdo do mérito, nos
termos do art. 487, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.

Em raz&o da sucumbéncia, condeno a autora ao pagamento das
custas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo em
10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos
termos do art. 85, §2°, do Cdédigo de Processo Civil.”

O autor interpds recurso de apelagéo, no qual reitera a alegacao de
que o laudo pericial confirmou a ocorréncia do evento danoso, mas nao teria
considerado adequadamente os impactos ambientais e socioeconémicos do

vazamento, especialmente sobre a pesca artesanal.

Aduz que a pericia deixou de realizar andlise ecossistémica
apropriada, bem como de considerar a documentacgao fotografica e audiovisual
juntada aos autos. Afirma, ainda, que nao houve investigacdo de campo junto as

col6nias de pesca locais.

Argumenta que o dano ambiental seria publico e notério, circunstancia
que dispensaria a producdo de prova pericial. Ressalta, ademais, que a
responsabilidade civil por dano ambiental possui natureza objetiva e se

fundamenta na teoria do risco integral.

Sustenta que a sentenca nao aplicou corretamente os temas
repetitivos do Superior Tribunal de Justica relativos a legitimidade do pescador
artesanal para pleitear indenizagao por danos ambientais, a presungao do dano

moral e a necessaria inversado do 6nus da prova.

Requer, ao final, o provimento do recurso para que a sentenga seja

reformada, com o reconhecimento da responsabilidade da ré e sua condenacao
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ao pagamento de indenizacdo por danos materiais e extrapatrimoniais, nos

termos formulados na peti¢ao inicial (id. 282289848).

A ré apresentou contrarrazbes, no sentido da manutencdo da
sentencga recorrida. Requereu, ainda, a condenagao do recorrente por litigancia
de ma-fé, bem como a expedicao de oficio a OAB/RJ para apurag¢ao da conduta
do patrono do apelante, em razdo da reiterada propositura de demandas
idénticas (id. 291983432).

vVOTO

O recurso deve ser conhecido, eis que satisfeitos os pressupostos
recursais de admissibilidade, notadamente, o interesse, a tempestividade, bem

como a pertinéncia objetiva.

Trata-se de recurso de apelagao interposto por Aguinaldo Dionisio
contra a sentenga que julgou improcedentes os pedidos formulados em ag¢ao de
indenizagdo por danos materiais e extrapatrimoniais ajuizada em face de

Ternium Brasil Ltda.

A parte autora afirmou exercer a atividade de pesca artesanal na
regido de Santa Cruz. Relatou que, em 16 de margo de 2021, durante operagao
realizada pela empresa re, teria ocorrido vazamento de grandes proporgoes de
finos de carvao, ocasionando a poluicdo do Canal Sao Francisco e graves
consequéncias ambientais, entre elas a mortandade de peixes e de outros

organismos marinhos.

Alegou que a poluigdo teria alcangado extensa area da Baia de
Sepetiba, comprometendo o sustento dos pescadores locais, cuja subsisténcia
depende da atividade pesqueira. Aduziu que amostras de agua coletadas na

data do acidente indicaram pH de 10,74 e concentragao de aménia de 785 mg/L,
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valores superiores aos limites previstos na Resolugdo CONAMA n° 357/2005,

tornando o ambiente improprio a vida aquatica.

Requereu a condenagdo da demandada ao pagamento de danos
materiais no valor de R$ 1.100,00 mensais pelo periodo de 24 meses, totalizando
R$ 26.400,00, além de indenizagdo por danos extrapatrimoniais no montante de
R$ 25.000,00.

A controvérsia recursal cinge-se a verificagdo da responsabilidade
civil ambiental objetiva da empresa ré em razado do evento ocorrido em 16 de
margo de 2021, que, segundo a parte autora, teria causado danos ambientais ao

Canal Sao Francisco e a Baia de Sepetiba.

A responsabilidade civil por dano ambiental possui natureza objetiva,
nos termos do art. 14, §1° da Lei n® 6.938/1981, sendo dispensavel a

demonstracéo de culpa do agente causador do dano.

A aplicacao da teoria do risco integral também afasta, em regra, a
incidéncia das excludentes ordinarias de responsabilidade, desde que
demonstrado que a atividade desenvolvida ocasionou degradagéo ambiental. Tal
circunstancia, contudo, nao dispensa a comprovagao do dano e do nexo causal

entre a conduta imputada ao agente e o prejuizo cuja reparagao se pretende.

No caso concreto, como se vera adiante, o conjunto probatorio

afastou tanto o dano quanto o nexo causal.

Em razdo da multiplicidade de demandas fundadas no mesmo
episodio, reconheceu-se, no presente feito, a conexao entre os processos e
determinou-se a utilizagdo, como prova emprestada, da pericia produzida nos
autos n°® 0024231-21.2021.8.19.0206, selecionados como processo paradigma,

cujo laudo foi trasladado para estes autos.
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No laudo pericial de engenharia (ids. 260496726, 260496727 e
260496728), examinou-se o complexo industrial da apelada, o funcionamento

das bacias de sedimentacédo e os sistemas de drenagem de aguas pluviais.

O perito atestou que a usina siderurgica dispée de amplo sistema de
captagdo de aguas de chuva, abrangendo area de 9 quildbmetros quadrados,
composto por canaletas e galerias totalmente independentes do sistema de

efluentes liquidos dos processos produtivos industriais.

O descarte das aguas pluviais ocorre por meio de 12 pontos de
saidas, denominados outlets, dos quais 8 pontos sao direcionados ao Canal Sao

Francisco e 4 ao Canal Guandu-Mirim.

Constatou-se, ainda, que o evento de 16/03/2021 ocorreu no ponto de
saida denominado outlet 6, durante intervengcdo operacional emergencial
necessaria ao reparo de uma das bombas da bacia de sedimentagao do patio de

matérias-primas.

Para viabilizar o ingresso dos colaboradores no po¢o das bombas,
abriu-se provisoriamente o compartimento de captacido para baixar o nivel da
bacia, 0 que ocasionou o escoamento das aguas pluviais que se encontravam

acumuladas.

As amostras de agua coletadas na data do evento no outlet 6 foram
submetidas a exames realizados pelos laboratorios Sumatex Ambiental e Orizon
Valorizagdo de Residuos, ambos acreditados pelo INMETRO e credenciados
pelo INEA.

Os resultados comprovaram que a agua descartada atendia aos
parametros legais de qualidade e apresentava Fator de Toxicidade igual a 1,
valor oito vezes inferior ao limite maximo de ecotoxicidade, correspondente ao
Fator de Toxicidade igual a 8, estabelecido pelo INEA na NOP 08/2018.
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Além disso, o Relatorio de Vistoria elaborado pelo Instituto Estadual
do Ambiente (INEA), por equipe técnica da GEOPEM que compareceu ao local
em 17/03/2021, apds a comunicagcdo imediata realizada pela empresa ré,
registrou que “ndo foi observado qualquer indicio de contaminagdo na vistoria
efetuada em terra e no sobrevoo da area afetada (uso de drone)” (fls. 1344 do
id. 260496726).

Apurou-se, igualmente, que “no dia seguinte, ou seja, 18/03/2021, foi
realizada a 12 analise de acordo com as coletas e medi¢cbes das condigbes da
agua da Bacia de Sedimentagéo para o “outlet 6” em diregdo ao canal de Sao
Francisco com qualidade satisfatéria” e “no dia seguinte, ou seja, 19/03/2021, foi
realizada a 2?2 analise de acordo com as coletas e medi¢cbes das condigbes da
agua da Bacia de Sedimentagéo para o “outlet 6” em dire¢do ao canal de Sé&o
Francisco também com qualidade satisfatéria, no entanto, com uma pontual
concentracdo de amobnia em agua coletada do mangue, em posi¢do exterior ao
unidade industrial, a qual se mostra factivel ter sido carreada pela propria
correnteza existente do canal de S&o Francisco, ndo havendo relagéo direta com
a agua vertida do outlet 6”. (fls. 1360 do id. 260496726).

Conforme destacado nas respostas aos quesitos a seguir, nao foi
identificada influéncia direta e significativa das atividades desenvolvidas pela
empresa ré sobre as aguas dos Canais de Sao Francisco e Guandu-Mirim (id.
260496728):
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10° Quesito: O Sr. Perito concorda com os Relatdrios e
Laudos apresentadas pelas andlises da agua do efluente
(acima dos limites de operacdo), e analises da agua do mar,
gue identifica concentragdes altas de metais pesados, como
um dos produtos que causou a contaminagdo e mortandade de
peixes?

Resposta: Atendido no Item 2.5.4 e itens subsequentes
do Laudo Pericial. Cabe destacar que o INEA - Instituto
estadual do Ambiente, monitora os resultados dos referidos
Relatorios Teécnicos, e cujos resultados das caracteristicas
qualitativas e quantitativas sdo submetidos mensalmente ao
INEA por meio de Relatorio de Acompanhamento de Efluentes
Liquidos (RAE) do PROCON-AGUA - Programa de Autocontrole
de Efluentes Liquidos. Adicionalmente, de acordo com o
relatorio do INEA Avaliagdo Técnica - INEA - PARECER
TECNICO N° 058/2021/GEIHQ. Ainda de acordo com as
apuracoes realizadas por este Perito do Juizo verifica-se que o
INEA - Instituto Estadual do Ambiente, considerando o
PARECER TECNICO N° 058/2021/GEIHQ, o qual teve por
objetivo monitorar a qualidade das 4quas fluviais (superficie e
fundo) e dos sedimentos na regido de influéncia da Siderurgica
da Ternium (Canais de Sdo Francisco e do Guandu-Mirim a
montante e a jusante do empreendimento), cuja conclusdo
indicou: “De uma maneira geral, nao foi identificada influéncia
direta significativa das atividades da empresa nas aguas dos
Canais de Sao Francisco e Guandu-Mirim, estando as violagdes
observadas relacionadas principalmente a baixa infraestrutura
sanitaria da regido em questao”.

199 Quesito: Esclarecer se a(s) alteragao(des) adversa(s)
das caracteristicas do meio ambiente podem: (a) prejudicar a
salide, a seguranca e o bem-estar da populagdo; (b) criar
condicbes desfavoraveis as atividades sociais, pesqueiras e
econdmicas; afetar desfavoravelmente a biota; (c) afetar as
condigbes estéticas ou sanitarias do meio ambiente; (d) ou
lancar matérias ou energia em desacordo com os padrdes
ambientais estabelecidos.
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Resposta: Atendido nos Itens 2.5.3 e 2.5.4 e respectivos
subitens. Adicionalmente, entende tecnicamente este Perito do
Juizo que de acordo com a apuracgdes técnicas realizadas
durante a Diligéncia Pericial restou informado que em todos os
12 outlets sdo realizadas coletas e analises periodicas -
segundo a DZ-942.R7 - DIRETRIZ DO PROGRAMA DE
AUTOCONTROLE DE EFLUENTES LIQUIDOS - PROCON AGUA,
aprovada pela Deliberagdo CECA n° 1.995, de 10 de outubro
de 1991 - cujos resultados das caracteristicas qualitativas e
quantitativas sdo submetidos mensalmente ao INEA por meio
de Relatério de Acompanhamento de Efluentes Liquidos (RAE)
do PROCON-AGUA - Programa de Autocontrole de Efluentes
Liquidos, parte integrante do Sistema de Licenciamento
Ambiental (SLAM). Cabe destacar ainda que considerando os
niveis absolutos apurados nas diversas medigdes constantes
dos Autos, foram obtidas amostras de superficie e fundo da
coluna d‘agua para analise laboratorial dos seguintes
parametros: » Cadmio, ¢ Zinco, » Cobre,  Cromo, « Niquel,
Chumbo, * Manganés, » Ferro dissolvido, ¢ Fosfato dissolvido,
e Merclrio, » Arsénio, ¢ Carbono orgéanico total, e Fdsforo
total, ¢ Nitrogénio amoniacal,» Nitrogénio total Kjeldahl, e
Nitrato, e Nitrito,» Demanda biolégica de oxigénio, » Demanda
guimica de oxigénio, ¢ Cor verdadeira, ¢ Parametros fisico-
guimicos medidos in situ, e Salinidade, ¢ Temperatura, e
Oxigénio Dissolvido, e pH, * Turbidez, « Transparéncia, além
do Monitoramento da Qualidade da Agua, ¢ Carbono Organico
Total (COT), e Nitrato, = Monitoramento da Qualidade do
Sedimento, ¢ Granulometria do Sedimento Marinho, cujos
parametros e niveis obtidos nas diversas andlises se
encontravam em dentro do intervalo de niveis admissiveis

preconizados.

Adicionalmente cabe destacar que durante a Diligéncia
pericial também foram realizados diversas coletas para as
devidas medigGes dos respectivos parametros e cujo relatorio
apresentou os resultados obtidos no Monitoramento da
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Qualidade da Agua e Sedimentos do Canal de Sdo Francisco
executado no dia 12/09/2024, com base nos resultados do
monitoramento da qualidade da agua salina, as medicdes in
situ dos parametros fisico-quimicos indicaram concentractes
de oxigénio dissolvido abaixo do limite minimo de 5,0 mg/L,
conforme estabelecido pela Resolucao CONAMA 357/2005 para
aguas doces de classe 2 e salobras de classe 1, em todos os
pontos avaliados, bem como, dos valores de pH que
permaneceram dentro dos limites estipulados pela mesma
resolucdo, variando de 6,0 a 8,0 para aguas doces de classe 2
e de 6,5 a 8,5 para aguas salobras de classe 1. A variagao da
concentracdo de oxigénio dissolvido (OD) é comum em
ambientes com influéncia de maré, sendo naturalmente
afetada por fatores como a dindmica das correntes e a mistura
de aguas doce e salgada. Além disso, a contribuicéo de
nutrientes oriundo do aporte continental da bacia drenante do
Canal de Sao Francisco também contribui para essa variagao.
Verificou-se ainda que com relacdo aos parametros
laboratoriais do monitoramento da qualidade da agua salina,
verificou-se que 40 das analises apresentaram concentracdes
muito baixas, ausentes, ou abaixo do limite de deteccao (L.D.)
ou do limite de quantificacdo (L.Q.) dos meétodos analiticos
utilizados, representando 41,7% do total. Esses resultados
evidenciam as baixas concentracbes dos parametros
analisados, destacando a predominancia de valores que estdo
proximos ou abaixo dos limites de deteccdo dos métodos
empregados. Em relagdo as aquas doces de classe 2, todas as
amostras mantiveram-se dentro dos limites normativos
estabelecidos pela Resolugdo, sem qualgquer ocorréncia de nao
conformidade. Por fim, com relacdo ao monitoramento do
sedimento marinho, ndo foram identificadas concentracdes
acima dos valores orientadores estabelecidos para os niveis 1
e 2, o que indica a auséncia algum composto que desvio gue
pudesse comprometer a qualidade ambiental do sedimento na
area estudada.

Cabe destacar que todas as analise e medigdes dos
diversos periodos foram devidamente encaminhadas para a
analise e consideracdes do INEA e demais orgdos envolvidos,
nado tedo sido apurada, ao longo de todo o periodo de analise e
monitoramento, qualquer situacdo de nivel do amplo espectro
analisado que comprometa as opreracbes da Parte Ré na
localidade.
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23° Quesito: As areas direta e/ou indiretamente afetadas
(degradadas) sdo passiveis de comportar recuperagao
ambiental (fisica e bioldgica)?

Justificar indicando quais as medidas a serem adotadas
para viabilizar a recuperagdo ambiental das areas degradadas
(v.g.: apresentacao de projeto/cronograma com recolhimento
e anotagdo de ART, eventual retificacdo do curso d agua,
preparo da terra, plantio de esséncias nativas em carater
heterogéneo, respeitada biodiversidade local, trato cultural,
substituicdo de espécies perdidas por prazo razoavel inclusive
apos findos os servigos, etc.).

Resposta: Atendido nos itens 2.3, 2.4 e 2.5 do Laudo
Pericial e respectivos subitens, e na resposta ao 19° Quesito,
anterior. Cabe destacar que os Orgdos Ambientais vém
mantendo o controle técnico ambiental da localidade,
conforme os Relatérios emitidos pelo INEA, devidamente
apresentados no Laudo Pericial.

7° Quesito: Queira o |. perito esclarecer: apos a
comunicagao promovida pela Ternium Brasil sobre o evento
ocorrido em 16/03/2021, qual foi a providéncia adotada pelo
orgao ambiental? Foram realizadas diligéncias ao local do
evento? Em caso de resposta positiva, qual foi a conclusao
exarada pelo 6rgdo ambiental acerca do ocorrido?

Resposta: Atendido no Item 2.5.2 e demais subitens.
Verifica-se ainda que de acordo com as apuracdoes e
informagdes constantes dos Autos, [no dia seguinte, ou sejaj
17/03/2021, compareceram Tecnicos do INEA em Vistoria
Técnica, para as devidas apuracbes da ocorréncia} conforme
Relatorio de Vistoria, durante a qual pode ser verificado pelo
corpo técnico o relatério de ocorréncia do evento e os
procedimentos adotados pela empresa para fazer cessa-lo.
Que na ocasido foi verificado pelo 6rgdo ambiental - INEA as
condicbes do “outlet 6” e da bacia de sedimentacdo, bem
como, o patio de matérias primas e que o referido Relatorio de
Vistoria informa que ndo foi observado qualquer indicio de
contaminacao na vistoria efetivada em terra e no sobrevoo da
area afetada (uso de drone)”. Neste sentido, o Relatorio
conclui que nao foi observada qualquer tipo de
poluicdo/contaminacdo pela equipe da GEOPEM durante a
vistoria, e recomenda o encaminhamento do Relatério para a
Geréncia de Acompanhamento dos Instrumentos de
Licenciamento Ambiental (GEILAM) tendo sido emitido o
seguinte Relatdrio Técnico apresentado no Laudo Pericial.
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10° Quesito: Finalmente, queira o |. perito esclarecer se
a Ré, Ternium Brasil, suportou algum tipo de penalidade ou
sancdo administrativa aplicada pelo 6rgdo ambiental pelo
evento ocorrido em 16/03/2021?

Resposta: Nado foi evidenciado nos Autos tal informacao.
Cabe informar que a Empresa Ré criou um Comité de
Investigacdo e Apuracao dos fatos ocorridos com elaboracao
de Plano de Agdo, conforme detalhado as fls.399/408 dos
Autos.

13° Quesito: Queira o |. perito esclarecer: qual a
conclusdo do laudo exarado pelo Laboratério Sumatex
Ambiental (vide fls. 577-582) ao analisar agua captada no
“outlet” 6 da sede da Ré em 16/03/2021? O referido resultado
indica que o material analisado estava em conformidade com
os limites ambientais determinados na legislacdao?

Resposta: Atendido no item 2.5.4.2 do Laudo Pericial.
Que de acordo com as apuracdes realizadas por este Perito do
Juizo considerando os dados e documentacdo constantes dos
Autos, na data do na data do incidente, a Empresa Ré -
Ternium encaminhou amostras das aguas coletadas no outlet
6 para analise pelo laboratorio Sumatex Ambiental
(referenciado pelo INEA e com acreditagdo do INMETRO), e
cujo Laudo Técnico emitido pelo Ilaboratério Sumatex

Ambiental apontou em sua conclusao, a epoca dos fatos, que
a agua captada na sede da Ré, no outlet 6, em 16/03/2021
tendo como base os ensaios dos componentes quimicos
realizados ndo ultrapassou os limites ambientais preconizados.

17° Quesito: Baseado nos estudos mencionados nos
quesitos anteriores, é razoavel sustentar que a agua vertida
pela Ré no Canal Sao Francisco em 16/03/2021 ndo provocou
toxicidade ou poluicdo no corpo receptor?

Resposta: Ndo ha evidencias técnicas que indiquem tal
situacdao cabendo destacar que de acordo com o INEA -
Iqstituto Estadual do Ambiente, considerando o PARECER
TECNICO N° 058/2021/GEIHQ, o qual teve por
objetivo monitorar a qualidade das aguas fluviais (superficie e
fundo) e dos sedimentos na regido de influéncia da Siderargica
da Ternium (Canais de Sd&o Francisco e do Guandu-Mirim a
montante e a jusante do empreendimento), cuja conclusao
indicou: "De uma maneira geral, ndo foi identificada influéncia
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direta significativa _das atividades da _empresa nas dguas dos
Canais de S3o0 Francisco e Guandu-Mirim, estando as violacoes
observadas relacionadas principalmente a baixa infraestrutura

sanitdria da regido em guestdo”.

19° Quesito: Ainda sobre o0 quesito anterior: as
“manchas” escuras no espelho d'dgua, se formadas por
material organico do fundo do manguezal, tendem a se
desfazer em pouco tempo e nao inviabilizar qualquer atividade
no canal?

Resposta: Tecnicamente, sim. Cabe destacar que durante
a Diligéncia Pericial ndo foram evidenciadas manchas escuras
ou suposta lingua d’agua nas areas de manguezal.

20° Quesito: Queira o |. perito esclarecer: ha alguma
evidéncia de que o evento de 16/03/2021 tenha provocado
mortandade de peixes em larga escala?

Resposta: Nao ha indicagdo precisa no Autos com Laudo
Técnico elaborado por profissional capacitado e registrado do
devido Conselho de atuagao, com as respectivas coordenadas
geodésicas que indiquem a exata localizacdo da evidéncia de

mortandade de peixes atingidos pelo incidente e que permita
identificar o referido quantitativo.

Ao final do laudo, o perito concluiu: “(...) este Perito do Juizo entende
tecnicamente que ndo ha evidencias técnicas que indiquem que o incidente
ocorrido em 16/03/2021 tenham contribuido redugéo da atividade pesqueira na
regido, cabendo destacar que de acordo com o INEA — Instituto Estadual do
Ambiente, considerando o PARECER TECNICO N° 058/2021/GEIHQ, o qual
teve por objetivo monitorar a qualidade das aguas fluviais (superficie e fundo) e
dos sedimentos na regido de influéncia da Siderurgica da Ternium (Canais de
Séo Francisco e do Guandu-Mirim a montante e a jusante do empreendimento),
cabendo mais uma vez destacar q conclusdo do Relatério do INEA — Instituto
Estadual do Ambiente: ‘De uma maneira geral, ndo foi identificada influéncia
direta significativa das atividades da empresa nas aguas dos Canais de Sé&o
Francisco e Guandu-Mirim, estando as violacbes observadas relacionadas

principalmente a baixa infraestrutura sanitaria da regiao em questao”.
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Somando-se ao laudo pericial, a apelada anexou, juntamente com a
contestacdo, os relatérios emitidos pelo GEOPEM INEA, e pelos laboratérios
Sumatex Ambiental e Orizon Meio Ambiente S.A., além da licenca de operacéao
(ids. 141212731 a 141212740).

Portanto, a prova técnica produzida no processo paradigma e
trasladada para estes autos ndo confirmou a presenga dos pressupostos

indispensaveis a configuragao da responsabilidade civil.

Cumpre destacar que a utilizacdo da pericia como prova emprestada
nao configura qualquer irregularidade. O art. 372 do Cdédigo de Processo Civil
autoriza o aproveitamento de prova produzida em outro processo, cabendo ao
magistrado atribuir-lhe o valor que considerar adequado, observado o

contraditoério.

A pericia foi realizada em demanda fundada no mesmo episddio,
envolvendo idéntica imputagdo ambiental contra a mesma empresa, com a

participacado das partes e a possibilidade de manifestagdes técnicas.

Ademais, as partes deste processo foram posteriormente intimadas a
selecionar e trasladar as pecas que reputassem relevantes, bem como a se

manifestar sobre o conteudo da prova produzida.

Embora o apelante sustente que a pericia ndo teria adotado
abordagem ecossistémica adequada, nao apresentou parecer técnico ou
qualquer elemento cientifico apto a demonstrar erro metodoldgico especifico,
inconsisténcia nos procedimentos de coleta, inadequacdo dos parametros
analisados ou incompatibilidade entre os dados obtidos e as conclusdes

alcancgadas pelo perito.

A mera discordancia da parte com o resultado da prova técnica nao

se mostra suficiente para afastar sua validade, sobretudo quando as conclusdes
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periciais sao corroboradas por exames laboratoriais e por documentos

elaborados pelo 6rgao ambiental competente.

A conclusédo técnica quanto a inexisténcia de dano ambiental e de
nexo causal afasta a pretensdo indenizatéria pretendida pelo apelante,
revelando-se correta a solugao de improcedéncia adotada pelo magistrado de

primeiro grau.

No tocante a alegada condigdo de pescador artesanal, ndo ha nos

autos, prova suficiente do efetivo exercicio da atividade pesqueira pelo apelante.

O Superior Tribunal de Justica, ao examinar a legitimidade e a
comprovacao da atividade pesqueira em demandas indenizatorias decorrentes

de danos ambientais, firmou a seguinte tese repetitiva no Tema 680:

“Tema 680. Para demonstragdo da legitimidade para vindicar
indenizagdo por dano ambiental que resultou na reducédo da
pesca na area atingida, o registro de pescador profissional e a
habilitagdo ao beneficio do seguro-desemprego, durante o
periodo de defeso, somados a outros elementos de prova que
permitam o convencimento do magistrado acerca do exercicio
dessa atividade, sdo idbneos a sua comprovagao.”

No caso em tela, o apelante apresentou carteira profissional emitida
pelo Ministério da Pesca e Agricultura com validade até 13/07/2013, ou seja,
cerca de oito anos antes do evento narrado (id. 105489472). Verifica-se que o
autor ndo apresentou Registro Geral da Atividade Pesqueira valido,
contemporaneo e anterior ao suposto dano, tampouco comprovantes de
recebimento de seguro-defeso, de venda de pescado ou de aquisigcdo de

equipamentos de pesca.

Dessa forma, a auséncia de comprovacao do exercicio da atividade
pesqueira constitui fundamento adicional para a manutencao da improcedéncia

dos pedidos.
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Sobre o tema, seguem os precedentes deste Tribunal, em casos

semelhantes:

“DIREITO AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. ATIVIDADE
PORTUARIA LICENCIADA. PESCA ARTESANAL NA BAIA DE
SEPETIBA. AUSENCIA DE PROVA DO DANO E DO NEXO
CAUSAL. INEXISTENCIA DE COMPROVAGAO DO
EXERCICIO REGULAR DA ATIVIDADE PESQUEIRA.
IMPROCEDENCIA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacédo civel interposta por pescador artesanal contra
sentenca de improcedéncia proferida em ag¢ao de indenizagao
por danos materiais € morais movida em face das empresas
Porto Sudeste S.A., CSN Mineracao S.A. e Sepetiba Tecon S.A.
O autor alegou que as atividades das rés na Baia de Sepetiba
teriam causado degradacao ambiental e inviabilizado a pesca
artesanal, afetando diretamente sua subsisténcia. Requereu a
condenagao objetiva e solidaria das rés ao pagamento de
indenizagbes. A sentencga rejeitou os pedidos por auséncia de
comprovagao do exercicio da atividade pesqueira, inexisténcia
de dano ambiental ou nexo causal com as atividades das rés, e
reconheceu a suficiéncia da prova documental constante nos
autos, especialmente laudos técnicos do INEA.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha cinco questdes em discussao: (i) verificar se houve
cerceamento de defesa em razao do julgamento antecipado da
lide; (i) examinar a existéncia de responsabilidade civil
ambiental das rés; (iii) avaliar a comprovagéo da condigao de
pescador profissional do autor; (iv) analisar a possibilidade de
reconhecimento do dano moral in re ipsa; e (v) saber se a
sentencga carece de fundamentagao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O julgamento antecipado da lide ndo configura cerceamento
de defesa quando o conjunto probatério € composto por
documentos técnicos oficiais considerados suficientes pelo
juizo, nos termos dos arts. 370 e 371 do CPC.

4. A responsabilidade civil ambiental, ainda que objetiva,
exige a demonstracdo do dano e do nexo causal entre a
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conduta e o prejuizo, conforme art. 14, §1°, da Lei n°
6.938/81.

5. Os empreendimentos das rés possuem licenciamento
ambiental valido emitido pelo INEA, acompanhado de EIA/RIMA,
e submetidos a fiscalizacdo ambiental periédica, ndo havendo
comprovacgao de que tenham ultrapassado os limites de impacto
previstos ou causado danos adicionais.

6. O autor ndo comprovou a condicdo de pescador
profissional artesanal a época dos fatos, sendo
indispensavel a apresentacao de carteira profissional valida
e habilitagao ao seguro-defeso, conforme fixado pelo Tema
Repetitivo n° 680/STJ.

7. O dano moral ambiental ndo pode ser presumido sem a
comprovacao da existéncia do dano e da afetacao direta do
autor.

8. A sentenca esta suficientemente fundamentada, abordando
todos os pontos relevantes da controvérsia e apresentando
razbes claras para a improcedéncia do pedido, afastando a
alegacao de nulidade por auséncia de motivagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Preliminar rejeitada. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. O julgamento antecipado da lide é
legitimo quando o conjunto probatério documental,
especialmente produzido por 6rgdo técnico competente, é
suficiente para a formacdo do convencimento judicial. 2. A
responsabilidade civil ambiental exige a prova do dano e do
nexo causal com a atividade potencialmente poluidora. 3. A
demonstragcdo da legitimidade ativa de pescadores em
acoes indenizatérias ambientais requer a apresentacao de
carteira profissional valida ou comprovacao idénea do
exercicio da atividade a época dos fatos. 4. O dano moral
ambiental in re ipsa pressupde a efetiva comprovagdo do dano
e da afetagdo direta ao autor.” (...)".

(TJRJ 0801190-48.2024.8.19.0024 - APELACAO. Des(a).
RENATA SILVARES FRANCA FADEL - Julgamento: 13/11/2025
- DECIMA SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
(ANTIGA 142 CAMARA CIVEL)). (Grifamos).
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“Apelacgao. Indenizatdria. Pretensao de reparag¢ao de dano moral
e material decorrente de dano ambiental. Pesca artesanal na
Baia de Sepetiba. Auséncia de prova do dano e do nexo
causal. Inexisténcia de comprovacgao do exercicio regular
da atividade pesqueira. Improcedéncia mantida.

O autor alega que a sentenga deve ser anulada por cerceamento
de defesa e pela existéncia de decisdo surpresa, ao argumento
de que nao lhe foi dada a oportunidade de comprovar sua
condicdo de pescador, além de violagcdo dos principios do
contraditério e da ampla defesa em razao do julgamento do feito
sem a designacao de audiéncia de instrugcdo ou a abertura de
prazo para a producao de provas documentais, testemunhais ou
periciais. Nulidade da sentenca que se afasta. O juizo se utilizou
das provas produzidas no processo 0004301-
78.2021.8.19.0024, demanda idéntica a dos autos e a inumeros
outros processos em tramite no Nucleo de Justica 4.0, sendo
certo que cabia ao autor comprovar sua condi¢do de pescador,
nao sendo habil a tanto a prova oral requerida. Auséncia de
ofensa ao contraditério, tendo concluido o magistrado pela
desnecessidade e inutilidade de outras provas além da
documental ja existente nos autos. No mérito, a controvérsia
cinge-se acerca da responsabilidade das empresas rés
pelos danos alegados pelo autor em razao de
empreendimentos instalados na Baia de Sepetiba e llha
Grande e, havendo responsabilidade, se houve
comprovacao do exercicio da atividade pesqueira pelo
autor. Os pareceres emitidos pelo INEA, acostados pelas rés
(id. 139902545), atestam a regularidade das atividades
desenvolvidas no local, que possuem licenciamento ambiental
vigente, bem como a inexisténcia de risco ou gravidade capazes
de ensejar a interdigdo de atividades. Quanto ao mais, embora
a fiscalizagcdo ambiental seja de competéncia comum dos
entes federados, a competéncia para licenciar a atividade
desempenhada pelas rés é exercida pelo Estado, por meio
do INEA. Logo, a declaragdo expressa do 6rgao competente
no sentido de que inexistem irregularidades ambientais no
local ja se mostra suficiente para afastar o fundamento da
pretensdao autoral. Exercicio da atividade pesqueira nao
comprovado. Os documentos acostados a inicial (id.
107526519) nao comprovam o efetivo exercicio da pesca na
regiao afetada na época dos fatos, pois se trata de carteira
e declaragao da Associacao de Pescadores do Canal do Sao
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Francisco sem qualquer indicagdao de data. Assim, o autor
nao comprovou minimamente a condi¢ao de pescador artesanal
a época dos fatos, medida indispensavel para legitimar o pleito
indenizatorio. Manutengao da sentenga. Recurso ao qual se
nega provimento.”

(TJRJ 0801470-19.2024.8.19.0024 - APELACAO. Des(a).
MARIO ASSIS GONCALVES - Julgamento: 08/07/2026 -
QUINTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 242
CAMARA CIVEL)). (Grifamos).

“APELACAO CIVEL. DIREITO AMBIENTAL E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. PESCA
ARTESANAL NA BAIA DE SEPETIBA. INEXISTENCIA DE
COMPROVAGAO DO EXERCICIO REGULAR DA ATIVIDADE
PESQUEIRA. AUSENCIA DE PROVA DO DANO E DO NEXO
CAUSAL.IMPROCEDENCIA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame:

1. Apelacdo interposta contra sentenca de improcedéncia
proferida em agéao originaria, fundada em alegada degradagao
ambiental causada por atividades portuarias € minerarias de
empresas na Baia de Sepetiba, que teriam inviabilizado a pesca
artesanal e afetado a subsisténcia do autor.

2. O juizo de origem reconheceu a suficiéncia da prova
documental, especialmente laudos técnicos do Instituto Estadual
do Ambiente - INEA, que atestaram a inexisténcia de dano
ambiental ou irregularidades imputaveis as rés, e registrou a
auséncia de comprovagao da condi¢ao de pescador profissional
dos autores.

Il. Questdo em discussio:

3. Ha quatro questbes em discussédo: (i) verificar se houve
cerceamento de defesa em razao do julgamento antecipado do
mérito; (ii) examinar a existéncia de responsabilidade civil
ambiental das rés; (iii) avaliar a comprovagéo da condigao de
pescador profissional dos autores; e (iv) analisar a possibilidade
de reconhecimento do dano moral in re ipsa.

Ill. Razoes de decidir:
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4. O julgamento antecipado do mérito é legitimo quando o
conjunto probatério documental, especialmente produzido por
orgao técnico competente, é suficiente para a formacdo do
convencimento judicial, nos termos do art. 370 do CPC.

5. Aresponsabilidade civil ambiental, ainda que objetiva, exige a
demonstragdo do dano e do nexo causal entre a conduta e o
prejuizo, conforme art. 14, §1°, da Lei n°® 6.938/81.

6. Os empreendimentos das rés possuem licenciamento
ambiental valido emitido pelo INEA, acompanhado de
EIA/RIMA, e submetidos a fiscalizagao ambiental periédica,
nao havendo comprovacgao de que tenham ultrapassado os
limites de impacto previstos ou causado danos adicionais.

7. Autores que ndao comprovaram a condi¢ao de pescadores
profissionais artesanais a época dos fatos, sendo
indispensavel a apresentacao de carteira profissional valida
e habilitagao ao seguro-defeso, conforme fixado pelo Tema
Repetitivo n° 680/STJ.

8. O dano moral ambiental ndo pode ser presumido sem a
comprovacao da existéncia do dano e da afetacao direta do
autor.

9. Inexisténcia de cerceamento de defesa, diante da
suficiéncia da prova documental. Sentenca prolatada que
foi devidamente fundamentada.

IV. Dispositivo: 10. Recurso desprovido. (...)".

(TJRJ 0802872-72.2023.8.19.0024 - APELACAO. Des(a). LUIZ
HENRIQUE OLIVEIRA MARQUES - Julgamento: 02/07/2026 -
VIGESIMA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 112
CAMARA CIVEL)). (Grifamos).

“APELACAO CIVEL. DIREITO AMBIENTAL. ACAO
INDENIZATORIA. PESCADORA ARTESANAL. AUSENCIA DE
PROVA DO EXERCICIO DA ATIVIDADE E DO NEXO
CAUSAL. RELATORIOS DO INEA ATESTANDO
REGULARIDADE AMBIENTAL. IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1.Caso em exame: Acgdo indenizatéria ajuizada por
pescadora artesanal em face de empresas portuarias, sob
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alegacao de poluicdo ambiental na Baia de Sepetiba e
prejuizo a atividade pesqueira. Sentenga de improcedéncia.

2.Questao em discussdo: Alegacdo de cerceamento de defesa
e aplicagdo dos Temas 436, 439 e 680 do STJ para
reconhecimento de responsabilidade civil objetiva.

3.Razbes de decidir: Inexisténcia de cerceamento de defesa
diante da suficiéncia das provas documentais produzidas.
Relatérios técnicos do INEA atestando a regularidade das
operagoes portudrias e a auséncia de contaminagao hidrica.
Falta de prova do exercicio contemporaneo da pesca e de
dano material ou moral concreto. Temas 436 e 439 do STJ
inaplicaveis, por exigirem demonstragdo de evento danoso
especifico e nexo causal direto, ausentes no caso.

4.Conclusao do julgamento: Recurso conhecido e desprovido,
mantendo-se a sentenca de improcedéncia. Majoracao dos
honorarios advocaticios nos termos do art. 85, §11, do CPC.”

(TJRJ 0806849-72.2023.8.19.0024 - APELACAO. Des(a).
HELDA LIMA MEIRELES - Julgamento: 04/03/2026 - SEGUNDA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 32 CAMARA
CIVEL)). (Grifamos).

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANO
AMBIENTAL - PESCADORES ARTESANAIS -
IMPROCEDENCIA - CERCEAMENTO DE DEFESA -
INOCORRENCIA - JULGAMENTO ANTECIPADO - PROVA
DOCUMENTAL ESSENCIAL INSUFICIENTE - INVERSAO DO
ONUS DA PROVA - NECESSIDADE DE PROVA MINIMA DOS
FATOS CONSTITUTIVOS - AUSENCIA DE COMPROVAGAO
DA CONDIGAO DE PESCADOR PROFISSIONAL -
MANUTENGAO DA SENTENGA - RECURSO DESPROVIDO.

| - CASO EM EXAME:

1.Recurso de apelacédo interposto pelos autores em Acgéo
de responsabilidade civil proposta por supostos pescadores
artesanais que afirmam ter sofrido danos materiais (lucros
cessantes) e morais em razdo de impactos ambientais
decorrentes da atividade portuaria das rés na Baia de Sepetiba.
A sentencga julgou improcedentes os pedidos por auséncia de
comprovacgao da condigado de pescador profissional a época dos
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fatos, extinguindo o processo com resolugao do mérito (art. 487,
I, do CPC).

2.0s autores interpuseram apelagdo alegando
cerceamento de defesa, inversdao do Onus da prova,
responsabilidade objetiva das rés, validade de autos de infracao
e vicios de fundamentacao.

Il - QUESTAO EM DISCUSSAO:

3. Avalia-se: a) a ocorréncia de violagdo ao principio da
dialeticidade; b) a existéncia de cerceamento de defesa pelo
julgamento antecipado da lide; c) a necessidade de inverséo do
Onus da prova e sua repercussao no caso concreto; d) a
suficiéncia da prova documental acerca da condig¢ao profissional
de pescadores; €) o direito a indenizacao por dano material e
moral decorrente de alegado prejuizo a atividade pesqueira.

Il - RAZOES DE DECIDIR:

4. Violagdo ao principio da dialeticidade - inexisténcia. A
apelacdo enfrenta adequadamente os fundamentos da
sentencga, especialmente quanto ao julgamento antecipado e a
auséncia de prova da condic&do de pescador, razao pela qual a
preliminar é rejeitada.

5. Cerceamento de defesa - nao configuragdo. O
julgamento antecipado encontra amparo no art. 370 do CPC. A
controvérsia exigia prova documental minima da condigdo de
pescador profissional, que nao foi apresentada. A prova oral
pretendida n&o supriria a caréncia documental essencial.

6.Nado ha similitude com o precedente do STJ que
reconheceu cerceamento quando o magistrado indefere prova
requerida e julga por auséncia de comprovagao (STJ, Agint no
AREsp 1.406.156/SP, Rel. Min. Gurgel de Faria, 12 Turma, j.
28/06/2021, DJe 01/07/2021). Aqui, a auséncia é de prova
minima indispensavel que incumbia aos proprios autores.

7. Responsabilidade civil ambiental - inversdo do énus da
prova - limites. Embora a responsabilidade ambiental seja
objetiva e seja possivel a inversdo do 6nus da prova (Sumula
618/STJ), tais institutos nédo afastam a necessidade de
demonstragao minima dos fatos constitutivos do direito.

8.0s documentos apresentados pelos autores estavam
ilegiveis ou com validade expirada, ndo demonstrando o
exercicio regular da pesca no periodo dos fatos. Ausente a
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comprovagao da condicao profissional, nao se identifica
dano individual nem nexo causal apto a respaldar
indenizagao.

9. Autos de infragao e alegacao de dano difuso a existéncia
de autos de infragdo ambientais ndo gera automaticamente
direito a indenizacao individual. A tutela de danos difusos é
propria de acdo coletiva e ndo substitui a demonstracdo do
prejuizo pessoal - requisito indispensavel em agao indenizatéria
individual.

IV - DISPOSITIVO:
10.Desprovimento do Recurso.”

(TJRJ 0004586-71.2021.8.19.0024 - APELACAO. Des(a).
VITOR MARCELO ARANHA AFONSO RODRIGUES -
Julgamento: 11/03/2026 - SEGUNDA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 32 CAMARA CIVEL)). (Grifamos).

Por fim, cumpre observar a referéncia feita pelo patrono do apelante
a um suposto "Tema 760 do Superior Tribunal de Justigca”, invocado como se
fosse precedente vinculante acerca do dano moral decorrente de dano

ambiental.

Todavia, em consulta a base de precedentes qualificados do Superior

Tribunal de Justiga, nao foi localizado Tema Repetitivo de n°® 760.

A invocagao de precedente vinculante sem correspondéncia com a
matéria discutida revela deficiéncia na fundamentagédo recursal e demanda
especial cautela, sobretudo porque a controvérsia se insere em contexto de
demandas massificadas, formuladas a partir de pegas padronizadas e, no caso
concreto, desacompanhadas de suporte fatico e probatdério suficiente.

A apelada, em suas contrarrazdes, requer o reconhecimento da
existéncia de litigancia predatéria e a expedicdo de oficio a OAB/RJ para
apuracao da conduta do patrono do apelante. Sustenta que a presente demanda

integra um conjunto de aproximadamente mil agées idénticas patrocinadas pelo
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mesmo advogado, fundadas na mesma causa de pedir e instruidas com petigdes

padronizadas.

A recorrida menciona, ainda, o acérdao proferido por este Tribunal na
Apelagao Civel n° 0801254-94.2024.8.19.0206, pela Quarta Camara de Direito
Privado, no qual foram reconhecidos fortes indicios de litigancia predatéria em

demanda analoga patrocinada pelo mesmo advogado.

Naquele processo, teriam sido apresentadas procuragdes sem data,
além de nao ter sido cumprida a determinagéo judicial de regularizagdo da

representacao processual (id. 260496733).

No presente feito, a parte autora juntou a peticao inicial procuracao
com poderes especificos, contendo sua qualificagcdo e assinatura, embora o
instrumento tenha sido datado em 14/06/2021, ou seja, ha mais de trés anos da
data do ajuizamento da demanda (07/03/2024). Nao houve, contudo,
determinacdo do Juizo de origem para a regularizacdo do instrumento de

mandato.

Ainda que o contencioso massificado de agdes idénticas contra a
apelada constitua circunstancia relevante e merega atencgao institucional, ndo se
identificam, neste processo especifico, elementos concretos suficientes para

concluir que o apelante tenha agido de ma-fé.

Por outro lado, expedi¢cao de oficio a OAB/RJ mostra-se pertinente
diante do contexto apresentado, a fim de que o 6érgdo competente avalie os fatos

no ambito de suas atribuigdes institucionais.

Defere-se, portanto, a expedi¢cao de oficio a Ordem dos Advogados
do Brasil — Secao do Estado do Rio de Janeiro, instruido com coépias da petigcao
inicial e da procuragao, da sentenca, das razdes de apelagao, das contrarrazdes
e do acdrdao, para que adote as providéncias que entender cabiveis.
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A‘VA Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
[ N’

DECIMA SEXTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
PJER

Diante do exposto, voto pelo CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO

DO RECURSO, mantendo-se a sentenga nos seus exatos termos.

Majoro os honorarios advocaticios para 12% sobre o valor atualizado
da causa, nos termos do art. 85, §11, do Cdédigo de Processo Civil, mantida a
suspensao da exigibilidade em razdo da gratuidade de justica concedida ao

apelante.

Defiro, ainda, a expedicao de oficio a Ordem dos Advogados do Brasil,
Secao do Estado do Rio de Janeiro, instruido com copias da peticao inicial e da
procuracao, da sentenca, das razbes de apelacdo, das contrarrazdes e do
acordao, para que adote as providéncias que entender cabiveis no ambito de

suas atribuicdes institucionais.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

DESEMBARGADORA MARCIA SUCCI
RELATORA
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