g é Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
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Habeas Corpus n. 0062130-16.2026.8.19.0000
Origem: BANGU REGIONAL 1 VARA CRIMINAL
Acéo penal 0801885-73.2026.8.19.0204

IMPETRANTE (ADVOGADO): JOAO BATISTA CUNHA ALVES DE SOUZA (Ativo)
PACIENTE: LEONARDO PEREIRA DA SILVA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL REGIONAL
DE BANGU

RELATOR: DES. JOAQUIM DOMINGOS DE ALMEIDA NETO

DECISAO

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
LEONARDO PEREIRA DA SILVA, apontando como autoridade coatora o JUiZO DE
DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL REGIONAL DE BANGU. O paciente foi preso em
flagrante em 06/02/2026, no contexto de ocorréncia registrada pela 342 Delegacia de
Policia, em Bangu/RJ, sendo posteriormente submetido a audiéncia de custddia,
ocasidao em que a prisdo em flagrante foi homologada e convertida em prisdo preventiva.
Posteriormente, foi denunciado pela suposta pratica dos crimes previstos nos artigos
180, § 1°, do CP e 16, caput, da Lei 10.826/03, na forma do artigo 69 do Estatuto
Repressivo.

O impetrante sustenta, em sintese, a ocorréncia de constrangimento ilegal
decorrente do indeferimento, em 24/09/2026, do pedido defensivo de revogacao da
prisdo preventiva apresentado, mantendo, por conseguinte, o decreto prisional datado
de 27/08/2026, atacado através do habeas corpus n. 0007786-85.2026.8.19.0000, cuja
ordem foi denegada.

Argumenta que o decisum nao examinou o argumento relevante apresentado,
notadamente quanto ao periodo em que o paciente permaneceu em liberdade. Pondera
que a decisdo impugnada ndo demonstrou risco atual, concreto e contemporaneo
decorrente da liberdade do paciente, limitando-se a reproduzir elementos colhidos na
fase inquisitorial. Alega, ainda, a necessidade de juizo individualizado, no qual
elementos favoraveis e desfavoraveis sejam confrontados, em vez de se considerar
suficiente repetir que condicdes pessoais positivas ndao afastam a prisdo quando seus
requisitos estdo presentes. Destaca que a pena maxima abstrata do delito supostamente
perpetrado ndo demonstra, por si sO, que o paciente ameacara a instrugao, frustrara a
aplicagao da lei penal ou reiterara delitos, sendo inadequado utiliza-la como substituto
do exame do perigo e das alternativas disponiveis.

Requer a revogacdo da prisdo preventiva ou, subsidiariamente, sua
substituigcdo por cautelares previstas no artigo 319 do CPP.

A impetragao veio acompanhada pelos documentos constantes do Anexo 1.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, verifico que fora anteriormente impetrado outro habeas
(HC n° 0007786-85.2026.8.19.0000), sobre esses mesmos fatos, ora em analise.
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Naquele writ, foram suscitadas teses relativas a negativa de autoria, aos
requisitos da prisao processual, a fundamentagao da decisdo que decretou a medida
extrema e a possibilidade de substituicdo da segregagao preventiva por medidas
cautelares diversas, de modo que o pedido formulado no presente feito consiste em
mera reiteracao.

A propésito, transcrevo a ementa do referido julgado:
EMENTA. HABEAS CORPUS. POSSE ILEGAL DE MUNIGCOES

DE USO RESTRITO. RECEPTAGAO QUALIFICADA. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA.

DECISAO CONCRETAMENTE FUNDAMENTADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INOCORRENTE. ORDEM QUE
SE DENEGA.

. CASO EM EXAME
1. Busca-se a revogacao da prisao preventiva do paciente, ao
qual se imputa a suposta pratica das condutas ilicitas previstas nos
artigos 180, § 1°, do Cdodigo Penal e 16 da Lei 10.826/03, tudo em
concurso material (art. 69 do CP).

. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. Verificar se ha comprovagdao quanto a necessidade da
medida extrema.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Com efeito, verifica-se que os fundamentos para o decreto
prisional possuem nitida vinculagdo com os elementos dos autos,
uma vez que estao satisfatoriamente demonstrados os requisitos

e motivos autorizadores da prisdo, elencados no artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal, com a devida indicagdo dos fatos
concretos justificadores de sua imposi¢ao para o custodiado, ora
paciente, nos exatos termos do artigo 93, inciso 1X, da Constituicao
Federal.

4. No caso dos autos, em um juizo de cognicdo sumaria, verifico

que a prisao preventiva foi adequadamente motivada, tendo a
autoridade indigitada coatora demonstrado, com base em
elementos concretos, a periculosidade do paciente, evidenciada
pela natureza dos objetos apreendidos (muni¢des e instrumentos

de ocultacdo de face), que ultrapassa a mera receptagéo,
apontando para a preparagcdo de crimes violentos contra o
patriménio.

5. Registre-se que questdes relativas a proporcionalidade, pena
aplicada e fixagao de regime inicial ndo devem ser aventadas em
sede de Habeas Corpus, por ser esta via estreita, a demandar
prova pré-constituida, devendo ser discutidas perante c peSiNdpg
natural no bojo do processo originario.
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6. Impossibilidade da aplicacdo de medidas cautelares diversas
da priséo, pois insuficientes e ineficazes para plena garantia da
ordem publica, no caso concreto.

7. Inexisténcia de teratologia, ilegalidade ou abuso de poder a
ser sanado nesta via.

IV. DISPOSITIVO:

8. ORDEM DENEGADA.

No entanto, os pontos abordados pelo impetrante neste mandamus, dizem
respeito a decisao proferida em sede de juizo de retratacao realizado no bojo do
Recurso em Sentido Estrito interposto pelo Ministério Publico contra decisao que
deferiu a revogacgao da prisao preventiva antes decretada no Juizo da Custédia,
cujos fundamentos trago a colagao (id. 303790337 — agao originaria):

O Ministério Publico interpos Recurso em Sentido Estrito contra decisdo que deferiu neste juizo a revogagdo
da prisdo preventiva antes decretada no Juizo da Custodia.

Aduziu o Ministério Publico que o Juizo de origem ndo agiu com acerto, sendo necessaria a reforma da decisdo
recorrida, a fim de que seja restabelecida a prisdo preventiva do acusado. Salientou que a Promotora de Justica
atuante se manifestou de forma fundamentada e acertada pelo indeferimento do pleito, ao reconhecer a
presenga dos requisitos previstos no artigo 313 do Codigo de Processo Penal, nos seguintes termos, conforme
id 276567298:

“Inicialmente, estdo presentes os requisitos que autorizam a prisdao preventiva. O fumus boni iuris deflui do
conjunto probatorio acostado aos autos que demonstra a autoria, eis que indiciada pelos relatos incontestes
das testemunhas em sede 2 / 4 policial, que apontaram o acusado como sendo o autor dos crimes de receptagdo
qualificada e de posse munigoes de uso restrito. O periculum libertatis igualmente estd presente, se fazendo de
imperiosa necessidade a segregacdo do indiciado para acautelar a ordem publica ja que, solto, sentir-se-a
estimulado a prosseguir na senda criminosa, gerando toda uma sensa¢do de impunidade na comunidade, em
seria ameaga a credibilidade da justica, mormente pelo grave crime cometido, bem como para garantia da
instru¢do criminal. Destaca-se que as circunstancias da prisdo sugerem o envolvimento mais profundo do
requerente com atividade criminosa, eis que foi preso enquanto desmontava um veiculo furtado 2 dias antes,

2

sendo certo que tal contexto fatico revela a necessidade de garantir a ordem publica.”.

Com efeito, salientou o recorrente que "a decisdo recorrida deixou de considerar elementos concretos e
relevantes dos autos, notadamente a gravidade concreta da conduta, considerando o interim entre a ocorréncia
do crime antecedente e o flagrante, bem como a posse de munigoes, circunstancias que evidenciam risco real
a ordem publica e a necessidade de resguardar a instru¢do criminal."

O recorrido apresentou contrarrazoes onde pugnou pelo desprovimento do recurso ministerial, ao argumento
de que ndo ha fundamentacdo concreta a respeito do periculum libertatis, de que a periculosidade ndo pode
ser presumida, de que o réu é primario, de que ndo houve violéncia ou grave ameaga e de que a medida cautelar
aplicada é suficiente e adequada.

Da andlise mais apurada dos autos, para o exercicio do Juizo de Retratacdo previsto pelo artigo 589

entendo que, diversamente do que sustenta o recorrido, merece reforma a decisdo atacada, na me
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que os elementos existentes indicam o perigo de reiteracdo delitiva. Nesse sentido, para além do bem
receptado, foram apreendidos instrumentos de ocultacdo de face e municoes, os quais indicam a preparagio
de crimes violentos.

Ademais, o réu foi flagrado enquanto desmontava partes de veiculo qualificado como res furtiva, em sua
atividade comercial, o que denota a reprovabilidade da conduta.

o

Houve a denuncia pela pratica dos delitos do art. 180, § 1°, do Codigo Penal e do art. 16, caput, da Lei n
10.826/03, em concurso material, de modo que, somadas, as penas podem alcancar 14 anos de reclusao.

Assim, em que pese ter sido o crime cometido sem violéncia ou grave ameacga, a prisdo se mostra necessdria
para se assegurar a garantia da ordem publica, visando a evitar a reiteracdo delitiva.

Assim, entendo que se encontra presente o fumus comissi delicti, em razdo da prisdo em flagrante, auto de
apreensdo e depoimentos prestados em sede policial, assim como o periculum libertatis, tendo em vista o
risco existente pela manutencdo do recorrido em liberdade, diante de todo o exposto.

Diante de todo exposto, modifico a decisdo recorrida e decreto a prisdo preventiva de LEONARDO PEREIRA
DA SILVA, com fulcro no art. 312 do CPP e, tendo em vista que as medidas cautelares aplicadas ndo sdo
adequadas e suficientes para evitar a reiteragdo delitiva.

Expeca-se Mandado de Prisdo.

No mais, o réu foi devidamente citado para apresentacdo de resposta a acusag¢do no prazo de 10 dias (art. 396,
do CPP), a qual foi apresentada ao id 301838346.

No entanto, a defesa apresentada pelo denunciado ndo é capaz de ensejar a rejeicdo da denuncia ou mesmo a
absolvigdo sumaria, visto que nesta fase vigora o principio do in dubio pro societate.

O fato imputado ao réu constitui crime e ndo estando presentes os motivos elencados no art. 397 do CPP, foram
preenchidos todos os requisitos indispensdveis ao regular exercicio do direito de ag¢do, com destaque para a
chamada justa causa.

Por esses motivos, CONFIRMO O RECEBIMENTO DA DENUNCIA oferecida em face do acusado
LEONARDO PEREIRA DA SILVA, por violagdo as normas do art. 180, § 1° do Codigo Penal e art. 16, caput,
da Lei n°10.826/03.

Designo o dia 26/10/2026, as 14h, para audiéncia de instrugdo e julgamento. Requisite-se o réu. Intimem-se
ou requisitem-se as testemunhas.

Ciéncia ao Ministério Publico e a Defesa.

Na espécie, sem adiantar juizo de mérito, ndo é possivel identificar, em
analise de cognigdo sumaria, o constrangimento ilegal nem a presenga do fumus boni
iuris e do periculum in mora, requisitos exigidos para a concessao da tutela de urgéncia,
notadamente porque o0 mandado de prisao esta pendente de cumprimento.
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Assim, ndo obstante as razdes apresentadas, é imprescindivel a afericao dos
elementos de convicgao constantes dos autos para verificar a existéncia da ilegalidade
sustentada.

Por tais razdes, indefiro o pedido liminar.

Solicitem-se, com urgéncia, informagdes atualizadas e pormenorizadas ao
Juizo de primeiro grau.

Apos, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico para parecer.

Rio de Janeiro, na data constante na assinatura digital.

Desembargador Joaquim Domingos de Almeida Neto.
Relator

Secretaria da Sétima Camara Criminal
Beco da Musica, 107, 1° andar — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-5007 - E-mail: 07 ccri@fijrj.jus.br



mailto:07ccri@tjrj.jus.br

		2026-09-29T15:24:35-0300
	GAB. DES. JOAQUIM DOMINGOS DE ALMEIDA NETO
	Assinatura Digital




