@1‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

=’ Segunda Vice-Presidéncia
PJERJ

Recurso Especial Criminal n2 0070740-41.2024.8.19.0000
Recorrente: Marcio Pereira Eleutério
Recorrido: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

DECISAO

Trata-se de recurso especial, tempestivo, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alinea “a”, da
Constituicao da Republica, interposto em face de acdérdao do
42 Grupo de Camaras Criminais, assim ementado (fls. 69/83):

“REVISAO  CRIMINAL. DELITO DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. DEFESA QUE APONTA DIVER-SOS
vICIOS DE ORDEM PROCESSUAL. QUES-TOES QUE NAO
FORAM SUSCITADAS EM AM-BAS AS FASES DO
PROCEDIMENTO DO JURI, E TAMPOUCO EM SEDE DE
APELACAO. NULIDA-DE DE ALGIBEIRA. ACORDAO
IMPUGNADO QUE NAO SE MOSTRA TERATOLOGICO OU
CONTRARIO AO TEXTO EXPRESSO DE LEI. 1IM-
PROCEDENCIA DO PEDIDO REVISIONAL. 1. Como
a¢ao penal de conhecimento, destinada a
desconstituicao da decisao judicial
condenatodoria transitada em julgado, a revisao
criminal nao se afigura adequada quando o
caso concreto nao se apresentar compativel
com as hipoteses de cabimento taxativamente
disciplinadas no artigo 621 do Cddigo de
Processo Penal, sob pena de se banalizar o
instituto da coisa julgada material. 2. No
caso em tela, nao ha sequer indicios de que
os documentos que instruem a inicial estariam
aptos a comprovar um erro in judicando ou in
procedendo, conceito que nao pode ser
confundido com a irresigna¢ao do requerente
contra um decisum contrdario a sua pretensao,
até porque a revisao criminal nao se presta
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para Jjulgar, fora das hipdteses legais,
questdes que ja foram julgadas por uma das
Camaras Criminais do Egrégio Tribunal de
Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro. 3. Nao
consta dos autos originarios nenhuma
informa¢dao de que a coleta de vestigios no
local do «crime e o0s respectivos exames
periciais tenham se dado ao arrepio das
normas legais. A policia encontrou no local
do crime, principalmente, a presen¢a de
sangue, pegadas e objeto perfurocortante, de
acordo com a Recogni¢ao Visuografica assinada
pela delegada da Divisao de Homicidios. Os
vestigios coletados foram regularmente
apreendidos e encaminhados ao exame pericial,
como se verifica dos autos de apreensao e
encaminhamento. Embora algumas pessoas tenham
sido obrigadas a ingressar no imdvel para
prestar socorro a vitima e leva-la ao
hospital, isso nao comprometeu o exame em
local de constata¢ao, e tampouco a conclusao
do perito, como se depreende do laudo
pericial 1lavrado em 10 1laudas, ao qual se
incluem minuciosa descricao do ambiente e
imagens de objetos. A coleta, apreensao,
acondicionamento e o transporte da faca usada
no crime se deram em observancias as normas
legais e possibilitaram ao perito identificar
‘proteina humana de coloracao pardo-
avermelhada no instrumento perfurocortante’,
com base no método €‘imunocromatografico’. 4.
As alegadas irregularidades apontadas pela
defesa nao configuram nenhum vicio insanadvel,
sobretudo quando os aspectos formais dos
laudos periciais e a discriminacao dos
vestigios apreendidos se encontram em
harmonia com os ditames legais, o que nao
deixa duvidas sobre a autenticidade dos
documentos. 5. Ao alegar a quebra da cadeia
de custdédia, a defesa buscou sustentar a
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existéncia de um fato modificativo ou
extintivo da pretensao punitiva estatal, cujo
6nus probatério depende, em tese, da
iniciativa do apenado, a quem incumbe
demonstrar, ao menos, uma duvida razoavel de
que os procedimentos destinados a preservar o
vestigio da infracao penal estariam
contaminados por um vicio insanavel, o que
nao restou comprovado no caso vertente. 6. A
defesa teve toda a instrucao criminal para
arguir as alegadas nulidades em ambas as
fases do procedimento do Tribunal do 3Juri,
mas assim nao o fez, o que configura a
chamada nulidade de algibeira, expediente que
€ rechagado pelos tribunais superiores,
segundo o qual a parte tem a seu dispor todos
os elementos para suscitar eventual vicio
durante o tramite regular do feito, mas nao o
faz no momento <correto e deixa para
apresenta-lo, como estratégia, apds o decurso
do prazo 1legal, t3ao somente para se
beneficiar. A alegada nulidade nao foi sequer
suscitada em apela¢ao, na medida em que a
defesa somente apontou o referido vicio apds
o transito em julgado da condena¢ao. 7. Como
bem destacado pelo Ministro Me¢o Azulay Neto
‘a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores
‘nao tolera a referida nulidade de algibeira
- eiva esta que, podendo ser sanada pela
insurgéncia imediata da defesa apds ciéncia
do vicio, nao é alegada como estratégia, numa
perspectiva de melhor conveniéncia futura.
Observe-se que tal atitude nao encontra
ressonancia no sistema Jjuridico vigente,
pautado no principio da boa-fé processual,
que exige lealdade de todos o0s agentes
processuais’ (HC n. 784.263/ES, Quinta Turma,
julgado em 20/8/2024, DJe de 2/9/2024). 8.
Como se nao bastasse, nao ha sequer indicios
de que o0s procedimentos adotados para
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preservar os vestigios do delito tenham
influido na apuragao da verdade real ou
implicado cerceamento de defesa, dai por que
se afigura, pois, impossivel a declarac¢ao de
nulidade do processo, em prestigio ao
principio pas de nullité sans grief, previsto
no artigo 563 do Estatuto Adjetivo Penal.
Nesse sentido, o entendimento do Ministro
Ribeiro Dantas, para quem ‘o reconhecimento
de nulidades no curso do processo penal, seja
absoluta ou relativa, reclama uma efetiva
demonstra¢ao do prejuizo a parte, sem a qual
prevalecera o principio da instrumentalidade
das formas positivado pelo art. 563 do CPP
(pas de nullité sans grife)’ (AgRg no RHC n.
195.499/CE, Quinta Turma, julgado em
2/9/2024, Dle de 6/9/2024). 9. No caso em
exame, nao restou configurada  nenhuma
ilegalidade ou cerceamento de defesa, uma vez
que a Julgadora praticou, desde o inicio da
acao, todos os atos pertinentes ao curso
normal do feito, com o recebimento da
denuncia, a determinacao da <citacao, a
andlise da resposta a acusac¢ao, a realizacao
da audiéncia de instru¢ao e julgamento, o
depoimento de diversas  testemunhas, a
apresentacao das alegacoes finais, a
pronincia e a sessao plenaria do Tribunal
Popular, quando garantiu a paridade de armas
a ambas as partes e evitou, por consequéncia,
eventual desequilibrio processual. 10. De
igual modo, nao ha que se falar em nulidade
oriunda da invasao da atividade acusatéria e
alterag¢ao da ordem do interrogatdério do
acusado e da inquiri¢ao de testemunhas. Como
se depreende dos depoimentos prestados em
Juizo, ambas as partes puderam formular suas
perguntas diretamente as testemunhas e
esclarecer as duvidas pertinentes ao deslinde
da causa sob a supervisao da douta Julgadora,
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a quem compete ndao apenas complementar a
inquiri¢do, mas também tomar as declaracgdes
do ofendido e inquirir as testemunhas
arroladas pela acusa¢ao, tal como dispde o
artigo 473 do Estatuto Adjetivo Penal. A
inversao da ordem da oitiva da delegada de
policia da Divisao de Homicidios teve a
anuéncia da defesa durante a sessao plenaria,
dai por que nao 1lhe cabe arguir nulidade,
como dispde o artigo 565 do referido diploma
legal. 11. Melhor sorte nao assiste a defesa,
quando alega que diversas testemunhas nao
teriam sido inquiridas em sede policial, e
tampouco arroladas pelo Ministério Publico.
12. O inquérito policial configura um meio
preparatério da ac¢ao penal, destinado a
coleta preliminar de provas, com vistas a
formar a conviccao do Ministério Publico, dai
por que nao cabe a defesa determinar quais
testemunhas a acusa¢ao fara uso ao longo da
instru¢ao criminal. Na hipdtese dos autos, o
requerente foi interrogado e 09 testemunhas
foram inquiridas durante a sessao plenaria, o
que se mostrou suficiente a formar o
convencimento do Conselho de Sentenca,
segundo os ditames da justiga. Além disso, na
qualidade de fiscal do processo penal,
compete ao Magistrado a prerrogativa de
indeferir as provas por ele consideradas
irrelevantes, impertinentes ou protelatoérias.
13. Além de se mostrar absolutamente
irrelevante ao deslinde da causa, a suposta
gravidez da vitima tampouco fez parte dos
fundamentos da dosimetria da pena, dai por
que eventual men¢ao a esse fato durante a
instrucao criminal ndo tem o condao de
desconstituir a coisa Jjulgada material,
sobretudo porque nao causou prejuizos ao
requerente. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO
REVISIONAL.”
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Inconformado, o recorrente 1interpds o presente
recurso especial, sustentando violag¢ao aos artigos 157 do
CPP, sob o argumento de que teria ocorrido quebra da cadeia
de custdédia da prova; 212 do CPP, buscando o reconhecimento
de nulidade devido as intervencdoes da douta Juiza
sentenciante durante a Sessao Plenaria; e 206 do CPP,
afirmando que diversas testemunhas nao teriam sido
conduzidas e inquiridas (fls.107/116).

As contrarrazdoes foram apresentadas as fls.
122/140.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, cumpre salientar que a revisao
criminal nao tem como fulcro possibilitar ao réu o acesso a
uma “terceira instancia”, com a consequente revaloracao do
conjunto  probatério, em especial quando o decreto
condenatorio foi fundamentado dentro uma andlise 1ldgica,
atendendo o livre convencimento motivado do 6rgao julgador.

Todas as imputag¢des feitas ao recorrente foram
minuciosamente fundamentadas e confirmadas pelo acdérdao, que
analisou todo o conjunto probatério existente no processo.
Tudo conforme se depreende do voto-condutor, in verbis:

“(...)Como a¢ao penal de conhecimento,
destinada a desconstituicao da decisao
judicial condenatéria transitada em julgado,
a revisao criminal nao se afigura adequada
quando o caso concreto nao se apresentar
compativel com as hipdoteses de cabimento
taxativamente disciplinadas no artigo 621 do
Cédigo de Processo Penal, sob pena de se
banalizar o 1instituto da coisa julgada
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material(...)No caso em tela, nao ha sequer
indicios de que os documentos que instruem a
inicial estariam aptos a comprovar um error
in judicando ou in procedendo, conceito que
nao pode ser confundido com a irresigna¢ao do
requerente contra um decisum contrario a sua
pretensao, até porque a revisao criminal nao
se presta para julgar, fora das hipodteses
legais, questdes que ja foram julgadas por
uma das Camaras Criminais do Egrégio Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Ab
initio, impde-se ressaltar que o requerente
ja uso da Revisao Criminal n2 ©098659-
73.2022.8.19.0000 para se insurgir contra o
reconhecimento da qualificadora do
feminicidio, em cuja decisdo este Orgio
Colegiado julgou improcedente o pedido quando
da analise do mérito. Quanto a alegada
nulidade decorrente da quebra da cadeia de
custdédia, razao nao assiste a defesa. Nao
consta dos autos originarios nenhuma
informa¢do de que a coleta de vestigios no
local do «crime e o0s respectivos exames
periciais tenham se dado ao arrepio das
normas legais. A policia encontrou no local
do crime, principalmente, a presen¢a de
sangue, pegadas e objeto perfurocortante, de
acordo com a Recogni¢ao Visuografica assinada
pela delegada da Divisdao de Homicidios (e-
docs 56, 59 e 62). Os vestigios coletados
foram regularmente apreendidos e encaminhados
a0 exame pericial, como se verifica dos autos
de apreensao e encaminhamento (e-docs 56/62).
Embora algumas pessoas tenham sido obrigadas
a ingressar no imdével para prestar socorro a
vitima e leva-la ao hospital, isso nao
comprometeu o exame em local de constatacao,
e tampouco a conclusao do perito, como se
depreende do laudo pericial 1lavrado em 10
laudas, ao qual se incluem minuciosa
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descricao do ambiente e imagens de objetos
(e-doc 68). A coleta, apreensao,
acondicionamento e o transporte da faca usada
no crime se deram em observancias as normas
legais e possibilitaram ao perito identificar
“proteina humana de coloracao pardo-
avermelhada no instrumento perfurocortante”,
com base no método “imunocromatografico”. As
alegadas irregularidades apontadas pela
defesa nao configuram nenhum vicio insanavel,
sobretudo quando os aspectos formais dos
laudos periciais e a discrimina¢ao dos
vestigios  apreendidos se encontram em
harmonia com os ditames legais, o que nao
deixa duvidas sobre a autenticidade dos
documentos(...).” (fls.75/76).

Assim, da leitura das razdes recursais, resta claro
nao se tratar de circunstancia elencada no art. 621, do
Cédigo de Processo Penal. In casu, o que se pretende, é a
rediscussao da prova em sede de recurso especial, o que é
inapropriado, inclusive, em sede revisional.

Para a modifica¢ao da conclusao a que chegou o
Colegiado, conforme pretende o recorrente, seria necessario
o0 reexame dos fatos e provas produzidos no processo, o0 que
nao ¢é permitido as instancias superiores, que atuam
apreciando apenas questoes de direito infraconstitucional
e/ou constitucional. A jurisprudéncia é pacifica a respeito,
impondo-se observar os verbetes n2 279 e 07, das Sumulas do
STF e STJ, respectivamente, que vedam o reexame de fatos
e/ou de provas. Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO  AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO CONSUMADO E
TENTADO. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, INCISO
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I, DO CPP. PLEITO ABSOLUTORIO. FRAGILIDADE
PROBATORIA. PRETENSAO INVIAVEL NO 3Juizo
RESCISORIO. NECESSIDADE DE PATENTE
CONTRARIEDADE ENTRE A CONDENACAO E AS PROVAS
DOS AUTOS. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DO ENUNCIADO
N.2 83 DA SUMULA DO STJ. INSURGENCIA IMPROVIDA.

1. A revisao criminal nao deve ser adotada
como um segundo recurso de apelag¢ao, pois o
acolhimento da pretensao revisional reveste-se
de excepcionalidade, cingindo-se as hipdteses
em que a contradicao a evidéncia dos autos seja

manifesta, induvidosa, dispensando a
interpretacdao ou andlise subjetiva das provas
produzidas.

2. Nessa senda, este "Superior Tribunal de
Justica ja pacificou o entendimento no sentido
do nao cabimento da revisao criminal quando
utilizada como nova apelagao, com vistas ao
mero reexame de fatos e provas, nao se
verificando hipdotese de contrariedade ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia
dos autos, consoante previsao do art. 621, I,
do CPP." (HC 206.847/SP, Rel. Ministro Néfi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 16/02/2016,
DJe 25/02/2016).

3. O Tribunal a quo desacolheu o pedido
revisional por entender que nao se
configurou a hipotese de condenacgao
contraria a evidéncia dos autos, prevista no
art. 621, inciso I, do CPP, nao sendo cabivel
o pedido para a reaprecia¢ao do quadro fatico
probatério dos autos, entendimento que se
coaduna com a jurisprudéncia desta Corte.
Incidéncia do Enunciado n.e 83/ST3.
DESCLASSIFICACAO E AFASTAMENTO DAS
QUALIFICADORAS. IMPOSSIBILIDADE. SOBERANIA DO
VEREDICTO DO TRIBUNAL DO JURI. DECISAO
CONTRARIA A  PROVA DOS AUTOS.
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RECONHECIMENTO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DO ENUNCIADO N.2 7 DA SUMULA DO STJ. (...) 3.
E invidvel, por parte desta Corte Superior de
Justica, a analise acerca da aptidao das
provas para a manutencdao do édito condenatédrio,
porquanto a verifica¢ao do conteudo dos
elementos de convic¢ao produzidos no curso do
feito implicaria o aprofundado revolvimento de
matéria fatico-probatéria, providéncia que é
vedada na via eleita. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTAGAO
IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE NA DECISAO
IMPUGNADA. (...) 4. Agravo improvido™.

(AgRg no AREsp 830554 / SP, Relator Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, Julgamento
20/09/2018, DJe 28/09/2018, g.n.).

“HABEAS CORPUS. LATROCINIO. REVISAO CRIMINAL.
IMPROCEDENCIA. QUADRO FATICO-PROBATORIO.
PRETENSAO DE  REAPRECIACAO.  INVIABILIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...) 2. Para que o pedido revisional seja
admitido, nos termos do inciso I, do art. 621
do Cédigo de Processo Penal, é necessaria a
demonstra¢ao de que a condenagao se deu em
contrariedade com o texto expresso da lei penal
ou aos elementos de conviccao constantes dos
autos, circunstancias devidamente afastadas
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo.

3. Ao julgar improcedente a revisao criminal, a
Corte Estadual entendeu que a condena¢dao nao se
revelou contraria as provas dos autos. 4.
Pretensao defensiva que se resume a
reaprecia¢ao do quadro fatico-probatéorio dos
autos, ja analisado em sede de apelacao
criminal, o que é inadmissivel nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, pacificada no
sentido "do nao cabimento da revisao criminal
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quando utilizada como nova apelag¢ao, com vistas
ao mero reexame de fatos e provas, nao se
verificando hipdétese de contrariedade ao texto
expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos,
consoante previsao do art. 621, I, do CPP." (HC
206.847/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, DJe 25/2/2016). 5. Habeas corpus nao
conhecido.”

(HC 638.379/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 18/05/2021, DJe
21/05/2021, g.n.)

Além disso, a leitura do acordao impugnado revela
que o entendimento adotado se encontra em perfeita harmonia
com a orientacdao pacificada das instancias superiores, nao
ensejando acesso as vias excepcionais, o0 que atrai a
aplicacao da Sumula 83 do STJ: “Nao se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orienta¢ao do tribunal
se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida®. Nesse

sentido:
“PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ART. 121, CAPUT, E ART. 121, § 2°, IV E
V, NA FORMA DO ART. 14, II, DO CP. DOSIMETRIA.
FRACAO DE AUMENTO PELA CONTINUIDADE DELITIVA

ESPECIFICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A utilizacao da revisao criminal, a¢ao cuja
fun¢ao é a excepcional desconstitui¢dao da coisa
julgada, reclama a demonstracao da presenca de
uma de suas hipéteses de cabimento, descritas
no art. 621 do Cédigo de Processo Penal,
situag¢ao nao ocorrente na espécie.

2. Assim, os fundamentos utilizados na
dosimetria da pena somente devem ser examinados
se evidenciado, previamente, o cabimento do
pedido revisional, porquanto a revisao criminal
nao se qualifica como simples instrumento a
servi¢o do inconformismo da parte.
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3. "A exasperag¢ao da pena do crime de maior
pena, realizado em continuidade delitiva, sera
determinada, basicamente, pelo numero de
infracoes penais cometidas, parametro este que
especificara no caso concreto a fracao de
aumento, dentro do intervalo 1legal de 1/6 a
2/3. Porém, no tocante a continuidade delitiva
especifica, estabelecido o} espectro de
exasperac¢ao entre 1/6 e o triplo, infere-se da
norma que a fracao de aumento é determinada
pela combinagcdao de elementos objetivos -
quantidade de crimes dolosos praticados contra
vitimas diferentes, com violéncia ou grave
ameag¢a a pessoa - e subjetivos, consistentes na
analise da culpabilidade, dos antecedentes, da
conduta social, da personalidade do agente, dos
motivos e das circunstancias do crime." (AgRg
no HC n. 746.839/RS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe
de 10/8/2022.)

4. No caso vertente, nao ficou evidenciada
manifesta desproporcionalidade na fracao de
aumento da continuidade delitiva fixada em 2/3,
considerando-se que o agravante foi condenado
por dois delitos de homicidio, um deles com

duas qualificadoras, sendo uma delas
considerada como circunstancia judicial
desfavoravel.

5. Agravo regimental desprovido”.
(AgRg no HC n. 909.716/RS, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 17/6/2024, Dle de 20/6/2024.)

A conta de tais fundamentos, DEIXO DE ADMITIR o
recurso especial. Publique-se.

Desembargadora SUELY LOPES MAGALHAES
Segunda Vice-Presidente
(Documento datado e assinado digitalmente)
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