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Recurso Especial Civel n° 0007329-31.2014.8.19.0208

Recorrente: SUPERVIA CONCESSIONARIA TRANSPORTE FERROVIARIO S.A.
- EM RECUPERACAO JUDICIAL

Recorrida: ROSELI DOS SANTOS

DECISAO

Trata-se de recurso especial tempestivo, fls. 491/511, com fundamento
no artigo 105, inciso III, alinea “a” da Constituicdo Federal, interposto em face dos
acordaos da Décima Sétima Camara de Direito Privado, assim ementados:

APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA POR
DANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS.
RELACAO DE CONSUMO. ACIDENTE DE TREM.
SUPERVIA. MAO PRESA NA PORTA DA
COMPOSICAO FERREA. AMPUTACAO DA
FALANGE DISTAL DO POLEGAR DA AUTORA.
LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO. SENTENGCA DE
PROCEDENCIA CONDENANDO A RE AO
PAGAMENTO DE LUCROS CESSANTES, DANOS
MORAIS NO VALOR DE R$ 20.000,00 E DANO
ESTETICO NO VALOR DE R$ 5.000,00. 1.
Responsabilidade objetiva da Concessiondria pelos danos
causados a terceiros em razio da atividade a que se dedica,
como dispoem o artigo 37, § 6°, da Constitui¢do Federal e o
artigo 14 do CDC. Teoria do Risco do Empreendimento. 2.
Incontroverso nos autos a ocorréncia do acidente, bem como
que a vitima se acidentou na estagdo ferrovidria Silva Freire,
na Rua Arguias Cordeiro, no Méier, tendo em vista a
juntada aos autos do Registro de Ocorréncia, do Boletim de
Emergéncia do Hospital Municipal Salgado Filho, Boletim
Operatorio e Guia Pos Alta Hospitalar. 3. Laudo Pericial
que concluiu pela existéncia de nexo causal entre o acidente
e a lesdo, bem como a ocorréncia de dano estético em grau
minimo e de incapacidade parcial (IPP) em 9%, de acordo
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com a Tabela DPVAT atual, e, ainda, que a autora
permaneceu incapaz total e temporariamente (ITT) por 11
dias. 4. A ré, por sua vez, nio comprovou sua tese defensiva
de culpa exclusiva da wvitima, inexistindo nos autos
qualquer indicio de que a autora, ao embarcar, teria deixado
de observar os cuidados necessdrios a sua propria seguranga
e, dessa forma, seria a responsdvel pelo acidente, sem
qualquer interferéncia da apelada, ou mesmo que tenha
contribuido para a ocorréncia do acidente. 5. O simples fato
de emitir mensagens de dudio no sistema de som das
plataformas e no interior dos trens, a fim de alertar os
passageiros sobre as cautelas necessdrias no embarque e no
desembarque, ou, ainda, a existéncia de sinalizagio e
normas de sequranga espalhadas pela plataforma, por si so,
ndo afasta a responsabilidade da ré, tampouco comprova a
culpa da autora, sendo certo que ndo se pode presumir
eventual conduta irresponsdvel da mesma. 6. Ressalte-se,
ainda, que quem comanda a abertura das portas da
composigdo € o condutor, portanto, um agente da ré, sendo
esperado que o funciondrio, antes de acionar o fechamento
das portas, deveria ter se certificado de que as mesmas
estavam desobstruidas e que os passageiros se encontravam
em seguranga. 7. Dano moral que restou caracterizado.
Verba fixada no valor de R$ 20.000,00 que nio merece
reducdo, porquanto fixada observando-se os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. Incidencia da Stimula
n° 343 do T|R]. 8. Termo inicial para a incidéncia dos juros
de mora e da correcdo monetdria sobre a indenizagio por
dano moral que foi corretamente arbitrado na sentenga, a
contar da citacio e desde a data do arbitramento,
respectivamente. 9. Inaplicabilidade da taxa Selic. Neste
Tribunal de Justica, so vem sendo aplicada em relagoes
juridicas que envolvam a Fazenda Publica, o que nio ocorre
na presente demanda. 10. Quanto a ocorréncia de dano
estético, o douto perito afirmou que houve dano estético em
grau minimo. Assim, a quantia de R$ 5.000,00 se mostra
adequada, estando de acordo com os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, considerando as
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circunstancias do caso em comento. 11. No que concerne ao
pagamento de indenizagido por dano material, o Expert
concluiu que a demandante permaneceu incapaz total e
temporariamente (ITT) por 11 dias, o que enseja a
reparagdo. 12. A autora apenas afirma que é empregada
doméstica, ndo tendo, entretanto, trazido comprovagio
documental de sua renda, impondo-se que a verba
reparatoria seja arbitrada em valor proporcional ao periodo
de incapacidade (11 dias), tomando-se por base o valor do
saldrio minimo, conforme fixado na sentenca. 13.

Manutengio da sentenca de procedéncia que se impoe.
RECURSO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL. ALEGACAO DE OMISSAO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA DE
QUAISQUER DAS HIPOTESES PREVISTAS NO
ARTIGO 1.022 DO NCPC. REJEICAO DOS
EMBARGOS. 1. O Orgdo julgador apreciou todos os
pontos necessdrios ao deslinde da controvérsia, inclusive a
existéncia de laudo pericial que concluiu pela “existéncia de
nexo causal entre o acidente e a lesdo, bem como a ocorréncia
de dano estético em grau minimo e de incapacidade parcial
(IPP) em 9%, de acordo com a Tabela DPVAT atual, e,
ainda, que a autora permaneceu incapaz total e
temporariamente (ITT) por 11 dias”. 2. O julgado concluiu
que “a autora logrou éxito em demonstrar o dano, o nexo
causal e a culpa, na forma do disposto nos art. 186 e 927,
caput, do Codigo Civil, aptos a ensejar a indenizagio. Por
outro lado, a ré ndo comprovou sua tese defensiva de culpa
exclusiva da vitima, inexistindo nos autos qualquer indicio
de que a autora, ao embarcar, teria deixado de observar os
cuidados necessdrios a4 sua propria segquranca e, dessa
forma, seria a responsdvel pelo acidente, sem qualquer
interferéncia da apelada, ou mesmo que tenha contribuido
para a ocorréncia do acidente”. 3. A decisio ainda
mencionou que “patente a responsabilidade da ré no
acidente, sendo certo que ndo comprovou as alegacoes de que
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o0 fato foi exclusivo da vitima ou de terceiro, ou mesmo
decorrente de fortuito externo, tampouco que tenha a autora
concorrido para o evento”. 4. O acordio ora embargado
também considerou os valores arbitrados em sentenga, para
indenizacdo do dano moral e do dano estético, entendendo
que nao havia qualquer motivo que justificasse sua reducao.
5. Inadequacgdo da via, porquanto o recurso de embargos de
declaragdo ndo é o meio adequado para se rediscutir matéria
ja decidida. 6. Embargos em questio que se revelam
manifestamente protelatorios, razdo pela qual, em
cumprimento a novel legislacdo processual, hd de se aplicar
multa em decorréncia de sua interposigdo, ora fixada em 1%
(um por cento) do valor atualizado da causa. EMBARGOS
DE DECLARACAO CONHECIDOS E REJEITADOS.
FIXACAO DE MULTA DE 1% (um por cento) SOBRE
O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA, COM
FULCRO NO ARTIGO 1.026, § 2° DO CPC.

Nas suas razdes recursais, a recorrente alega violacdo ao artigo 14, §3°, 1
e Il da CDC, aos artigos 186, 406, 884, 944, 945, 738, paragrafo tinico, do Cédigo Civil e
artigos 373, I e 1.022, II do Cédigo de Processo Civil. Alega dissidio jurisprudencial.

Alega culpa exclusiva da vitima e, alternativamente, defende a reducado
do quantum indenizatério pelo reconhecimento da culpa concorrente e pela
desproporcionalidade.

Afirma que houve violacao ao artigo 1.026, §2° do CPC e a simula n° 98
do STJ, afirmando que os embargos de declaracdo opostos ndo foram protelatorios.

Contrarrazoes fls. 518 /527.
Decisdao da Terceira Vice-Presidéncia as fls. 529/534 determina a

devolucdo dos autos ao 6rgao julgador para anélise acerca do juizo de retratacdo a luz
do Tema 698 do STJ.

Acérdao com exercicio positivo do juizo de retratacdo, na forma da
ementa abaixo:
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APELACAO CIVEL. MULTA. EMBARGOS DE
DECLARACAO PROTELATORIOS. APLICACAO DE
MULTA. QUESTAO DE ORDEM. DEVOLUCAO DOS
AUTOS PELA 3" VICEPRESIDENCIA PARA
EVENTUAL  EXERCICIO DE JUiZO DE
RETRATACAO. TEMA 698 DO STJ. 1. Embargos
opostos com reiteragio de argumentos, de forma que sua
pretensdo era de reexame, ndo tendo sido destinados a sanar
vicios. 2. Ademais, sob o manto da omissdo, visava afastar
a multa aplicada por ato de atentado a dignidade da justica.
3. Linha de julgamento que ndo é distinta da tese firmada
pelo E. Superior Tribunal de Justica, no Tema 698, nio
cabendo, portanto, juizo de retratagio. ACORDAO
RATIFICADO.

E o brevissimo relatoério.

Primeiramente, considerando que a Camara de origem exerceu juizo de
retratacdo, adequando o acérdado originariamente impugnado a orientagdo lancada
pelo Superior Tribunal de Justica por oportunidade do julgamento do mérito do REsp
1410839/SC, paradigma do Tema n° 698 de seu repertério de temas, esta
PREJUDICADO o recurso especial com relagdo a violacao ao art. 1026, §2°, do CPC.

Passa-se a andlise das demais alegacdes recursais.

O recurso especial ndo comporta admissao em relacdo a alegacdo de
ofensa ao artigo 1.022, II do Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo se vislumbra
na hipétese vertente que o acérddo recorrido padeca de qualquer do vicio descrito no
citado dispositivo legal.

De acordo com orientagdo da Corte Superior, “ndo importa negativa de
prestacdo jurisdicional o acorddo que adota, para a resolugido da causa, fundamentagio
suficiente, porém diversa da pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a
controvérsia posta” (Agint no AREsp n. 1.760.223/SP, relator Ministro Raul Aradgjo,
Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 14/12/2022). A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO
AO ART. 1022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
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AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/ST]. IMPOSTO DE RENDA DAS PESSOAS
FISICAS. RENDIMENTOS  RECEBIDOS DE
ENTIDADE DE  PREVIDENCIA  PRIVADA.
PRETENSAO DE SER CONSIDERADO SOMENTE O
LIQUIDO. DESCABIMENTO. INCIDENCIA DO
IMPOSTO SOBRE A TOTALIDADE DOS
RENDIMENTOS. POSSIBILIDADE APENAS DE
DEDUGCAO DA BASE DE CALCULO FORMADA POR
TODOS OS RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS DAS
CONTRIBUICOES A ENTIDADE, OBSERVADO O
LIMITE LEGAL DE 12% DO TOTAL DE
RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. 1. Constata-se que nio
se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo
Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Ndo é o
orgio julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argqumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questoes relevantes e imprescindiveis 4 sua
resolugdo. 2. Na hipdtese dos autos, a parte insurgente
busca a reforma do aresto impugnado, sob o argumento de
que o Tribunal Regional nio se pronunciou sobre o tema
ventilado no recurso de Embargos de Declaragdo. Todavia,
constata-se que o acordio impugnado esti bem
fundamentado, inexistindo omissdo ou contradigdo. 3.
Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter
a Corte a quo examinado e decidido, fundamentadamente,
todas as questoes postas ao seu crivo, nio cabendo falar em
negativa de prestagcdo jurisdicional. (..) 10. Agravos
Internos nao providos. (AgInt nos EDcl no REsp n.
1.998.278/AL, relator Ministro Herman Benjamin,
Sequnda Turma, julgado em 15/12/2022, D]Je de
19/12/2022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE RESOLUCAO DE CONTRATO
DE  PRESTACAO DE  SERVICOS  POR

Av. Erasmo Braga, 115 -11° andar - Lamina II - Centro - Rio de Janeiro/R] - CEP 20020-903
Tel.: + 55 21 3133-4103 - e-mail: 3vpgabinete@tjrj.jus.br



mailto:3vpgabinete@tjrj.jus.br



‘ﬂ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
A é Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia

PJERJ

INADIMPLEMENTO CONTRATUAL COM PEDIDO
DE INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS E
DANOS MORAIS - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE
REQUERIDA. 1. As questoes postas em discussio foram
dirimidas pelo Tribunal de origem de forma suficiente,
fundamentada e sem omissoes, devendo ser afastada a
alegada violagdo aos artigos 489 e 1022 do CPC/15.
Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa
de prestagio jurisdicional o acordio que adota, para a
resolugio da causa, fundamentagio suficiente, porém
diversa da pretendida pela recorrente, decidindo de modo
integral a controvérsia posta. Precedentes. (...) (Aglnt no
AREsp n. 1.768.573/SP, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, D]e de 16/12/2022)

Da leitura dos acérdaos, é possivel extrair que o Colegiado adotou
fundamentacdo suficiente, decidindo integralmente a controvérsia. Nao ha como
reconhecer a existéncia de omissdo, obscuridade ou contradi¢do no julgado apenas
porque decidido em desconformidade com os interesses da parte.

Nessa linha de raciocinio, o magistrado ndo precisa, ao julgar a acdo,
examinar todos os fundamentos. Sendo um dos fundamentos aventados suficiente
para a conclusdo do acérdao, o Colegiado nao estd obrigado ao exame dos demais.

Note-se que “ndo hd falar em ofensa ao art. 1022 do CPC/15, porquanto todas
as questoes fundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas pelo Tribunal a quo,
sendo que nado caracteriza omissdo ou falta de fundamentacio a mera decisio contrdria ao
interesse da parte, tal como na hipotese dos autos” (Aglnt nos EDcl no REsp n.
2.005.872/ MG, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022,
DJe de 16/12/2022).

No caso vertente, o 6rgado julgador apreciou com coeréncia, clareza e
devida fundamentagdo as teses suscitadas durante o processo judicial, bem como
abordou as questdes apresentadas pelas partes de forma suficiente a formar e
demonstrar seu convencimento, em obediéncia ao que determinam o artigo 93, IX, da
Constituicao da Republica e, a contrario sensu, o artigo 489, §1°, do CPC.
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Com relacao as demais violagdes, o detido exame das razdes recursais
revela que o recorrente pretende, por via transversa, a revisao de matéria de fato,
apreciada e julgada com base nas provas produzidas nos autos, que ndo perfaz questao
de direito, mas tao somente reandlise fatico-probatdria, inadequada para interposicao
de recurso especial.

Oportuno realcar, a esse respeito, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos moldes em que
delineada a questdo federal, hd necessidade de se incursionar na seara fitico-probatoria,
soberanamente decidida pelas instancias ordindrias, ndo merece transito o recurso especial, ante
o veto da sumula 7-ST]”.

Veja-se o que consta da fundamentacdo do acérdao recorrido:

(..) Outrossim, foi realizada pericia (indexador 126), tendo
o L. Perito do Juizo concluido a existéncia de nexo causal
entre o acidente e a lesdo, bem como a ocorréncia de dano
estético em grau minimo e de incapacidade parcial (IPP) em
9%, de acordo com a Tabela DPVAT atual, e, ainda, que a
autora permaneceu incapaz total e temporariamente (ITT)
por 11 dias.

Assim, a autora logrou éxito em demonstrar o dano, o nexo
causal e a culpa, na forma do disposto nos art. 186 e 927,
caput, do Codigo Civil, aptos a ensejar a indenizagio.

Por outro lado, a ré nao comprovou sua tese defensiva de
culpa exclusiva da vitima, inexistindo nos autos qualquer
indicio de que a autora, ao embarcar, teria deixado de
observar os cuidados necessirios d sua propria seguranga e,
dessa forma, seria a responsdvel pelo acidente, sem qualquer
interferéncia da apelada, ou mesmo que tenha contribuido
para a ocorréncia do acidente.

No que concerne ao dano moral, forgoso reconhecer que a
falha na prestacio de servigo provocou transtornos que
ultrapassam o mero aborrecimento, ressaltando, por
oportuno, que desnecessdria sua comprovagio, porquanto
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este ocorre in re ipsa, ou seja, deriva do proprio fato
ofensivo, de tal modo que provada a ofensa, demonstrado
estd o dano.

Com efeito, o Juiz deve adotar critérios norteadores da
fixagio do valor da condenacio, considerando o grau de
culpa do agente, culpa concorrente da vitima e condigoes
economicas das partes, além dos principios da razoabilidade
e proporcionalidade. (...)

Pelo que se depreende da leitura do acérddo recorrido, verifica-se que
eventual modificacdo da conclusdo do Colegiado passaria pela seara fatico-probatdria,
soberanamente decidida pelas instancias ordinarias, de modo que nao merece transito
o recurso especial, face ao 6bice do Enunciado n° 7 da Samula do Superior Tribunal
de Justica. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA
DEMANDADA. 1.As questoes postas em discussao foram
dirimidas pelo Tribunal de origem de forma suficiente,
fundamentada e sem omissoes, devendo ser afastada a
alegada violagdo ao artigo 1.022 do CPC/15. Consoante
entendimento desta Corte, ndo importa negativa de
prestacio jurisdicional o acordio que adota, para a resolugio
da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a
controvérsia posta. Precedentes. 2. A alteragio do
entendimento do acorddo recorrido, para reconhecer a culpa
concorrente ou exclusiva da vitima, demandaria o
revolvimento do conjunto fitico-probatorio dos autos,
medida defesa em dmbito de recurso especial, ante o dbice da
Stimula 7 do STJ]. 2.1. Consideradas as circunstiancias
faticas delineadas no acordio, o valor fixado ndao destoa
daqueles reputados razodveis e proporcionais por esta Corte,
em situagoes semelhantes, de modo a ndo haver justificativa
para afastamento do referido enunciado sumular. 3. Agravo
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interno desprovido. (Agint no AREsp n. 1.931.192/MS,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
14/3/2022, DJe de 21/3/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
FORNECIMENTO DE AGUA. INTERRUPCAO NAO
COMUNICADA  PREVIAMENTE. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO. DANOS MORAIS.
VIOLACAO NAO CONFIGURADA. REEXAME. NAO
CABIMENTO.  QUANTUM  INDENIZATORIO
DENTRO DOS LIMITES DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. (...) V - Verifica-se que a Corte de origem
analisou a controvérsia dos autos levando em consideracio
os fatos e provas relacionados a matéria. Assim, para se
chegar a conclusio diversa, seria mnecessdrio o reexaime
fatico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da
Stumula do ST], sequndo o qual "A pretensdo de simples
reexame de provas ndo enseja recurso especial". VI -
Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
é no sentido de que a revisio dos valores fixados a titulo de
danos morais somente é possivel quando exorbitante ou
insignificante, em flagrante violacdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que nio € o caso dos
autos. VII - Agravo interno improvido. (Agint no AREsp
n. 2.136.351/SP, relator Ministro Francisco Falcdo,
Sequnda Turma, julgado em 28/11/2022, D]Je de
1/12/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANCA. RESPONSABILIDADE CIVIL.
SERVICOS ADVOCATICIOS. LEVANTAMENTO DE
VALORES. RETENCAO INDEVIDA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO
ANTECIPADO. PRODUCAO DE  PROVAS.
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DESNECESSIDADE. JUSTICA GRATUITA.

DEFERIMENTO. HIPOSSUFICIENCIA.
COMPROVACAO. DANO MORAL.
CONFIGURACAO. REEXAME FATICO-

PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°
7/ST]. (...) 6. Na hipdtese, rever a conclusio do aresto
impugnado acerca da configuragio do dano moral
demandaria o reexame fitico-probatorio dos autos,
encontrando obice na Sumula n° 7/ST]. 7. Agravo interno
ndo provido. (Agint no AREsp n. 2.053.238/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 28/11/2022, DJe de 9/12/2022)

Com relagao ao quantum indenizatério, o Superior Tribunal de Justica
possui orientacao jurisprudencial no sentido de que “a revisdo dos valores fixados a titulo
de danos morais somente é possivel quando exorbitante ou insignificante, em flagrante violagio
dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade” (Aglnt no AREsp n. 2.136.351/SP,
relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de
1/12/2022), o que ndo se vislumbra no caso vertente. No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. NAO INDICAGCAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI VIOLADOS. APLICACAO DA
SUMULA N. 284 DO STF. INDENIZACAO. DANOS
MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1.
A auseéncia de expressa indicacdo de artigos de lei violados
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, nao
bastando a mera mengao a dispositivos legais ou a narrativa
acerca da legislacio federal, aplicando-se o disposto na
Stumulan. 284 do STF. 2. A revisio pelo ST] da indenizagio
arbitrada a titulo de danos morais exige que o valor tenha
sido irrisorio ou exorbitante, fora dos padroes de
razoabilidade. Salvo essas hipoteses, incide a Sumula n. 7
do STJ, impedindo o conhecimento do recurso especial. 3.
Agravo interno desprovido”. (AgInt nos EDcl no AREsp n.
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2.117.115/MG, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de
15/12/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. (...) VALOR DO QUANTUM FIXADO A
TITULO DE DANOS MORAIS. QUANTIA QUE NAO
SE REVELA INFIMA OU EXORBITANTE. REVISAO.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
(...) 5. A revisdo do valor fixado por danos morais somente
¢ admissivel em hipdteses excepcionais, quando for
verificada a exorbitdncia ou a indole irrisoria da
importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo se verifica
na presente hipotese (..) (AgInt no AREsp n.
1.989.982/CE, relator Ministro Luis Felipe Salomado,
Quarta Turma, julgado em 23/8/2022, D]e de 3/11/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO  3/ST]. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. VALOR DO DANO MORAL.
SUMULA  7/ST]. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. (...) 2. Ndo é possivel acolher a pretensio
recursal no sentido de que o valor arbitrado a titulo de danos
morais se revela desproporcional e desarrazoado. Frise-se
que o Superior Tribunal de Justica so pode rever o quantum
indenizatorio fixado a titulos de danos morais em agoes de
responsabilidade civil quando irrisorios ou exorbitantes, o
que ndo ocorreu na espécie. 3 . Agravo interno nio provido.
(AgInt no AREsp n. 1.948.942/R], relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
14/2/2022, D]e de 17/2/2022)

Naio havendo falar em valores irrisérios ou exorbitantes, a revisdo do
valor fixado a titulo de indenizagdo por danos morais em sede de recurso especial
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esbarra no 6bice do Enunciado n°® 7 da Stimula do Superior Tribunal de Justica. A
proposito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. ERRO
MEDICO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC.
NAO OCORRENCIA. VERIFICACAO
RESPONSABILIDADE CIVIL E REVALIACAO DO
VALOR INDENIZATORIO. VEDACAO. SUMULA N.°
7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. (...) 2. Rever a conclusio do Tribunal de
origem no sentido de que estd configurada a
responsabilidade por erro médico, bem como reavaliar o
valor do quantum indenizatdrio, é tarefa que exige a
incursdo na seara probatoria dos autos, o que é vedado pela
Stimulan.’ 7 do STJ. 3. Agravo interno ndo provido. (AgInt
no AREsp n. 2.298.372/R], relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de
10/5/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. 1. OFENSA AO ART.
1.022 DO CPC/2015. NAO CONFIGURADA. 2.
TRANSTORNO DO ESPECTRO AUTISTA - TEA.
TRATAMENTO MULTIDISCIPLINAR. NEGATIVA
DE COBERTURA INDEVIDA. PRECEDENTE DA
SEGUNDA SECAO. 3. ATO ILICITO
CONFIGURADO. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. POSSIBILIDADE. ALTERACAO. REVISAO.
SUMULA N. 7 DO STJ]. 4. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. (...) 3. A revisdo da conclusdo a que chegou
o Tribunal de origem, quanto d ocorréncia de ato ilicito e ao
valor arbitrado para a indenizagdo, esbarra no obice da
Sumula 7/STJ]. 4. Agravo interno improvido. (AgInt no
AREsp n. 2.212.118/R], relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de
17/5/2023.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. INDENIZACAO. DANOS
MORAIS. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO
HOSPITALAR. OBITO. QUANTUM
INDENIZATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. A revisiao pelo ST] da
indenizagdo arbitrada a titulo de danos morais exige que o
valor tenha sido irrisorio ou exorbitante, fora dos padroes de
razoabilidade. Salvo essas hipdteses, incide a Stimula n. 7
do STJ, impedindo o conhecimento do recurso especial. 2.
Agravo interno desprovido. (AgInt no AREsp n.
2.277.638/SP, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 8/5/2023, D]e de 10/5/2023.)

Portanto, o recurso especial ndo merece ser admitido. As demais
questdes suscitadas no recurso foram absorvidas pelos fundamentos desta que lhes
sdo prejudiciais.

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1.030, V,
do Coédigo de Processo Civil, JULGO PREJUDICADO o recurso no que se refere a
aplicacdo do Tema 698 do ST] e, INADMITO o recurso especial interposto quanto as
demais violagdes, nos termos da fundamentagao supra.

Intimem-se.
Rio de Janeiro, 25 de novembro de 2024.

Desembargador MALDONADO DE CARVALHO
Terceiro Vice-Presidente
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