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APELANTE: BEATRIZ DA SILVA OLIVEIRA

APELADO: PROLAGOS S/A - CONCESSIONARIA DE SERVICOS PUBLICOS
DE AGUA E ESGOTO

RELATOR: DES. VALERIA DACHEUX

APELACAO. DIREITO DO CONSUMIDOR.
FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. COBRANCA
POR DUAS ECONOMIAS, SENDO UMA RESIDENCIAL
E OUTRA COMERCIAL, SERVIDAS POR
HIDROMETRO UNICO. UNIDADE COMERCIAL
ALEGADAMENTE DESATIVADA. REVISAO DO TEMA
414 DO STJ. LICITUDE DA COBRANCA POR
ECONOMIAS. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO
DECORRENTE DE INADIMPLEMENTO. AUSENCIA
DE ATO ILICITO. DANO MORAL NAO CONFIGURADO.
AUSENCIA DE PROVA MINIMA DO FATO
CONSTITUTIVO DO DIREITO. SUMULA 330 DO TJRJ.
SENTENGCA DE IMPROCEDENCIA. MANUTENGCAO.
RECURSO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME:

1. Trata-se de agao de obrigacao de fazer cumulada com
pedido de indenizagdo por danos morais, na qual a
autora questiona a cobranca de tarifas de fornecimento
de agua calculadas com base em duas economias, uma
residencial e outra comercial, vinculadas ao mesmo
imoével e servidas por hidrémetro Unico. Sustenta que a
unidade comercial estaria desativada e, por isso, a
cobrancga seria indevida, alegando, ainda, irregularidade
na suspensdo do fornecimento de agua, auséncia de
prévia notificacdo e ameaca de negativacéo.

2. Sentenca de improcedéncia dos pedidos, com
resolugao do mérito, nos termos do art. 487, |, do CPC,
revogagao da tutela de urgéncia anteriormente deferida
e condenacao da autora ao pagamento das custas e dos
honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor
atualizado da causa, com exigibilidade suspensa em
razao da gratuidade de justica.

Secretaria da Sexta Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, sala 335, Anexo da Lamina Ill
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010

VALERIA DACHEUX NASCIMENTO:14585 fggg;ag%ngogé%i/)zg/%Ljég%KIg?ACHEUX NASCIMENTO






=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJ E RJ Sexta Camara de Direito Privado
Apelacao Civel n°. 0801817-75.2025.8.19.0005 FLS.2/IB

3. A autora interpde apelacdo buscando a reforma da
sentenca para afastar a cobranca referente a economia
comercial, sob o argumento de que a unidade estaria
desativada e sem consumo de agua da rede publica, bem
como para reconhecer a falha na prestacao do servico, a
irregularidade do corte de agua e a ocorréncia de danos
morais decorrentes da cobranca, da suspensdo do
servico, da ameaga de negativacao e do alegado desvio
produtivo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

4. As questdes em discussao consistem em verificar: (i)
se é licita a cobrancga de tarifa de agua considerando
duas economias, uma residencial e outra comercial,
vinculadas a imovel servido por hidrébmetro unico, diante
da revisdo do Tema 414 do STJ; (ii) se a suspenséao do
fornecimento de agua e a ameaga de negativagéo
configuram conduta ilicita da concessionaria; (iii) se
estdo presentes os pressupostos para a configuracao de
dano moral; e (iv) se a autora produziu prova minima dos
fatos constitutivos de seu direito.

lll. RAZOES DE DECIDIR:

5. A relagao juridica entre usuario e concessionaria de
servigo publico € de consumo, aplicando-se o Cdédigo de
Defesa do Consumidor, inclusive quanto a
responsabilidade objetiva da prestadora, nos termos dos
arts. 2°, 3°, 14 e 22 do CDC, e do Enunciado n° 254 da
Sumula do TJRJ.

6. A cobrancga do servigo de agua em unidade comercial
fechada ndo ¢é, por si s6, indevida, diante da
disponibilizagdo do servico. No caso concreto, os
documentos apresentados pela concessionaria nao
corroboram a alegagdo de que a unidade comercial
estivesse efetivamente desativada.

7. O entendimento anteriormente consolidado no Tema
414 do STJ, que reputava ilicita a cobranca da tarifa
minima multiplicada pelo numero de economias quando
existente hidrdbmetro Unico, foi revisto pela Primeira
Secao do Superior Tribunal de Justica.

8. Na revisdo do Tema 414, o STJ reconheceu a licitude
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da metodologia que considera uma parcela fixa
correspondente a franquia de consumo de cada
economia e uma parcela variavel, exigivel quando o
consumo real global ultrapassar a soma das franquias
das unidades consumidoras. Também foi afastada a
possibilidade de tratar o condominio ou imdvel com
multiplas economias como uma unica unidade de
consumo para fins de cobranca.

9. A legislacdo superveniente, especialmente a Lei n°
11.445/2007 e o Decreto n® 7.217/2010, fornece suporte
a adocgao de estrutura tarifaria que considere o niumero
de economias e a existéncia de parcela minima
destinada, entre outros objetivos, a garantia da adequada
prestacao e disponibilidade do servico publico.

10. No caso concreto, a concessionaria procedeu a
classificacdo do imével como composto por duas
economias, uma residencial e outra comercial, passando
a cobrar as tarifas correspondentes. A metodologia
adotada encontra amparo no regramento aplicavel e no
entendimento atualmente consolidado pelo STJ, nédo
havendo ilegalidade na cobrancga.

11. A suspensao do fornecimento de agua decorreu do
inadimplemento relacionado a divida considerada
legitima. Pela mesma razdo, eventual ameacga de
negativagdo nao configura, nas circunstancias
examinadas, ato ilicito da concessionaria.

12. Nao se configura dano moral indenizavel quando a
suspensao do servigo decorre de débito legitimo e nao
ha demonstragcdo de conduta ilicita da concessionaria.
13. Embora a inversdo do 6nus da prova possa ser
aplicada em favor do consumidor, tal medida ndo o
exonera do dever de produzir prova minima dos fatos
constitutivos do direito alegado, conforme o art. 373, |, do
CPC e a Sumula n° 330 do TJRJ.

14. A autora ndo comprovou suficientemente os fatos
alegados e tampouco requereu a producado de prova
pericial apta a demonstrar a alegada desativagao da
unidade comercial ou a irregularidade da cobranca.

IV. DISPOSITIVO:
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15. Recurso conhecido e desprovido, mantendo-se
integralmente a sentenca de improcedéncia.

Majoragao dos honorarios advocaticios em grau recursal
em 2%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, totalizando
12% sobre o valor atualizado da causa, ressalvada a
suspensao da exigibilidade decorrente da gratuidade de
justica.

Dispositivos legais relevantes: Codigo de Defesa do
Consumidor, arts. 2°, 3° 14 e 22; Cddigo de Processo
Civil, arts. 85, § 2°e § 11, 98, § 3°, 373, |, € 487, |; Lei n°
11.445/2007; Decreto n°® 7.217/2010, arts. 8° e 47.

Jurisprudéncia relevante citada: TJRJ, Sumulas n° 82,
191, 254 e 330; STJ, Sumula n° 407; STJ, Tema
Repetitivo n° 414, revisto pela Primeira Secdo no
julgamento dos REsp n° 1.937.887/RJ e REsp n°
1.937.891/RJ, Rel. Min. Paulo Sérgio Domingues,
julgados em 20/06/2024; TJRJ, Apelagdo n° 0005304-
47.2020.8.19.0204, Rel. Des. Marcos André Chut,
julgamento em 04/08/2026, 222 Cémara de Direito
Privado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacéo Civel n° 0801817-
75.2025.8.19.0005, em que é apelante BEATRIZ DA SILVA OLIVEIRA e apelado
PROLAGOS S/A - CONCESSIONARIA DE SERVICOS PUBLICOS DE AGUAE
ESGOTO,

A C O RD A M os Desembargadores da 6 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, na forma da minuta e da certidao
de julgamento que serao publicados.
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RELATORIO

Trata-se de acado de obrigacdo de fazer com pedido de indenizacdo por
danos morais com pedido de tutela de urgéncia movida por BEATRIZ DA SILVA
OLIVEIRA em face de PROLAGOS SA - CONCESSIONARIA DE SERVICOS
PUBLICO DE AGUA E ESGOTO.

Na forma do permissivo regimental, adota-se como relatério aquele contido
na sentenca vergastada langada no indice 289364101:

“Trata-se de agao de obrigacao de fazer c/c declaragao
de inexigibilidade de débito e indenizacdo por danos
morais ajuizada por BEATRIZ DA SILVA OLIVEIRA em
face de PROLAGOS S/A — CONCESSIONARIA DE
SERVICOS PUBLICOS DE AGUA E ESGOTO.

Alega a autora, em sintese, ser titular da matricula n°
189774-8, relativa ao imoével situado na Rodovia Pedro
Francisco Sanches, QD 07, Gleba 1, Figueira, Arraial do
Cabo/RJ, sustentando que a concessiondria passou a
promover cobranga indevida por duas economias, sob a
alegacao de existéncia de unidade comercial vinculada
ao imovel, o que reputa incorreto. Aduz que a loja
existente no pavimento térreo encontrava-se desativada,
impugnando a cobranga dos valores langados, bem
como o corte do fornecimento de agua e a ameaca de
negativacao de seu nome. Requereu tutela de urgéncia
e, ao final, a procedéncia dos pedidos.

A tutela de urgéncia foi parcialmente deferida para
determinar o restabelecimento do fornecimento de agua
e impedir a inclusdo do nome da autora em cadastros
restritivos, tendo sido igualmente deferida a inversao do
onus da prova.

Regularmente citada, a ré apresentou contestacao,
sustentando a regularidade do recadastramento
promovido e da cobranga realizada. Argumenta que, em
sucessivas vistorias realizadas no local, foi constatada a
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existéncia de unidade residencial e unidade comercial
vinculadas a matricula da autora, justificando a cobranca
por duas economias. Defende a legalidade da
metodologia tarifaria adotada, a luz da legislacédo de
regéncia, da regulamentacido da AGENERSA e do atual
entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca do
Tema Repetitivo n° 414.

Réplica apresentada.

Posteriormente, a ré juntou documentacao
complementar e manifestacdo acerca da superagédo do
entendimento anteriormente firmado no Tema 414 do
STJ.

As partes requereram o julgamento antecipado da lide.
E o relatério. Decido”.

O juizo da Vara Unica da Comarca de Arraial do Cabo julgou o feito nos
seguintes termos:

“Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
formulados por BEATRIZ DA SILVA OLIVEIRA em face
de PROLAGOS S/A - CONCESSIONARIA DE
SERVICOS PUBLICOS DE AGUA E ESGOTO,
resolvendo o mérito na forma do artigo 487, inciso |, do
Caddigo de Processo Civil.

Em consequéncia, REVOGO a tutela de urgéncia
deferida no id. 222476866.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas
processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo em
10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa,
nos termos do artigo 85, §2°, do Cddigo de Processo Civil.
Todavia, observada a gratuidade de justica deferida, fica
suspensa a exigibilidade das verbas sucumbenciais, na
forma do artigo 98, §3°, do CPC.

Apos o transito em julgado, nada sendo requerido, dé-se
baixa e remetam-se os autos a Central de Arquivamento.
Pl R.I”.
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Inconformada, a parte autora apresentou recurso de apelagcédo no id
293982713, requerendo a reforma da sentenca, sob o argumento de
inaplicabilidade do Tema 414 do STJ, pois sustenta que o imével com unidade
comercial esta desativado e sem o consumo de agua da rede publica.

Reiterou também seu argumento no sentido de que houve falha na
prestacdo do servico pela concessionaria apelada que procedeu ao corte no
fornecimento de agua de forma indevida e arbitraria, sem qualquer notificacao
prévia, apesar das faturas referentes ao consumo residencial estarem em dia.

Aduziu que o dano moral restou configurado no presente caso em razéo da
cobranga indevida por economia desativada, pelo corte irregular no fornecimento
de agua, tendo em vista o servigo publico essencial, pela ameaca de negativagao
e em razao do desvio produtivo da parte autora que foi compelida a despender
tempo e recursos na tentativa de solucionar o impasse administrativamente.

Contrarrazdes no indice 297025377.

E o breve relatorio.

vVOoTO

Inicialmente, verifica-se que o recurso é tempestivo, estando presentes os
demais requisitos de admissibilidade, razao pela qual voto pelo seu conhecimento.

Trata-se de ac¢ao de obrigacdo de fazer com pedido de indenizagao por
danos morais, na qual a parte autora aduz a ilegalidade das cobrangas de
consumo de agua calculadas pelo numero de 2 economias, pois afirma que mora
em um sobrado e que na parte debaixo, ha uma loja, contudo, o referido
estabelecimento esta desativado.

Cumpre ressaltar que a relacéo juridica objeto da presente demanda € de
consumo, porquanto se inserem no conceito de consumidor e prestador de
servigos, consagrados nos artigos 2° e 3° da Lei 8078/1990.

Aplicavel também o Enunciado n°® 254 da Sumula de Jurisprudéncia do
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TJRJ, in verbis:

“Aplica-se o Codigo de Defesa do Consumidor a relagao
juridica contraida entre usuario e concessionaria.”

O art. 22 da Lei n°® 8.078/1990 é claro quanto a aplicabilidade das normas
consumeristas as concessionarias de servigo publico:

“‘Art. 22. Os 6rgaos publicos, por si ou suas empresas,
concessionarias, permissionarias ou sob qualquer outra
forma de empreendimento, sao obrigados a fornecer ser-
vicos adequados, eficientes, seguros e, quanto aos
essenciais, continuos.”

Por essa razdo, impde-se a inteira aplicacdo das normas previstas no
Cddigo de Defesa do Consumidor - que positiva um nucleo de regras e principios
protetores dos direitos dos consumidores enquanto tais - inclusive no que se
refere a possibilidade de inversdo do 6nus da prova em favor da parte autora e a
natureza da responsabilidade civil da parte ré.

Nesse sentido, destaque-se que a responsabilidade da ré & objetiva nos
termos do art. 14, §1°, do Codigo de Defesa do Consumidor, somente podendo
ser afastada no caso de comprovacao pelo fornecedor da inexisténcia do defeito
ou qualquer causa excludente de sua responsabilidade, nos termos do paragrafo
3° do mesmo dispositivo legal.

A questao debatida nos autos versa sobre a possibilidade de cobranga de
mais de uma economia, envolvendo uma unidade comercial que se encontra no
mesmo terreno da unidade residencial, havendo um unico hidrébmetro e cujo
comercio a parte autora afirma estar desativado.

Em uma primeira analise, convém destacar que a cobranga do servigo de
agua em unidade comercial fechada, € plenamente possivel em razdo da
disponibilizacdo do servigo.
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Ademais, a analise dos documentos juntados pela apelada revela que o
comercio nao parece estar desativado, conforme se verifica nas fotos abaixo:

"4
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e 11/02/25.10:10(UTC-03:00)-
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Além disso, a questdo sobre a forma da cobranca de tarifa vem sendo
enfrentada por este Tribunal ha anos, sendo remansosa a jurisprudéncia no
sentido da ilegalidade da aplicagao da tarifa minima multiplicada pelo numero de
economias existentes na unidade condominial servida por hidrébmetro unico.

Significa dizer que naqueles condominios que contém um unico hidrémetro,
a jurisprudéncia determinava que o faturamento fosse realizado com base no
consumo efetivamente medido.

Desse modo, o numero de unidades existentes nesse condominio ndo seria
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levado em consideragcdo em um primeiro momento, ao menos para fins de
aplicagao da tarifa minima.

Neste sentido foi editado o enunciado n°. 191, da Sumula deste Tribunal e
firmada a tese pelo STJ sob o tema 414

Enunciado n°. 191: Na prestagdo do servigo de agua e
esgoto ¢€ incabivel a aplicacdo da tarifa minima
multiplicada pelo numero de unidades autbnomas do
condominio.

Tema 414 do STJ: Néo é licita a cobranga de tarifa de
agua no valor do consumo minimo multiplicado pelo
numero de economias existentes no imovel, quando
houver unico hidrémetro no local. A cobranca pelo
fornecimento de agua aos condominios em que o
consumo total de agua é medido por unico hidrébmetro
deve se dar pelo consumo real aferido.

No entanto, afastada a aplicagcao da tarifa minima por economias, a forma
de calculo do valor devido pelo consumo efetivamente registrado pelo medidor
implicaria a incidéncia da tarifa progressiva, cuja legalidade é igualmente
reconhecida pelos nossos Tribunais, como se vé dos seguintes enunciados:

Enunciado n°. 82, da Sumula do TJRJ: E legitima a
cobranca de tarifa diferenciada ou progressiva no
fornecimento de agua, por se tratar de preco publico.

Enunciado n°. 407, da Sumula do STJ: E legitima a
cobranga da tarifa de agua fixada de acordo com as
categorias de usuarios e as faixas de consumo.

Ocorre que o problema resultante dessa modificacdo da forma de calculo é
que a tarifa progressiva invariavelmente resultaria em valor final muito superior
aquela forma de faturamento afastada, ou seja, por economias. Isso porque, em
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se tratando de diversas unidades condominiais, o consumo efetivamente medido
pelo hidrbmetro costuma ser bastante elevado.

Em razao disso, por n&o existir outro critério definido em lei, a jurisprudéncia
acabou por adotar um critério hibrido, que consiste em afastar a cobranca de tarifa
minima por economias, mas considerar o numero de economias para fins de
aplicagao da progressividade.

Exatamente para modificar essa questao juridica e, para respaldar a politica
de universalizagdo dos servicos de abastecimento de agua e de esgotamento
sanitario, o legislador instituiu o marco regulatério consubstanciado na Lei n.°
11.445/07 e no Decreto n.° 7.217/10, em que, diferentemente do anterior, ndo
apenas se permitia, como também se regulava a cobranga da tarifa minima por
economias, quer fossem dotadas de hidrémetros individualizados, quer
vinculadas a um hidrébmetro unico que guarnecesse determinado condominio.
Confira-se, nesse sentido, os artigos 8° e 47 do aludido Decreto:

“‘Art. 8° A remuneracido pela prestacdo dos servigos
publicos de abastecimento de agua pode ser fixada com
base no volume consumido de agua, podendo ser
progressiva, em razao do consumo.

§ 1° O volume de agua consumido deve ser aferido,
preferencialmente, por meio de medicao individualizada,
levando-se em conta cada uma das unidades, mesmo
quando situadas na mesma edificagao.

§ 2° Ficam excetuadas do disposto no § 10, entre outras
previstas na legislacdo, as situacbes em que as
infraestruturas  das  edificagbes nao  permitam
individualizacdo do consumo ou em que a absorcao dos
custos para instalacdo dos medidores individuais seja
economicamente inviavel para o usuario.

(...)

Art. 47. A estrutura de remuneragao e de cobranga dos
servigos podera levar em consideragdo os seguintes
fatores:

| - capacidade de pagamento dos consumidores;

Il - quantidade minima de consumo ou de utilizagdo do
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servigo, visando a garantia de objetivos sociais, como a
preservacao da saude publica, o adequado atendimento
dos usuarios de menor renda e a protecdo do meio
ambiente;

[l - custo minimo necessario para disponibilidade do
servico em quantidade e qualidade adequadas;

IV - categorias de usuarios, distribuida por faixas ou
quantidades crescentes de utilizagdo ou de consumo;

V - ciclos significativos de aumento da demanda dos
servigos, em periodos distintos; e

VI - padrdées de uso ou de qualidade definidos pela
regulagao”.

Logo, ndo se pode mais afirmar que a cobranga por economias, pelo singelo
fato de a residéncia contar com medidor unico, seja ilegal ou carente de base legal.

Na realidade, manter um critério hibrido de cobranga acabaria por gerar
grave desigualdade relativamente as construgdes novas, que passaram a ser
obrigadas a contar com medidores individualizados, o que, como decorréncia,
acarretara o pagamento do valor minimo por cada um dos condéminos,
independentemente de o consumo corresponder ou hao aquele minimo estipulado.

De acordo com o novo regramento legal, essa cobranga de um valor minimo
tarifario tem por objetivo viabilizar o atendimento dos objetivos sociais, “como a
preservagao da saude publica, o adequado atendimento dos usuarios de menor
renda e a protegdo do meio ambiente”, assim como permitir que o0 servigo seja
disponibilizado em quantidade e qualidade adequadas a todos o0s usuarios.

Diante do novo regramento, a Primeira Secdo do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento dos REsp's 1.937.887/RJ, 1.166.561/RJ e 1.937.891/RJ,
decidiu, por unanimidade, rever a tese firmada no Tema Repetitivo 414, em novo
entendimento consolidado nos seguintes termos:

1. Nos condominios formados por multiplas unidades
de consumo (economias) e um unico hidrémetro é licita
a adocao de metodologia de calculo da tarifa devida pela
prestacdo dos servicos de saneamento por meio da
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exigéncia de uma parcela fixa ("tarifa minima"),
concebida sob a forma de franquia de consumo devida
por cada uma das unidades consumidoras (economias);
bem como por meio de uma segunda parcela, variavel e
eventual, exigida apenas se o consumo real aferido pelo
medidor unico do condominio exceder a franquia de
consumo de todas as wunidades conjuntamente
consideradas.

2. Nos condominios formados por multiplas unidades
de consumo (economias) e um unico hidrémetro € ilegal
a adogao de metodologia de calculo da tarifa devida pela
prestacdo dos servicos de saneamento que, utilizando se
apenas do consumo real global, considere o condominio
como uma unica unidade de consumo (uma unica
economia).

3. Nos condominios formados por multiplas unidades
de consumo (economias) e um unico hidrémetro € ilegal
a adogao de metodologia de calculo da tarifa devida pela
prestacdo dos servicos de saneamento que, a partir de
um hibridismo de regras e conceitos, dispense cada
unidade de consumo do condominio da tarifa minima
exigida a titulo de franquia de consumo”.

No caso dos autos, a concessionaria ré vinha efetuando a cobranca de
consumo pelo valor de 2 economias, sendo uma residencial e outra comercial,
nao havendo o que se falar em ilegalidade em tal cobranca.

Desse modo, a concessionaria, ao reclassificar a unidade como 2
economias, sendo uma comercial e outra residencial e passar a cobrar as tarifas
decorrentes dessa classificagao, agiu no exercicio regular de seu direito, havendo
amparo para tal nas normas regulatérias do setor.

Por conseguinte, verifica-se que a suspensao do fornecimento de agua se
deu em razao do proprio inadimplemento do consumidor de modo que eventual
ameaca de negativagao também decorreu do inadimplemento e ndo de ato ilicito
por parte da concessionaria.

Por fim, ndo ha que se falar em dano moral, ja que a suspensao do servi¢o
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esta lastreada em divida legitima, ndo havendo o que se falar em dever de
reparagao.

Convém destacar também que a parte autora ndo se eximiu de provas
minimamente os fatos alegados, ndo requerendo sequer a producédo de prova
pericial, a fim de comprovar suas alegagoes.

Com efeito, mesmo se tratando de responsabilidade objetiva e de relacéo
de consumo, ndo esta a parte autora desincumbida de comprovar os fatos
constitutivos do seu direito, na forma do art. 373, |, do CPC.

Verifica-se que também se aplica a hipotese a Sumula n° 330, deste
Tribunal de Justica:

“Os principios facilitadores da defesa do consumidor em
juizo, notadamente o da inversdo do 6nus da prova, nao
exoneram o autor do 6nus de fazer, a seu encargo, prova
minima do fato constitutivo do alegado direito.”

Comungando esse entendimento:

(0005304-47.2020.8.19.0204 — APELACAO - Des(a).
MARCOS ANDRE CHUT - Julgamento: 04/08/2026 -
VIGESIMA SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
(ANTIGA 232 CAMARA CIVEL)

"EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER E NAO
FAZER C/C PRETENSAO DECLARATORIA.
FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. COBRANCA
DE TARIFA MINIMA MULTIPLICADA PELO NUMERO
DE ECONOMIAS EM IMOVEL ABASTECIDO POR
HIDROMETRO UNICO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. REVISAO DO TEMA 414 DO STJ.
LICITUDE DA METODOLOGIA DE COBRANCA
POR ECONOMIAS. INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO
AUTONOMO PARA MANUTENCAO DA
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CONDENACAO. IMPROCEDENCIA DOS  PEDIDOS.
RECURSOS PROVIDOS. INVERSAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS. I. CASO EM EXAME: Trata-se de
apelacdes interpostas pelas rés contra sentenca que
julgou procedente acao de obrigacao de fazer e nao fazer
cumulada com pretensdo declaratéria para declarar a
nulidade da cobranga da tarifa minima multiplicada pelo
numero de economias em imovel comercial abastecido
por hidrbmetro unico, condenando-as a restituicdo dos
valores reputados indevidamente cobrados. As apelantes
sustentam que a decisao contrariou a tese vinculante
firmada na revisdo do Tema 414 do Superior Tribunal de
Justica, defendendo a legalidade da metodologia de
faturamento adotada e requerendo a reforma integral da
sentengca, com a consequente improcedéncia dos
pedidos iniciais. II. QUESTAO EM DISCUSSAO: Discute-
se se é legitima a cobrancga da tarifa minima multiplicada
pelo numero de economiasem empreendimento
abastecido por hidrébmetro unico, a luz da revisdo do
Tema 414 do Superior Tribunal de Justica, bem como se
subsiste a condenacdo a restituicio de valores
decorrente do reconhecimento de ilicitude dessa
metodologia de faturamento. Ill. RAZOES DE DECIDIR:
1. A sentenca foi fundamentada na orientagao
anteriormente consolidada no Tema 414 do Superior
Tribunal de Justica, bem como nos enunciados
sumulares n.°s 175 e 191 do TJRJ, que reputavam ilicita
a cobranca da tarifa minima multiplicada pelo niumero
de economias em imoveis servidos por hidrémetro unico.
2. A Primeira Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica, ao
julgar os REsps n.°s 1.937.887/RJ e 1.937.891/RJ,
revisou o Tema 414 e firmou tese vinculante
reconhecendo a licitude da cobranga composta por
parcela fixa correspondente a tarifa minima incidente
sobre cada economiae parcela variavel incidente
apenas quando o consumo global ultrapassar a soma
das respectivas franquias. 3. A revisdo da tese repetitiva
ocorreu antes da prolagdo da sentenca recorrida,
impondo-se a observancia do precedente qualificado,
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nos termos do art. 927, Ill, do Cédigo de Processo Civil.
4. No caso concreto, é incontroversa a existéncia de
hidrbmetro unico, bem como a presenga de multiplas
unidades comerciais cadastradas na matricula, nao
tendo a autora impugnado a  quantidade
de economias identificadas administrativamente, mas
apenas a legalidade da metodologia de cobranga
adotada. 5. A orientacdo atualmente vinculante do
Superior Tribunal de Justica passou a reconhecer a
legitimidade da cobranga da tarifa minima
por economia em hipéteses como a dos autos, afastando
o fundamento juridico que amparou o reconhecimento de
ilicitude da cobranca. 6. Nao ha fundamento auténomo
apto a sustentar a procedéncia da demanda, uma vez
que a sentenga se apoiou essencialmente na alegada
ilegalidade da cobranga por economias, tendo o préprio
juizo afastado a pretensdo de vedacédo as cobrancas
futuras por estimativa. 7. Ausente demonstracéo
concreta de cobrangas especificas que justificassem
refaturamento ou restituicdo, e reconhecida a licitude da
metodologia empregada, deixa de existir o pressuposto
indispensavel ao reconhecimento de pagamento
indevido. 8. Julgados improcedentes os pedidos
formulados na inicial, resta prejudicado o exame das
questdes subsidiarias suscitadas pelas recorrentes. V.
DISPOSITIVO: Recursos providos para reformar
integralmente a sentenga, julgar improcedentes os
pedidos formulados na inicial, revogar a tutela
anteriormente  concedida e inverter o0s 06nus
sucumbenciais. Dispositivos relevantes citados: art. 927,
lIl, do Cédigo de Processo Civil; art. 85, § 2°, do Codigo
de Processo Civil. Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
Primeira Secéo, REsp n° 1.937.887/RJ, Rel. Min. Paulo
Sérgio Domingues, julgado em 20/06/2024; STJ,
Primeira Sec&o, REsp n° 1.937.891/RJ, Rel. Min. Paulo
Sérgio Domingues, julgado em 20/06/2024 (Tema
414/STJ 4, revisao de tese repetitiva); Sumula n° 175 do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro; Sumula
n° 191 do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
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Janeiro”.

Diante de todo o exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, mantendo-se, a sentenga tal como langada.

Tendo em vista que o presente recurso foi interposto contra sentenca
publicada sob a égide do CPC/2015, condena-se o Apelante autor a arcar com o
pagamento dos honorarios de sucumbéncia recursal, na forma do artigo 85, § 112
do CPC, no patamar de 2%, quantia esta que, somada aos honorarios fixados em
primeira instancia, perfazem o total de 12% sobre o valor atualizado da causa,
ressalvada a gratuidade de justica deferida no indice 222476866.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrénica.

VALERIA DACHEUX
Desembargadora Relatora
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