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APELANTE 1: DINALVA RODRIGUES FERREIRA
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DE JANEIRO - RIOPREVIDENCIA
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EMENTA

DIREITO PREVIDENCIARIO. APELACAO CIiVEL. REVISAO
DE PENSAO POR MORTE. DEFINICAO DE COTA-PARTE.
MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE TUTELA DE
URGENCIA. RECURSOS DESPROVIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdes interpostas contra sentenca que julgou parcialmente
procedente pedido de revisdo de pensdo por morte, determinando a
revisdo do beneficio, o pagamento das diferencas pretéritas observada
a prescri¢do quinquenal, a imposi¢ao de multa por descumprimento de
tutela de urgéncia e a condenacdo ao pagamento de verbas
sucumbenciais. 2. Em embargos de declaragdo, o juizo consignou que
arevisao deveria observar a integralidade dos proventos que o servidor
instituidor perceberia se vivo fosse, com garantia de paridade,
rejeitando o pedido de defini¢do judicial da cota-parte da autora. 3. A
autora pleiteia o reconhecimento do direito a percepgao de cota-parte

de 25% do beneficio, conforme laudo pericial, alegando afastamento

GUILHERME PEDROSA LOPES:20066 fggg}ag%EmDoééogézuolﬁﬁlI]—:-SRI\O/IOEAféEDROSA LOPES






Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
v ‘ 10* Camara de Direito Piiblico
Des. Guilherme Pedrosa Lopes
[N

PJERJ

imotivado da prova técnica. 4. O ente previdenciario insurge-se contra
a multa por descumprimento de tutela, alegando auséncia de intimacao

pessoal e desproporcionalidade da penalidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Hé duas questdes em discussdo: (i) saber se a autora faz jus a cota-
parte de 25% do beneficio de pensdo por morte; e (ii) saber se € legitima

a imposi¢ao da multa por descumprimento de tutela de urgéncia.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A intimacdo para cumprimento da obrigacdo foi regularmente
realizada por meio eletronico a Procuradoria Geral do Estado, nos
termos do art. 183, §1°, do CPC, nao havendo vicio que afaste a
exigibilidade da multa. 7. Restou comprovada a ciéncia inequivoca da
decisdo judicial, sendo descabida a alega¢do de desconhecimento da
obrigacdo imposta. 8. O valor da multa ndo se mostra desproporcional,
considerando a natureza alimentar do beneficio e a resisténcia ao
cumprimento da decisdo. 9. A fixa¢do da multa, nos termos do art. 537
do CPC, ¢ legitima e adequada ao caso concreto. 10. O laudo pericial
concluiu que, diante da existéncia de trés beneficidrias, a autora faz jus
a cota-parte de 12,4999% do valor do beneficio, em consonancia com
a documentagdo dos autos. 11. A fixacao do percentual da cota-parte
deve observar a divisdo do beneficio entre os dependentes habilitados,
conforme apurado na instrucdo probatéria. 12. O afastamento da
conclusdo pericial exige motivag¢do concreta, clara e adequada, o que
nao se verifica no caso. 13. A documentagao previdenciaria demonstra
a existéncia de situacdo juridica complexa envolvendo a divisdo da

pensdo, cabendo a autora o percentual de 12,4990%. 14. Ausente
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demonstragdo de equivoco na fundamentagdo adotada pelo juizo de

origem, impde-se a manuten¢ao da sentenca.

IV. DISPOSITIVO E TESE

15. Recursos desprovidos.

Tese de julgamento: "1. A definicdo do percentual da cota-parte em
pensdo por morte deve observar a divisdo do beneficio entre os
dependentes habilitados, conforme apurado na instrug¢ao probatoria. 2.
A imposi¢ao de multa por descumprimento de tutela de urgéncia ¢
legitima quando regularmente intimada a parte e comprovada a

resisténcia ao cumprimento da decisdo judicial.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 183, §1°, e 537.

Jurisprudéncia relevante citada: n/a.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacao Civel n° 0003810-
28.2012.8.19.0011, em que ¢ apelante DINALVA RODRIGUES FERREIRA e apelado
FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO RIO DEJANEIRO,
ACORDAM os Desembargadores integrantes da Décima Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em CONHECER DOS
RECURSOS, nos termos do voto do Relator.
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RELATORIO

Trata-se de acdo de revisao de pensdo cumulada com cobranca de atrasados e
pedido de tutela antecipada, proposta por Dinalva Rodrigues Ferreira em face do Fundo Unico
de Previdéncia Social do Estado do Rio de Janeiro — RioPrevidéncia, objetivando a revisdo do
valor da pensdo por morte percebida em razao do falecimento de seu genitor, servidor publico
estadual, para que corresponda a integralidade dos proventos que o instituidor receberia se vivo
fosse, bem como o pagamento das diferencas vencidas e vincendas, acrescidas de correcio
monetaria e juros, além da condenagdo da parte ré ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios, € demais consectarios legais. Requereu, ainda, a concessdo de
gratuidade de justica e a antecipacdo dos efeitos da tutela para imediata revisdo do beneficio,
com base nos valores atualizados do cargo paradigma, observando-se a proporcionalidade de
sua cota-parte, bem como a expedi¢cdo de oficio ao 6rgdo empregador para apresentagdao da

evolucdo remuneratéria do servidor instituidor da pensao [ID000430].

Adoto o relatorio da sentenga de primeiro grau, na forma regimental, abaixo

transcrito:

"Trata-se de Acao de Revisao de Pensdao cc Cobranga de atrasados e
Pedido de Tutela Antecipada proposta por DINALVA RODRIGUES
FERREIRA em face de RIO PREVIDENCIA. Narra a Autora que é
beneficiaria de pensdo por morte de seu genitor, servidor publico
estadual do DER Melchiades Rodrigues Ferreira, sob a matricula
1331114, falecido em 23/08/1990. Acrescenta que hd mais duas
beneficidrias da pensdo, sua irma e sua madrasta. Relata que a si coube,
em maio/1991, o beneficio de R$ 58,12 (cinquenta e oito reais e doze
centavos) mensais, com reajuste em junho/2011 para R$ 239,58
(duzentos e trinta e nove reais e cinquenta e oito centavos). Argumenta
que o valor fixado em 2010 no DAP — Documento de Atualizagdo de
Pensdo — ¢ de R$ 1.440,00 (um mil quatrocentos e quarenta reais) (fls.

26) e que, respeitando-se a cota-parte da Autora, 7 do valor total da
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pensdo, deveria receber R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais), ou seja,
25% do valor da pensdo do seu finado pai. Tal fato, aduz, evidencia um
valor recebido a menor de R$ 301,88 (trezentos e um reais e oitenta e
oito centavos) no periodo de maio/1991 a maio/2011, além de uma
diferenca de R$ 120,42 (cento e vinte reais e quarenta ¢ dois centavos)
no periodo de junho/2011 até o presente momento — 02/03/2012, data
de distribuicdo desta Acdo. Requer que o DER seja oficiado a
apresentar a evolucdo da remuneragao do Servidor desde a data de
concessao do beneficio a Autora, requer a gratuidade de justica,
juntando documentos para provar a hipossuficiéncia e, em sede de
Tutela Antecipada, requer a determinagao imediata da revisdo da
pensdo estatutdria em razdo do seu carater alimentar, em valor
correspondente a proporcionalidade que lhe ¢ devida, tomando por base
o valor apresentado no DAP acostado as fls. 26, referente ao quantum
que o de cujus receberia se vivo fosse, ou oficiar ao DER -
Departamento de Estrada de Rodagem para apresentar ao Juizo o valor
atualizado da remuneracdo correspondente ao cargo que ocupava o
Servidor em questdo. Informa que por diversas vezes tentou o reajuste
sem é&xito junto a Ré por vias administrativas, processo n°
017156961993 e Processo n°® 7255781995, obtendo no maximo os
reajustes de R$ 58,12 para R$ 239,58 a partir de junho/2011,
salientando que o artigo 40, §8° Inciso XI e §17 da Constituicao
Federal/1988 albergam seus pedidos e trazendo a colagdo alguns
julgados que também alega ampararem suas pretensdes. Ao final,
requer a gratuidade de Justica, citacdo da Ré, que o Demandado seja
CONDENADO ao pagamento em favor da parte Autora da diferenca
das parcelas vencidas e vincendas no curso da lide decorrentes da
revisdo, acrescidas de corre¢do monetaria a partir do vencimento de
cada prestagdo e juros moratérios, que o demandado seja
CONDENADO ao pagamento das custas processuais, bem como dos

honorarios advocaticios fixados a razdao de 20% sobre o valor da
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condenagdo e honorarios de sucumbéncia, que seja permitido a parte
Autora juntar toda e qualquer documentacdo que se fizer necessaria ao
bom andamento do Feito durante a Instrugao, protestando e requerendo
desde ja a inversao do 6nus da prova, consoante a aplicacao analogica
do artigo 6°, inciso VI, do Cddigo de Defesa do Consumidor, Lei n.
8.078/90 (fls. 03 a 10). Procuragdo, documentos pessoais da Autora,
comprovantes de pagamento de pensdo, entre outros (fls. 11 a 40).
Titulo de Pensionista em 17/01/1991 (fls. 22). DAP — Documento de
atualizacdo de Pensdo (fls. 26). Despacho deferindo Gratuidade de
Justiga, determinando a citagdo e informando que a Tutela Antecipada
sera apreciada com a Resposta da R¢ (fls. 51). Citagdo positiva (fls.
55). Certidao de abertura de vistas a Procuradoria do Estado do RJ (fls.
56). Contestagdo da Rio Previdéncia em 17/08/2012, alegando em
Preliminar a prescri¢do quinquenal, requerendo sejam consideradas
prescritas todas as pensdes eventualmente devidas anteriores ao
quinquénio pretérito & propositura da A¢ao — 02/03/2012, conforme
Decreto n° 20.910/1932, complementado pelo Decreto-lei n°
4.597/1942. Aduz que devem também ser excluidas do célculo da
pensdo previdenciaria as parcelas que exibam carater pro labore
faciendo ou que tenham sido criadas por desobediéncia ao Principio da
Legalidade Absoluta. Desta forma, conclui que s6 podem ser base de
calculo para a pensao os valores que também serviriam de base para o
desconto previdenciario, sob pena de violagdo do artigo 195, §5°, da
Constituicdo Federal de 1988, pois havera extensdo de beneficio a
pensionista sem a existéncia da devida fonte de custeio. Acrescenta que
a Gratificagdo por tempo de Servigo — ATS — € de natureza pessoal, ou
seja, o Servidor apenas faria jus até a data de seu oObito, ja que vedado
qualquer acréscimo ou evolu¢do post mortem, cuja Jurisprudéncia ¢é
pacifica, salientando que a base de calculo da pensdo ¢ o percentual ao
qual fazia jus o Servidor na data de seu falecimento — 23/08/1990,

sendo irrazoavel que mesmo apods sua morte continuasse a contagem
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de tempo de servico do Servidor. Pelo Principio da Eventualidade,
acrescenta que, de acordo com o Egrégio STJ, no REsp 1.111.117/PR,
pacificou o entendimento de que os juros devem incidir no percentual
que estiver em vigor na data em que ocorreu a mora, ou seja, ao tempo
de cada vencimento, explicando o célculo dos juros, correcdo
monetaria e honorarios advocaticios (fls. 62). Ao final, requereu a
improcedéncia dos pedidos, condenando-se a Autora nos Onus de
sucumbéncia e que, caso a Ré venha a ser condenada, o que somente
se cogita em atencdo ao Principio da Eventualidade, requer a V. Exa.:
a) seja observada a prescri¢do quinquenal; b) sejam excluidas as
parcelas de natureza indenizatdria; c) seja respeitado o percentual de
adicional por tempo de servigo recebido pelo servidor ao tempo do
obito/inatividade, assim como observada a cota-parte da Autora; d)
sejam os honorérios advocaticios fixados de acordo com o artigo 20,
§4°, do CPC e ainda com a Sumula 111 do STJ; e) sejam os juros
aplicados em conformidade com o disposto na Lei n. 9.494/97,
protestando pela producao de prova documental, pericial, testemunhal
e pelo depoimento pessoal da Autora (fls. 57 a 63). Certidao
informando intempestividade da Contestagdo (fls. 64). Decisdo
decretando Revelia do Demandado sem os efeitos do artigo 319 do
CPC (atual 344 e 346 do CPC) e ao MP (fls. 65). Manifestacao do MP
informando que deixa de atuar nos autos por ndo haver interesse
publico envolvido entre as Partes em Litigio (fls. 66 a 68). Despacho
determinando a Autora se manifeste sobre a Contestacdo em 10 dias
(fls. 69). Réplica reiterando pedido de Tutela Antecipada conforme
Inicial e repetindo a narrativa da Pega Inaugural, que nao ha que se falar
em prescri¢cdo quinquenal, aduzindo que sobre o valor da divida incide:
a) da data em que as prestagdes se tornaram exigiveis, pela correcdo
monetdria; b) da citagdo, também juros de mora 1% ao més; c) da
Medida Provisoéria n° 2.180-35, juros de mora de 0,5% ao més.

Finalizando com requerimentos de procedéncia dos pedidos
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formulados (fls. 73 a 75). Despacho ao MP (fls. 76). Manifestacio MP
reiterando manifestacao de fls. 66/68 (fls. 77). Despacho: Digam as
Partes se tém provas a produzir, justificando-as (fls. 77). Peticdo da
Autora requerendo prova suplementar consistente ao envio de Oficio
ao DER para informar real valor da pensdo, expedindo o DAP —
Documento de Atualizagdo de Pensdo, além de requerer prova pericial
para apuracao das diferengas devidas, assim como a apreciagao da
Tutela Antecipada requerida conforme Inicial (fls. 78/79). Decisao
deferindo a producdo das provas requeridas pela Autora com a
expedi¢ao de oficio ao DER, nomeando o perito Sr. Eduardo de
Oliveira Lopes, conforme requerido, facultando as Partes a indicagdo
de assistentes técnicos e ainda que, diante do DAP em fls. 26, defiro a
antecipacdo dos efeitos da tutela para que o Réu proceda a revisdo do
beneficio da Autora nos moldes do documento de fls. 26 ¢ o pleiteado
as fls. 77/78. Intimem-se (fls. 80). Peticdo da Autora apresentando rol
de quesitos (fls. 83/84). Peticdo da Ré Rio Previdéncia apresentando
rol de quesitos e indicando assistente técnico o Sr. Robson Ferreira da
Silva (fls. 89/90). Peticao do Perito requerendo documentos as Partes
para que possa dar inicio aos trabalhos e informar honorarios (fls. 94).
Peticdo do Perito informando honorarios de R$ 2.120,00 (fIs. 95/96).
Despacho as Partes sobre honorarios periciais de fls. 97 e a Parte Ré
sobre a manifestacdo do Perito de fls. 93 (fls. 97). Peticao da Autora
informando nada a opor sobre os honorarios periciais e informando que
a Ré ainda ndo cumpriu a Tutela Antecipada, requerendo a aplicacdo
da penalidade disposta no artigo 601 do CPC (atuais artigos 77, §2° e
774 do CPC). Que a R¢, além de ndo revisar seu beneficio, deixou de
depositar seu beneficio em margo e abril/2013 e que em maio/2013 s6
depositou R$ 144,00, o que traz muitos transtornos de ordem
financeira. Que ao reclamar para a R¢ foi informada para comparecer
a Sede no Rio de Janeiro para efetuar seu recadastramento, que a

Autora atendeu conforme protocolo anexado. Entretanto, a Ré
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informou que a Autora ndo compareceu a convocacao entre 01/06/2012
a 31/12/2012, o que ndo condiz com a realidade, j4 que a Autora ndo
recebeu qualquer aviso prévio sobre tal convocagdo. Requer a
intimagao da Ré para cumprir a Tutela Antecipada em 48h sob pena de
multa diaria a ser arbitrada, aplicagdo de multa de 20% sobre o valor
total do débito, bem como o que for fixado em sentenga conforme art.
601 do CPC (atuais artigos 77, §2° e 774 do CPC) e o prosseguimento
do Feito nos seus ulteriores atos (fls. 100 a 102) ..." [ID000430]

Transcreve-se abaixo o dispositivo da senten¢a de parcial procedéncia:

"Isto posto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO COM
RESOLUCAO DO MERITO E EXTINTO O PROCESSO nos termos
do art. 487, I, do CPC para: 1) confirmar os efeitos da tutela
antecipatoria deferida, tornando-a Definitiva, consistente na revisao do
beneficio da Autora nos moldes do documento de fls. 26 e o pleiteado
as fls. 77/78; 2) condenar a parte Ré em astreintes no valor tinico de R$
5.000,00, que, embora intimada, descumpriu a obrigacdo imposta na
Decisao que deferiu a tutela antecipada sem justa causa, fato que atrai
sancdo em astreintes que o Juizo pode fixa-la a requerimento da Parte
ou de oficio, o que faco nos termos do art. 537 do CPC; 3) reconhecer
a prescri¢ao quinquenal, afetando apenas as parcelas anteriores ao
quinquénio que antecedeu a propositura da acdo em 02/03/2012. Isto
porque a regra geral em agdes revisionais de pensao por morte contra a
Fazenda Publica Rioprevidéncia € que prescreve em 5 anos as dividas
vencidas e ndo pagas, conforme o Decreto 20.910/32; 4) condenar a R¢é
no pagamento em favor da parte Autora da diferenga das parcelas
vencidas e vincendas no curso da lide, bem como a regularizagdo do
valor mensal, tomando como base de célculo para a pensdo os valores
que também serviriam de base para o desconto previdenciario,
observada a prescri¢do quinquenal, calculadas em liquidacdo de

sentenca, acrescidas de corregdo monetaria a partir do vencimento de
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cada prestagdo e juros moratorios a partir da citacdo pelo sistema de
calculos de débitos judiciais do TJRJ. Condeno ainda a Ré em custas
processuais e honorarios advocaticios que fixo em 10% do valor da
Causa atualizado. Transitada em julgado e nada mais sendo requerido,
ciente as Partes de que os autos serdo encaminhados a Central de
Arquivamento, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se." [ID000430]

A parte autora, Dinalva Rodrigues Ferreira, interpds apelagdo, sustentando, em
sintese, que a sentenga deixou de fixar expressamente a cota-parte devida a autora no beneficio
de pensao por morte, apesar da existéncia de prova técnica nos autos que delimitou o percentual
correspondente a 25% do beneficio, fato reconhecido no laudo pericial. Alega que, diante da
existéncia de trés beneficiarias da pensdo, faz jus a cota-parte de 25% do valor do beneficio,
conforme apurado pelo perito, e que a decisdo recorrida incorreu em vicio de fundamentacao
ao afastar a conclusdo do laudo pericial sem apresentar justificativa técnica idonea. Requer o
provimento do recurso para que seja reconhecido expressamente o percentual de 25% como
cota-parte da autora no beneficio de pensdo por morte, assegurando a correta divisdo do
beneficio e possibilitando a adequada apuracdo das diferencas em fase de liquidagdo

[ID000476].

O Fundo Unico de Previdéncia Social do Estado do Rio de Janeiro —
RioPrevidéncia, por sua vez, também interpds apelagdo, insurgindo-se contra a condenagdo ao
pagamento de multa cominatoria (astreintes) fixada em razao do descumprimento de obrigagao
de fazer determinada em sede de tutela provisoria. Sustenta a inexisténcia de intimagao pessoal
valida acerca da decisdo que deferiu a liminar, nos termos do art. 183, §1°, do Codigo de
Processo Civil, alegando que tal circunstincia inviabilizaria a exigibilidade da multa, a luz do
entendimento consolidado na Sumula 410 do Superior Tribunal de Justica. Aduz, ainda, que
nao teria tido ciéncia adequada da extensdo da obrigagdo imposta, especialmente quanto aos
critérios de revisdao do beneficio previdencidrio, bem como a existéncia de justa causa para o
eventual descumprimento em razdo de entraves administrativos internos, notadamente a
auséncia de Documento de Atualiza¢do de Pensdo (DAP). Subsidiariamente, defende o carater

excessivo da multa fixada, invocando os principios da proporcionalidade e razoabilidade, bem

(D)
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como a possibilidade de sua revisdo ou exclusdo a qualquer tempo, nos termos do art. 537, §1°,
do CPC, e da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, requerendo, ao final, o provimento

do recurso para que seja excluida ou reduzida a multa aplicada [ID000462].

Contrarrazoes apresentadas pela parte autora, nas quais defende a manutengao da
sentenga recorrida, especialmente quanto a condenagdo ao pagamento da multa cominatdria,
argumentando que a decisdo recorrida foi prolatada em sintonia com as normas vigentes e que
a intimagdo da Fazenda Publica se aperfeigoou na modalidade adotada nos autos, sendo
plenamente valida a remessa dos autos a Procuradoria, ndo subsistindo a alegagdo de auséncia
de intimacdo pessoal. Sustenta, ainda, que a multa aplicada ¢ legitima, proporcional e
necessaria a garantia do cumprimento da obrigacao judicialmente imposta, pugnando pelo nao

provimento do recurso de apelagao interposto pelo ente previdenciario [ID000488].
O réu ndo apresentou contrarrazdes, conforme certidao — ID 000502.
E o relatério. Passo a votar.
VOTO

Os recursos devem ser conhecidos, porquanto tempestivos e

presentes os demais requisitos de admissibilidade.

Trata-se de apelagdes interpostas por DINALVA RODRIGUES
FERREIRA ¢ pelo FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO — RIOPREVIDENCIA contra sentenca que julgou
parcialmente procedente acdo revisional de pensdo por morte, confirmando a
tutela antecipada anteriormente deferida, determinando a revisdao do beneficio
previdenciario da autora, condenando a autarquia ao pagamento das diferengas
pretéritas observada a prescricdo quinquenal, impondo multa por
descumprimento da tutela de urgéncia no valor de R$ 5.000,00 e condenando a
ré ao pagamento das verbas sucumbenciais. Posteriormente, em sede de
embargos de declaragdo, ficou expressamente consignado que a revisao deveria

observar a integralidade dos proventos que o servidor instituidor perceberia se
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vivo fosse, com garantia de paridade, restando rejeitado o pedido de definicao

judicial da cota-parte da autora.

A autora sustenta que a senten¢a merece reforma para reconhecer
expressamente seu direito a percepcdo de cota-parte correspondente a 25% do
beneficio, conforme conclusao do laudo pericial judicial, afirmando que o juizo

afastou a prova técnica sem fundamentacao suficiente.

Por sua vez, o Rioprevidéncia insurge-se exclusivamente contra a
condenagdo ao pagamento da multa de R$ 5.000,00, alegando auséncia de
intimacao pessoal da autarquia para cumprimento da tutela de urgéncia, bem

como excesso ¢ desproporcionalidade da penalidade aplicada.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhe¢o de ambos os

recursos.

Inicialmente, quanto a alegac¢do da parte ré de auséncia de intimacgao
pessoal para o cumprimento da obrigacdo de fazer, verifica-se dos autos que a
intimacao foi regularmente realizada por meio eletronico a Procuradoria Geral
do Estado, nos termos do art. 183, §1°, do Cdédigo de Processo Civil, ndo

havendo vicio capaz de afastar a exigibilidade da multa cominatdria.

Ademais, restou comprovada a ciéncia inequivoca da decisdo
judicial, sendo descabida a alegacdo de desconhecimento da obrigacdo imposta

[1D000439].

Neste sentido o entendimento dos julgados a seguir:

0089657-11.2024.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO

Des(a). JDS. VANIA MARA NASCIMENTO GONCALVES -
Julgamento: 17/12/2024 - SEXTA CAMARA DE DIREITO
PUBLICO (ANTIGA 21* CAMARA CIVEL)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA.
COBRANCA EM DUPLICIDADE DO IPVA DE VEICULO
TRANSFERIDO DE OUTRO ESTADO. REGULARIDADE DA
INTIMACAO PARA  CUMPRIMENTO DA  TUTELA.
DESPROVIMENTO. 1- Agravo de Instrumento objetivando a reforma
da decisdo que entendeu pela regularidade da intimagdo do ente
publico para cumprir a tutela de urgéncia antecipada. 2- Pretende o
agravante a reforma da decisdo, sob o argumento de que ndo foi
intimado pessoalmente da decisdo antecipatéria. 3- A questdo em
discussdo consiste em saber se houve a regular intimagdo do ente
publico acerca da tutela de urgéncia deferida pelo Juizo a quo. 4- A Lei
n°® 11.419/2006 dispde sobre a informatizacdo do processo judicial e
regulamenta a comunicacdo eletronica dos atos processuais. 5- No
processo eletronico, todas as citagdes, intimacdes e notificacdes,
inclusive da Fazenda Publica, serdo feitas por meio eletronico (art.9°
da referida Lei). 6- Decisao que defere a tutela e determina a citagdo ¢
a mesma. 7- Nao ha duvidas que o agravante restou ciente da decisdao
que antecipou a tutela de urgéncia, deixando de impugna-la no tempo
e modo. 8- Sendo eletronico os autos, impositivo reconhecer a
existéncia da intimag¢do pessoal, valida e eficaz. 9- AGRAVO DE
INSTRUMENTO DESPROVIDO. Dispositivos relevantes
citados: CPC, art. 183, 246, 270, 1.050; Lein.° 11.419/2006.

0074165-42.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE
INSTRUMENTO

Des(a). GUILHERME BRAGA PENA DE MORAES -
Julgamento: 11/11/2025 - SEXTA CAMARA DE DIREITO
PUBLICO (ANTIGA 21* CAMARA CIVEL)
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Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL E DIREITO
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
POLITICA PUBLICA DE ASSISTENCIA SOCIAL.
ACOLHIMENTO INSTITUCIONAL DE PESSOA IDOSA.
OBRIGACAO DE FAZER DESCUMPRIDA PELO
MUNICIPIO. MEDIDA COERCITIVA DE BLOQUEIO DE
VERBAS PUBLICAS. DECISAO MANTIDA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. I. Caso em exame: 1.
Execug¢do de sentenga coletiva proferida nos autos da acao
civil publica n® 0088954-78.2015.8.19.0038, promovida
pelo Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro em
face do Municipio de Mesquita, com o objetivo de obrigar
a entidade federativa a implantar servigo publico de
acolhimento institucional para idosos em situagdo de risco.
2. Sentenca de procedéncia dos pedidos, confirmada em
segunda instancia e transitada em julgado em 2019, impds
ao Municipio a construcdo de ILPI (Institui¢do de Longa
Permanéncia para Idosos) publica e, até sua
implementa¢do, o custeio de vagas em institui¢cdes
privadas, sob pena de multa. 3. No cumprimento da
senteng¢a, diante da omissdo reiterada do Municipio e da
situacdo de risco de idoso, o Juizo a quo determinou o
bloqueio de valores nas contas publicas municipais para
garantir sua internag¢do em ILPI (Instituicdo de Longa
Permanéncia para Idosos) privada. 4. O Municipio agravou
da decisdao, alegando auséncia de intimag¢do valida e
violag¢ao a separagao de poderes. II. Questdo em discussao:
5. As questdes em discussdo consistem em: (i) abordar se ¢
valida a intimacdo eletronica realizada ao Municipio para
o cumprimento da decisdo judicial e (ii) analisar se ¢

legitima a determinag¢dao de bloqueio de verbas publicas
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para o custeio de acolhimento institucional de pessoa
idosa, diante da omissdo do ente politico no cumprimento
da obrigagao de fazer. II1. Razdes de decidir: 6. A alegacgao
de nulidade da intimag¢do ndao merece acolhida, porquanto,
na forma do art. 183, § 1°, do CPC e do art. 5°, § 6°, da Lei
n® 11.419/2006, a intimac¢do eletronica realizada a Fazenda
Publica ¢ considerada pessoal e valida. 7. O bloqueio de
valores publicos para garantir o cumprimento de decisdo
judicial que impde obrigacdo de fazer ¢ medida legitima,
nos moldes dos arts. 497 ¢ 536 do CPC, e visa assegurar
tutela especifica frente a inércia reiterada do Municipio. 8.
A rediscussdo do mérito da sentenca transitada em julgado
¢ incabivel na fase de cumprimento de sentenga, nos termos
do art. 525, § 1°, do CPC. 9. A imposicao de medidas
coercitivas se revela proporcional e razoavel, tendo em
vista a urgéncia e a absoluta prioridade conferida a
protecdo da pessoa idosa em situacao de risco, por forga do
art. 3° da Lei n° 10.741/2003 (Estatuto da Pessoa Idosa).
10. Nao procede a alegacdo de violagdo ao principio da
separacao dos poderes, a partir da constatacdo de que o
Poder Judiciario atua no controle da efetividade de direitos
fundamentais, competindo-lhe impor as medidas
necessarias para garantir a dignidade da pessoa humana.

IV. Dispositivo: 11. Recurso conhecido e desprovido.

Dispositivos legais relevantes: CRFB, arts. 1°, inc. 111, 23,
inc. II, e 230; CPC, arts. 183, § 1°, 231, inc. II, 497, 525,
§ 1°, e 536, caput e § 1°; Lei n® 10.741/2003, arts. 3°, 37,
48 a 50; Lei n® 11.419/2006, art. 5°, § 6°. Jurisprudéncia
relevante citada: STF, Tema n°® 698; STF, RE n°® 684.612;
TIJRJ, AC n°® 0247345-77.2017.8.19.0001.
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No tocante ao valor da multa, ndo se verifica desproporcionalidade,
considerando a natureza alimentar do beneficio e a resisténcia da parte ré em

cumprir a determinag¢ao judicial.

A fixacao da multa, nos termos do art. 537 do Codigo de Processo
Civil, visa compelir o devedor ao cumprimento da obriga¢do, sendo legitima e
adequada ao caso concreto, ndo havendo elementos que justifiquem sua

exclusao ou reducao [ID000488].

No mérito, a controvérsia central reside na definicao do percentual

da cota-parte da autora no beneficio de pensdo por morte.

O laudo pericial, elaborado por expert nomeado pelo juizo, concluiu
que, diante da existéncia de trés beneficiarias, a autora faz jus a cota-parte de
12,4999% do valor do beneficio, entendimento que encontra respaldo na
documentacdo constante dos autos e ndo foi infirmado por prova técnica em

sentido contrario [ID000299] [ID000367] [ID000398].

Ressalte-se que a fixacdo do percentual da cota-parte deve observar
a divisdo do beneficio entre os dependentes habilitados, conforme apurado na

instrug¢do probatoria.

Embora o magistrado ndo esteja vinculado as conclusdes do laudo
pericial, ¢é certo que seu afastamento exige motivacdo concreta, clara e
adequada, especialmente quando a prova técnica foi produzida sob o crivo do
contraditério e destinada especificamente ao esclarecimento da matéria

controvertida.

No caso concreto, ndo se verifica qualquer irregularidade apta a

justificar a reforma do julgado.

A pericia judicial efetivamente apontou determinado percentual, mas

nao afastou de forma conclusiva a documentacao previdenciaria produzida ao
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longo da gestdo do beneficio, a qual demonstra a existéncia de situacdo juridica

mais complexa envolvendo a divisdo da pensdo entre as beneficidrias.

Ressalte-se que as beneficidrias do genitor da autora, aptas ao
recebimento de pensdo por morte, descritas no documento —Id 216 sao: DULCE
PORTO DA SILVA — Companheira — percentual de 50.030%; VENILDA
RODRIGUES FERREIRA - Filha — percentual de R%12,5000%; MARCDELE
PORTO FERREIRA - Filha — percentual de 12,4990%; ¢ DINALMA PORTO
DA SILVA - Filha — percentual de 12,4990% e DINALVA RODRIGUES
FERREIRA (autora) — Filha — percentual de R$12,4990% (reserva).

Assim, caberd a autora o percentual de 12.4990% da pensdo, a

totalizar 100% do valor integral da pensdo deixada por seu genitor.

Dessa forma, diante da existéncia de elementos probatorios e da
auséncia de demonstrag¢do inequivoca de equivoco na fundamentacdo adotada

pelo Juizo a quo, impode-se a manutencao da solugdo alcangcada na origem.

Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO A
AMBOS OS RECURSOS, mantendo integralmente a sentenga por seus

proprios fundamentos.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletronica.

GUILHERME PEDROSA LOPES

Des. Relator
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