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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
162 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N° 0837703-87.2025.8.19.0021
ORIGEM: 9° NUCLEO DE JUSTICA 4.0 - AGUA E ESGOTO (VARAS CIVEIS 4° NUR)
EMBARGANTE: SEBASTIAO ALBUQUERQUE DE ALMEIDA FILHO
EMBARGADA: AGUAS DO RIO 4 SPE S/A

RELATOR: DES. CARLOS GUSTAVO DIREITO

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELAGCAO CIVEL. AGAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C OBRIGAGAO DE
FAZER C/C INDENIZATORIA. CONTRATO DE FORNECIMENTO DE
AGUA ENCANADA. COBRANGAS INDEVIDAS, SUSPENSAO DO
SERVICO E RESTRICAO NOS CADASTROS DE INADIMPLENTES.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADIGAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracdo opostos contra acordao no qual houve o
julgamento de apelacGes civeis em acdo declaratoria de inexisténcia
de débito c/c obrigacdo de fazer c/c indenizatdria, envolvendo
contrato de fornecimento de dgua encanada, cobrancas indevidas,
suspensdo do servico e restricdo em cadastros de inadimplentes.

2. Embargante alega existéncia de omissdo, contradigdo e
obscuridade no acorddo, bem como requer atribuicdo de efeitos
infringentes.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. As questdes em discussdo consistem em apurar se 0 acordao
embargado apresenta omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro
material, nos termos do art. 1.022 do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Andlise dos fatos relevantes no v. acérdao, dentre os quais se
encontram a celebracdo de contrato de locacdo, a suspensdo do
servico de agua, a contratacdo de caminhdes-pipa e a restricdo em
cadastros de inadimplentes.

5. Esclareceu-se que o dano moral reconhecido se refere apenas ao
embargante, ndo havendo reconhecimento de dano moral em favor
de terceiro.

6. Alegacdo de abalo psicolégico em razdo de o embargante
administrar o espaco social apresentada apenas nos embargos de
declaragéo, configurando inovacdo recursal.

7. No v. acorddo, salientou-se que o embargante, na inicial, declara

sede do “Nucleo Especial de Atendimento a Crianga ¢
Adolescente Vitimas de Violéncia Doméstica elou Se¢

162 Camara de Direito Privado
Embargos de Declaracdo na Apelacéo Civel n° 0837703-87.2025.8.19.0021 TH

CARLOS GUSTAVO VIANNA DIREITO:21710 ﬁgcs:g}ag(,)’-\ngggcgﬁzgfgsj-z(i‘te}S%]AVO VIANNA DIREITO



(NEACA Tecendo Redes)”, além de afirmar que a suspensao
servico de agua prejudica as criancas e os adolescentes acolhidos.

8. Em nenhum momento afirmou-se que o embargante havia
pleiteado dano moral em nome do “NEACA”, mas tdo somente que
se considerou o abalo sofrido ao embargante em razdo da
suspensdo do servico quando ainda residia no local e que os
documentos relacionados ao pagamento de caminhdes-pipa se
referem apenas a periodo em que o imdvel ja estava locado ao
“NEACA”, ou seja, quando o embargante ndo mais residia no
imével.

9. N&o configurada obscuridade, uma vez que Se pontuou,
expressamente, as datas das suspensdes do servico, a data da
contratacdo da locagéo e a aferi¢do do valor indenizatério com base
no periodo que o embargante ainda residia no imovel.

10. Nao ha omissdo acerca da alegacdo de que ndo houve mencéo
expressa quanto ao descumprimento da obrigacdo de exclusdo da
restricdo dos cadastros de inadimplentes por 43 dias ap6s a
concessdo da tutela de urgéncia. O julgador ndo esta obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos das partes, bastando
fundamentar adequadamente a decisao.

11. Enfrentados os pontos necessarios a fundamentacéo da deciséo.
12. Auséncia de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material
no acordao embargado, o que afasta a presenca dos pressupostos de
embargabilidade  previstos no art. 1022 do CPC.
13. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a rediscussdo do
mérito ou a modifica¢do do resultado do julgamento.

14. Recurso busca rediscutir o mérito da decisdo colegiada, o que
nédo se admite em sede de embargos de declaracdo.

IV. DisPosITIVO
15. Negado provimento ao recurso.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl nos EDcl no Agint no Agint
no AREsp 891593/PR, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti, Terceira Turma,
DJEN 20/02/2025; STJ, EDcl no Agint no Agint nos EDcl no AREsp
2390431/SP, Rel. Min. Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJEN 20/02/2025.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos Embargos de Declaragdo na Apelagéo
Civel n° 0837703-87.2025.8.19.0021, em que é embargante SEBASTIAO
ALBUQUERQUE DE ALMEIDA FILHO, e embargada AGUAS DO RIO 4 SPE S/A.

Acordam os Desembargadores que compdem a 162 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em julgar o presente recurso nos termes ""sslNAo
certiddo de julgamento. | o
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RELATORIO

Embargos de declaracdo opostos pelo autor, apelante, ora embargante, por meio do
qual alega a caracterizacdo de omissao, contradi¢gdo e obscuridade no v. acérddo, bem como
objetiva efeitos infringentes.

Afirma o embargante, em sintese, que hé& duas lacunas no acorddao embargado: “uma
omissdo grave sobre fato probatério central deduzido nas razBes de apelacdo, e uma
contradicdo decorrente de premissa fatica equivocada sobre a titularidade do dano
moral ”, 0 que enseja o reconhecimento de efeitos infringentes.

Aduz que ndo houve “menc¢do, andlise ou enfrentamento do argumento central da
apelacdo: o descumprimento deliberado da tutela de urgéncia por quarenta e trés dias,

1

comprovado nos autos.”.

Assevera que “jamais postulou indenizacdo por dano moral em favor da pessoa
juridica NEACA. Jamais. Essa modalidade de pedido ndo consta da peticdo inicial, das
razbes de apelacédo ou de qualquer outra peca processual subscrita ela advogada do Autor.
N&o ha, em nenhum ato processual, pretensédo de indenizagdo para um terceiro. ”.

Discorre que “A titularidade do dano moral é, foi e sempre sera do Embargante,
Sebastido Albuquerque de Almeida Filho — pessoa fisica, parte ativa, consumidor idoso que
acolhe e administra o projeto social em seu imével. O que se postulou foi a
majoracdo da indenizacdo devida ao préprio Autor, com fundamento no agravamento de seu
sofrimento pessoal.”.

Salienta que “O raciocinio correto — que 0 v. Acorda@o deveria ter percorrido — é o
seguinte: o Embargante suportou abalo psicoldgico. Esse abalo foi exponencialmente
agravado pelo fato de que a agua negada atingiu ndo apenas sua esfera individual, mas o
espaco social que ele mesmo administra e acolhe, onde criancas vitimas de violéncia
dependem de saneamento basico para receber atendimento. Ao ver criangas vulneraveis
serem privadas de agua por culpa de uma cobranca que ele sabia ser ilegitima — e
qgue a Justica ja havia reconhecido como tal —, o sofrimento do Autor alcancou uma
dimensdo que transcende em muito o mero dissabor de um consumidor com o nome
negativado.”.

Acresce que “H4, ainda, uma contradi¢cdo interna no v. Acérddo que reforca a
necessidade de sanar o vicio. O proprio julgado reconheceu, no item 4, que ‘o
fornecimento de dgua foi suspenso em mais de uma ocasido’ — e a Ré confirmou
cortes em 09/06/2023 e em 11/04/2025. O contrato de locacdo com o NEACA foi
firmado em 08/04/2024 (fato reconhecido no item 5 do v. Acordao). ”.

Argumenta que “o corte de abril de 2025 ocorreu quando o NEACA ja estava
instalado no imoével ha quase um ano. A privacdo de agua atingiu concretamen’

instituicdo que atende criancas vitimas de violéncia. Ao afastar o argumentc
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NEACA de forma genérica, sem qualquer distincdo temporal entre os cortes,
Acordao criou obscuridade insanavel: o julgado sugere que o contexto social do imovel é
irrelevante para qualificar o dano do Autor, mas ndo explica por que — para o corte de
2025, quando o NEACA ja operava — esse contexto deveria ser desconsiderado.”.

Sustenta que, “Supridos ambos os vicios, a conclusdo inafastavel é que o
patamar de R$ 8.000,00 ndo reflete a proporcionalidade que o préprio v. Acérdao
elegeu como parametro de corre¢do. A majoracdo para R$ 15.000,00 (quinze mil reais),
valor expressamente pleiteado nas razbes de apelacdo, apresenta-se como a
consequéncia natural e necessaria do correto e completo enfrentamento de todos o0s
elementos faticos e juridicos do caso — notadamente: (i) o descumprimento deliberado de
ordem judicial por 43 dias; e (ii) o impacto do ilicito sobre uma instituicdo de protecdo a
criancas vitimas de violéncia, cuja privacdo de saneamento basico agravou

exponencialmente o sofrimento psicoldogico do Autor.”.

Pleiteia que sejam sanadas as omissGes, contradicdo e obscuridade apontadas,
“Reconhecendo, em consequéncia, os EFEITOS MODIFICATIVOS (INFRINGENTES)
dos presentes Embargos, MAJORAR A VERBA COMPENSATORIA DE DANO MORAL de
R$ 8.000,00 para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), como corolario légico e inafastavel da
correta ponderacao de todos os fatores de agravacdo — especialmente o descumprimento
deliberado de ordem judicial por 43 dias e o impacto do ilicito sobre a instituicdo de
protecdo a criangas vulneraveis acolhida no imovel do Embargante.”.

Certificada a tempestividade do recurso (fl. 46).

E O RELATORIO.

VOTO

O recurso é tempestivo e estdo presentes os demais requisitos de admissibilidade,
razdes pelas quais deve ser conhecido.

Cumpre, inicialmente, transcrever a ementa do acérddo embargado, de modo a facilitar
a compreensao das alegacdes recursais:

“EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO CiVEL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C OBRIGAGCAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. CONTRATO DE
FORNECIMENTO DE AGUA ENCANADA. COBRANCAS INDEVIDAS, SUSPENSAO DO SERVICO E
RESTRICAO NOS CADASTROS DE INADIMPLENTES. SENTENCA DE PROCEDENCIA PARCIAL.
VALOR FIXADO A TITULO DE INDENIZAGAO POR DANO MATERIAL QUE MERECE MAJORACAO.
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO DA RE. PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DO AUTOR.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacgdes civeis interpostas por cada uma das partes contra sentenca de parcial
procedéncia dos pedidos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. As questdes em discussdo consistem em apurar: i) se as cobrancas de margc

de 2023 foram efetuadas de forma adequada e devem ser pagas pelo autor;
suspensdo do servico de agua encanada foi correta; iii) se a restricdo do n
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autor nos cadastros de inadimplentes foi pertinente; iv) se ha dano materia o"a,béer(em
reparado. Na hipétese de se reconhecer o dano material, v) se o valor estabelecito
sob tal titulo deve ser majorado para R$ 1.800,00; vi) se ha dano moral a ser
compensado. Caso se conclua pela configuracdo do dano moral, vii) se o valor
arbitrado de R$ 8.000,00 merece reducdo ou majoracdo; viii) se o percentual
relacionado aos honorarios advocaticios deve ser majorado para 20% sobre o valor

da condenacao.

n‘\°°“\e

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Aplica-se o Codigo de Defesa do Consumidor a relacdo juridica entre as partes,
sendo objetiva a responsabilidade da concessionaria.

4. Incontroverso que o autor celebrou contrato de fornecimento de 4gua com a ré em
marco de 2023, com instalacdo de hidrémetro em maio de 2023; que a ré emitiu
cobrancas referentes aos meses de marco e abril de 2023 com base em consumo
estimado; que o nome do autor foi incluido nos cadastros de inadimplentes devido ao
nao pagamento dessas faturas; e que o fornecimento de agua foi suspenso em mais de
uma ocasido. Fatos confirmados pela ré em sua pega de defesa.

5. Autor comprova que pactuou a locacdo do imdvel apenas em 08.04.2024,
refor¢ando que as cobrangas sdo anteriores, quando o imével ainda néo era utilizado
pelo “Nlcleo Especial de Atendimento & Crianga e ao Adolescente Vitimas de
Violéncia Doméstica e/ou Sexual (NEACA Tecendo Redes)”.

6. Autor comprova 0 pagamento de caminhdes-pipa para suprir a necessidade de
abastecimento no imével.

7. Ré ndo comprova a prestacdo do servico nos periodos relacionados as faturas de
marco e abril de 2023, nem demonstra qualquer fato apto a romper o nexo de
causalidade. Falha na prestacao do servico. §3°, art. 14, Lei 8.078/90.

8. Correta a declaracao de inexisténcia dos débitos referentes as faturas de marco e
abril de 2023, bem como a determinacdo de restabelecimento do servigo e exclusao
do nome do autor dos cadastros restritivos.

9. Pagamento dos caminhdes-pipa comprovado no valor total de R$ 1.200,00, e ndo
R$ 1.800,00 como alegado pelo autor. Art. 373, I, CPC. Valor estabelecido na
sentenca de R$ 600,00 que deve ser majorado para R$ 1.200,00.

10. Configurado o dano moral em razdo das cobrancas indevidas, suspensdo do
servico, inscricdo em cadastro de inadimplentes e desvio produtivo do consumidor.
Protocolos que comprovam as tentativas de resolver a questdo administrativamente
antes da propositura deste processo.

11. Quantum indenizatério de R$ 8.000,00 razodvel e proporcional as peculiaridades
do caso concreto, bem como esta em consonancia aos parametros jurisprudenciais
desta Corte de Justica.

12. Nao se reconhece o dano moral em favor do terceiro locatario, o “Nlcleo
Especial de Atendimento a Crianga e ao Adolescente Vitimas de Violéncia Doméstica
e/ou Sexual (NEACA Tecendo Redes)”. Ndo integra o polo ativo.

13. Mantido o percentual de honorarios advocaticios em 10% do valor da
condenacéo, majorado para 11% em grau recursal, em atencéo ao artigo 85, em seus
88 2°¢e 11, do CPC.

14. Reforma parcial da sentenca.
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IV. DISPOSITIVO
15. Negado provimento ao recurso da ré.

16. Parcial provimento ao recurso do autor.

Dispositivos relevantes citados: CRFB/88, art. 37, 86°; CDC, art. 14, §3°, 22; CPC, arts.
373, 1, 85, 82° ¢ 8§11.

Jurisprudéncia relevante citada: TJ/RJ, Sumulas 254, 343; TJ/RJ, Apelagdo Civel n°
0000506-14.2021.8.19.0073, Des. Maria Helena Pinto Machado, j. 15.04.2025, DECIMA
SEXTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO; TJRJ, Apelacio Civel n° 0824599-
33.2022.8.19.0021, Des. Maria da Penha Nobre Mauro, j. 03.07.2025, SEXTA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO.”.

Os embargos de declaragdo constituem-se em uma modalidade recursal que
visa a correcdo de decisdes, sentengas ou acorddos, de modo a esclarecer obscuridades e sanar
contradicdes e omissdes, exclusivamente nas hipdteses estabelecidas no artigo 1.022 e
paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, o qual transcrevo:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragédo contra qualquer deciséo judicial para:
| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

Il - suprir omissdo de ponto ou questao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de
oficio ou a requerimento;

I11 - corrigir erro material.
Paragrafo Gnico. Considera-se omissa a decisdo que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou
em incidente de assuncao de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°. .

Alega o autor, ora embargante, que caracterizadas omissdo, contradi¢do e
obscuridade no v. acérddo, bem como suscita a aplicacdo de efeitos infringentes.

In casu, verifica-se ndo existir qualquer vicio no acordao proferido.

Ao contrario do sustentado pelo embargante, no v. acorddo foi asseverado o fato
deste declarar, na inicial, que locou o imdvel, no qual passou funcionar a sede do “Nucleo
Especial de Atendimento a Crianca e ao Adolescente Vitimas de Violéncia Doméstica e/ou
Sexual (NEACA Tecendo Redes)”, assim como o fato de afirmar que a suspensdo do servigo de
agua prejudica criangas e adolescentes acolhidos no local.

Além disso, foi destacado que o embargante, também na inicial, menciona que
os locatarios ameacaram rescindir a locagdo em razdo da falha na prestacéo do servico essencial
fornecido pela ré e, em consequéncia, necessitou contratar caminhdes-pipa para abastecimento
de &gua no local.

Outrossim, salientou-se que a situacdo, com as cobrangas por servico néo
prestado e a restricdo nos cadastros de inadimplentes, por certo, ocasionaram trans
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indignacdo e frustracdo & legitima expectativa do consumidor aptos a afrontar os direitd3
personalidade, a configurar o dano moral reclamado.

Para afericdo do quantum arbitrado pelo dano moral ocasionado, no v. acordao
foi ressalvado que apenas se considerou o dano causado ao autor; que a ré admitiu ter efetuado
uma das suspensfes do servico quando o autor ainda ndo havia pactuado a locacéo; e 0s
documentos relacionados ao pagamento de caminh@es-pipa se referirem apenas a periodo em
que o imovel ja estava locado ao “NEACA”, ou seja, quando o autor ndo mais residia no local.

Em nenhum momento afirmou-se que o embargante havia pleiteado dano moral
em nome do “NEACA” como este quer fazer crer, mas tdo somente que se considerou o abalo
sofrido ao embargante em raz&o da suspenséo do servigo quando ainda residia no local e que 0s
documentos relacionados ao pagamento de caminhdes-pipa se referem apenas a periodo em que
0 imovel ja estava locado, ou seja, quando o embargante ndo mais residia no imével.

Convem pontuar que o embargante, em nenhum momento do seu apelo, sustenta
que seu abalo psicologico foi agravado pelo fato de o servico essencial ter sido negado em
espaco social que ele mesmo administra. Tal alegacéo é feita apenas em sede de embargos de
declaracdo, sendo o caso de inovacao recursal.

Por conseguinte, ndo ha contradi¢do no acordao prolatado.

Em adicdo, saliente-se a ndo configuracdo de obscuridade, uma vez que se
pontuou, expressamente, as datas das suspensdes do servigo, a data da contratacdo da locacgéo e
a afericdo do valor indenizatério com base no periodo que o embargante ainda residia no
imovel.

Sobre a alega¢do de que ndo houve mencgdo expressa, no v. acordao, quanto ao
descumprimento da obrigacdo de exclusédo da restricdo nos cadastros de inadimplentes por 43
(quarenta e trés) dias apds a concessao da tutela de urgéncia, ndo ha falar em omisséo.

Deveras, o0 julgador ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os fatos e
normas arguidos pelo recorrente, sendo suficiente que se pronuncie sobre o que € necessario a
fundamentacéo da decisao.

No caso em questdo, inegavel a pretensdo de alteracdo da conclusdo da decisédo
colegiada pela via dos embargos de declaracdo, o que é vedado pela lei e pela jurisprudéncia.

A proposito:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE

DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. NITIDA PRETENSAO DE REJULGAMENTO DO RECURSO.

EMBARGOS REJEITADOS, COM APLICACAO DE MULTA.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracédo opostos por sociedade de advogados contra acordéo

que rejeitou embargos de declaracdo anteriores, em acdo de arbitramento de

honorarios advocaticios, alegando vicios no acérddo embargado.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se 0s embargos de declaragd~ ~*-
P . - -~ - ~ 5SINAy,

cabiveis para sanar vicios de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro mg /™ o
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no acérddo embargado, ou se configuram mero inconformismo com o resultadg B oo
julgamento.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaracdo ndo sdo cabiveis para rediscutir matéria ja decidida,
mas apenas para sanar vicios especificos previstos no art. 1.022 do CPC/2015.

4. O acdrddo embargado analisou detidamente todas as questdes suscitadas, ndo
havendo vicios a serem sanados, mas mero inconformismo da parte embargante.

5. A insisténcia em modificar o entendimento ja exaustivamente analisado
caracteriza o carater protelatorio dos embargos, justificando a aplicacéo de multa.
IV. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS, COM APLICACAO DE MULTA. (EDcl
nos EDcl no Agint no Agint no AREsp 891593 / PR — Relator Ministro CARLOS CINI
MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS) - TERCEIRA TURMA - DJEN
20/02/2025)” — Grifei.

n‘\°°“\e

“CIVIL. ARRECADACAO EM FALENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
INTERNO EM AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO NO
RECURSO ESPECIAL. SUCESSIVAS ALIENA(;()ES DE IMOVEL DA SOCIA ATINGIDA
POR DESCONSIDERAQAO DA PERSONALIDADE DA MASSA. (1) DECLARAQAO DE
INEFICACIA EM RELAQAO AOS ADQUIRENTES NO INCIDENTE DE ARRECADAQAO
DE IMOVEL PROMOVIDO DEZ ANOS APOS A QUEBRA. VIOLAQAO DOS ARTS. 55 E
56, § 1° DO DECRETO-LEI N. 7.661/1945. IMPRESCINDIBILIDADE DA PROPOSITURA
DA COMPETENTE A(;AO REVOCATORIA. (2) ERRO MATERIAL QUANTO AO
RECONHECIMENTO DA BOA-FE DOS ADQUIRENTES, SEM CAPITALIZAR A MA-FE
DA SOCIA ALIENANTE. INOCORRENCIA. (3) DISTINCAO ENTRE NULIDADE E
INEFICACIA. MATERIA ABORDADA COM A JUSTIFICATIVA DA NAO APLICACAO DOS
ARTS. 39 E 40 DO DECRETO-LEI N. 7.661/1945, QUE TRATAM DA NULIDADE.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA PARTE, PROVIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Trata-se de incidente de arrecadacdo de imével no curso de faléncia, em que se
questiona a validade de alienacGes realizadas por so6cia atingida pela
desconsideracdo da personalidade juridica da empresa falida, sem a propositura de
acéo revocatoria.

2. Se a pretensdo desborda das hipoteses de cabimento dos aclaratorios, previstas
no art. 1.022 do NCPC, mantém-se a decisdo embargada por ndo haver motivos
para se altera-la.

3. Por serem recurso de fundamentacao vinculada, os embargos de declaracao sdo
cabiveis apenas para sanar vicios especificos, ndo se prestando a reconsideracao,
ao reexame do mérito ou ao inconformismo com o resultado do julgamento. (EDcl
no Agint no Agint nos EDcl no AREsp 2390431 / SP — Relator Ministro MOURA RIBEIRO -
TERCEIRA TURMA - DJEN 20/02/2025) " — Grifei.

Diante dessas consideracfes, ndo se trata da hipdtese prevista no artigo 1.022 do
Caodigo de Processo Civil, ou seja, ausente qualquer omissao, contradi¢do, obscuridade ou
erro material no v. acérdao, devendo ser rejeitado o presente recurso.

Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO AOS EMBARGOS
DE DECLARACAO, mantendo-se, na integra, 0 acérdao embargado.
Rio de Janeiro, 04 de agosto de 2026.

CARLOS GUSTAVO DIREITO
DESEMBARGADOR RELATOR

162 Camara de Direito Privado
Embargos de Declaracdo na Apelacéo Civel n° 0837703-87.2025.8.19.0021 TH
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