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Apelacéao Civel n®0809175-75.2022.8.19.0206

Apelantes: Abel Pereira e outros
Apelada: Ternium Brasil Ltda. (sucessora de Ternium Brasil S.A.)
Relator: Desembargador Antonio Marreiros da Silva Melo Neto

DIREITO AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
CIVEL. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. PESCADORES ARTESANAIS. ALEGACAO DE
DANO AMBIENTAL DECORRENTE DE VAZAMENTO DE
FINOS DE CARVAO. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA.
IMPROCEDENCIA MANTIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso de apelacédo interposto contra sentenca que
julgou improcedentes os pedidos de indenizacdo por danos
materiais e morais formulados por pescadores artesanais em
face de empresa do setor siderurgico, em razdo de suposto
vazamento de finos de carvdo ocorrido em 16-03-2021 no
Canal Sao Francisco e Baia de Sepetiba.

2. Os autores alegaram que o0 evento teria inviabilizado a
atividade pesqueira e comprometido seu sustento,
requerendo tutela de urgéncia e indenizacdo por danos
materiais e morais.

3. A sentenga de primeiro grau indeferiu a tutela de urgéncia,
rejeitou as preliminares de ilegitimidade ativa e gratuidade de
justica, indeferiu a inversdao do 6nus da prova quanto a
condicdo de pescador, deferiu a inversdo quanto ao dano
ambiental, determinou a suspenséo do feito para realizacao
de prova pericial em acdo paradigma e, ao final, julgou
improcedentes os pedidos por auséncia de comprovacao do
dano, do nexo causal e da condicao regular de pescador.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve
cerceamento de defesa pela néo realizagdo de prova oral e (ii)
saber se restaram comprovados o dano ambiental, o nexo de
causalidade e a condicdo de pescador profissional
contemporanea aos fatos, aptos aensejar aresponsabilidade
civil daré.
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lIl. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ha cerceamento de defesa quando o juizo fundamenta
a desnecessidade de producdo de prova oral diante da
suficiéncia e robustez da prova pericial judicial emprestada
de acdo paradigma, produzida sob contraditorio.

6. A responsabilidade civil objetiva por dano ambiental exige
a demonstracdo do dano efetivo, do nexo causal entre a
conduta do agente e o prejuizo alegado, e da condicédo
regular do autor como pescador profissional a época dos
fatos.

7. O laudo pericial judicial atestou que o material vertido
tratava-se de aguas pluviais com fator de toxicidade oito
vezes inferior ao limite regulamentar, sem evidéncias de
poluicdo, mortandade de peixes ou impacto negativo a
atividade pesqueira, sendo as oscilagbes ambientais
atribuidas ao deficiente saneamento basico local.

8. Os autores ndo comprovaram a condicdo de pescadores
profissionais contemporanea ao evento, apresentando
documentos com validade expirada ou declaracdes
extemporaneas, em desacordo com o Tema 680 do STJ.

9. A auséncia de comprovacao do dano, do nexo causal e da
legitimidade ativa afasta o dever de indenizar, ndo sendo
suficiente a mera alegacao genérica de insercdo em grupo
potencialmente atingido.

10. N&o se verifica litigancia de ma-fé, mas adverte-se quanto
a reiteracao de recursos manifestamente infundados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Recurso de apelacdo conhecido e nédo provido. Sentenca
de improcedéncia mantida.

_Tese de julgamento_: "1. Ndo ha cerceamento de defesa
guando a instrugcdo probatoria é suficiente e a prova pericial
judicial afasta a necessidade de producéo de prova oral. 2. A
responsabilidade civil objetiva por dano ambiental exige a
comprovacédo do dano, do nexo causal e da condicéo regular
de pescador profissional a época dos fatos. 3. A auséncia de
comprovacao desses elementos afasta o dever de indenizar."
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_Dispositivos relevantes citados_: CF/1988, art. 225; Lei n°
6.938/1981, art. 14, § 1°; CPC, arts. 373, I, 370, 371, 932, IV, a,
85, 8 11, 98, § 3°; CC, arts. 186, 927.

_Jurisprudéncia relevante citada_: STJ, REsp 1.354.536/SE
(Tema 680); TIJRJ, Apelacdo n° 080202196.2024.8.19.0024,
Rel. Des. Cherubin Helcias Schwartz Juanior, j. 27/01/2026;
TIJRJ, Apelagcdo n° 0821388-79.2023.8.19.0206, Rel. Des.
Luciano Saboia Rinaldi de Carvalho, j. 03/08/2026.

DECISAO MONOCRATICA

Cuidam os autos de recurso de apelacéo interposto pelos autores contra
a sentenca proferida pelo juizo do 4° Nucleo de Justica 4.0 — Direito Ambiental, que
julgou improcedentes os pedidos formulados na acao indenizatéria proposta por Abel
Pereira, Adalberto Teixeira Santana, Ademilson Coelho de Almeida, Ademir
Barcelos e Ademir Santana contra Ternium Brasil LTDA.

Os autores propuseram a presente acdo reparatéria em 30-11-2023,
alegando que residem em Itaguai e Mangaratiba e exercem a profissdo de pescadores
artesanais no Canal S&o Francisco e na Baia de Sepetiba. Sustentam que no dia 16-
03-2021 ocorreu um vazamento de grandes proporcdes de finos de carvao originado
do patio de matérias-primas do complexo industrial da empresa ré. Afirmam que o
referido evento ambiental, caracterizado pela formacdo de uma mancha escura na
lamina d'agua (leigamente denominada de 'lingua negra'), provocou elevada
toxicidade no ecossistema e severa mortandade de peixes, inviabilizando por
completo o exercicio da atividade pesqueira e comprometendo o sustento familiar de
cada autor pelo prazo estimado de vinte e quatro meses. A base de tais assertivas,
requereram a concessao de tutela de urgéncia antecipatéria para o recebimento
mensal de um salario-minimo pelo periodo de vinte e quatro meses e, ao final, a
condenacéo definitiva da ré ao pagamento de R$ 26.000,00 (vinte e seis mil reais)
para cada autor a titulo de danos materiais, além de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil
reais) por danos morais individuais. Atribuiram a causa o valor de R$ 257.000,00
(duzentos e cinquenta e sete mil reais), instruindo a inicial com declaragbes de
residéncia, autodeclaracdes de oficio assinadas por testemunhas e protocolos de
SisRGP.

O pedido de concessédo da tutela de urgéncia antecipatéria formulado
pelos autores foi indeferido pelo juizo singular, fundamentando-se na necessidade de
dilacdo probatoria técnica e na auséncia de elementos contemporaneos que
comprovassem o perigo de dano eminente ou a probabilidade do direito.
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Devidamente citada, a ré apresentou defesa sob a forma de contestacao,
arguindo, preliminarmente, a ilegitimidade ativa dos autores, diante da falta de prova
da qualidade regular de pescadores profissionais a época dos fatos sob a ¢ética do
Tema 680 do STJ, bem como impugnou a concesséo do beneficio da gratuidade de
justica. No mérito, a ré aduzira a total auséncia de responsabilidade civil e o acerto de
suas condutas técnicas. Argumentara que o incidente ocorrido em 16-03-2021 se
tratou unicamente de escoamento licito de dguas pluviais decorrentes de tempestade,
o qual ndo apresentou qualquer toxicidade (fator de toxicidade FT=1, oito vezes
inferior ao limite regulamentar de FT=8), conforme relatérios técnicos Sumatex e
Orizon juntados aos autos. Sustentou que a equipe de fiscalizacdo ambiental do INEA
esteve no local no dia seguinte ao evento e atestara, por vistoria em terra e sobrevoo
de drone, a inexisténcia de danos ambientais, poluicdo ou mortandade de peixes,
razao pela qual o 6rgado ambiental estadual ndo imp6s nenhuma notificagdo ou sancéo
a ré. Asseverou que a flutuacdo de peixes mortos alegada é inveridica e despida de
suporte probatério, devendo eventuais desconformidades de oxigénio do Canal ser
imputadas ao deficiente saneamento basico municipal e lancamento de esgotos
domeésticos na regido. Por fim, arguiu a ocorréncia de litigancia predatoria e abusiva
patrocinada pelo patrono dos autores, pulverizada em mais de mil processos
padronizados contendo procuracdes genéricas e dados de outorgantes
desatualizados ou falsos.

Os autores apresentaram réplica, rebatendo as preliminares e
defendendo a incidéncia da responsabilidade civil objetiva pura pelo risco integral
(artigo 225, § 3°, da Carta Magna e artigo 14, 8§ 1°, da Lei n°® 6.938/1981). Argumentam
gue o vazamento de finos de carvao é incontroverso e que o dano moral e material é
fato notdrio (in re ipsa) sob os ditames do artigo 374, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil. Reiteraram a validade de suas autodeclaracfes amparadas na Lei n°® 7.115/1983
e Instrucdo Normativa n° 128/2022 do INSS para fins de comprovacéo da qualidade
de pescador, pleiteando a integral procedéncia dos pedidos e a inversao do 6nus da
prova (id. 143006510).

O juizo singular saneou o feito, adotando as seguintes providéncias:

(a) Rejeitou a preliminar de ilegitimidade ativa (postergando a sua
analise de mérito sob o crivo de provas) e a impugnacao a gratuidade de justica;

(b) Indeferiu a inversédo do 6nus da prova no tocante a comprovacéao da
condicao de pescador, cabendo exclusivamente aos autores instruirem os autos com
registros validos anteriores ou contemporaneos aos fatos;
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(c) Deferiu a inversdo do 6nus da prova quanto a existéncia de dano
ambiental;

(d) Reconheceu tratar-se de contencioso de massa e aplicou as
diretrizes da Nota Técnica n® 02/2024 do Centro de Inteligéncia do TJRJ e a
Recomendagédo n°® 127/2022 do CNJ, fixando a ag&do paradigma n° 0024231-
21.2021.8.19.0206 para a realizacdo de prova pericial e determinando a suspensao
do presente feito e de mais de 850 demandas analogas até a conclusédo do laudo
técnico do perito nomeado, Dr. Fernando Bergman.

Opostos embargos de declaracdo pelos autores, em relagdo a deciséo
saneadora acima, em relacdo ao indeferimento da comprovacdo de pescadores,
foram os mesmos, parcialmente, deferidos, haja vista ndo existir pedido especifico
quanto ainversdo do O6nus da prova relativa a comprovacdo da condicdo de
pescadora, reconsiderando o terceiro item acima e mantendo-se os demais itens (id.
258303016).

Concluida a pericia na causa paradigma, as partes foram instadas a
trasladar as pecas do laudo para este feito, providéncia que fora realizada apenas
pela empresa ré. O detalhado laudo subscrito pelo Engenheiro Fernando Bergman foi
colacionado nos autos e atestou que o material vertido em 16-03-2021 se tratava de
aguas pluviais coletadas de bacia de drenagem, cuja toxicidade era inofensiva e
apresentou fator de toxicidade FT=1, o que € oito vezes menor do que o limite admitido
pelo INEA (FT=8). Esclareceu que as vistorias oficiais e drone de alta tecnologia do
INEA realizados em 17-03-2021 constataram a total auséncia de poluicdo ou
contaminagcdo no Canal Sao Francisco. Por fim, concluiu que as oscilagbes de
poluentes na regido de manguezal decorrem de esgotos domésticos urbanos e da
precéria infraestrutura sanitaria local, inexistindo qualquer evidéncia de mortandade
de peixes ou reducédo da capacidade pesqueira decorrente das atividades da ré.

Em 16-04-2026, o juizo de origem proferiu sentenca julgando
improcedentes os pedidos. Assentou 0 juizo singular que, apesar da incidéncia da
responsabilidade civil objetiva ambiental, as conclusdes periciais afastaram,
categoricamente, o dano ambiental e o nexo de causalidade. Ademais, registrou que
0s autores ndo lograram éxito em comprovar a qualidade de pescadores artesanais
contemporanea aos fatos sob os ditames do Tema 680 do STJ, visto que
apresentaram documentos com prazos de validade expirados, in verbis:

Cuida-se de acdo que envolve matéria
ambiental, razdo pela qual os autos foram encaminhados ao
4° Nucleo de Justica 4.0, estrutura voltada a conferir maior
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celeridade ao julgamento de demandas dessa natureza, em
consonancia com a Meta 6/2025 do CNJ.

A Resolucdo n° 398/2021 do CNJ autoriza a
atuacao dos Nucleos de Justica 4.0 como instrumento de
apoio as unidades jurisdicionais, especialmente em
hipéteses que envolvam matérias especializadas ou
voltadas ao cumprimento de metas institucionais.

Com base nesse regramento, o Tribunal de
Justica instituiu tais nucleos como Orgaos auxiliares,
cabendo ao juizo de origem deliberar pela remessa dos
autos, providéncia que ndo implica alteracdo de
competéncia.

Diante da natureza das demandas ambientais,
geralmente complexas e de elevada repetitividade, e da
necessidade de observancia das metas estabelecidas,
mostra-se adequada a tramitacdo do feito no referido
Nucleo, sem prejuizo as partes.

O Conselho Nacional de Justica, através do
PROCEDIMENTO DE CONTROLE 0002373-
91.2024.2.00.0000, muito recentemente mudou a orientacéo
fixando a tese abaixo:-Ementa: Direito Administrativo.
Procedimento de Controle Administrativo. Tribunal de
Justica do Estado do Maranhdo. Nucleos de Justica 4.0
Empréstimos Consignados. Competéncia. Area Territorial.
Possibilidade. Matéria Especializada. Tramitacédo
obrigatdria. Autonomia do Tribunal. Resolucdo CNJ n.
385/2021 e Resolucdo CNJ 398/2021. Proposta de Alteracéo.
Teses de julgamento: 1. Os Tribunais podem instituir:
"Nacleos de Justica 4.0" com competéncia em toda area
territorial de sua jurisdi¢géo. 2. Os Tribunais, observando a
legislacé@o de regéncia, tém autonomia para regulamentar a
distribuicdo obrigatéria de processos aos "Nucleos de
Justica 4.0".

A partir danovajurisprudénciado CNJ, o0 TJRJ
emitiu o ATO NORMATIVO TJ N° 18/2025, que institui a
obrigatoriedade da atuagao do nucleo 4.0, independente do
desejo das partes.

Nesse sentido, a prépria jurisprudéncia mais
atualizada do TJRJ ja espelha esse posicionamento, vale
transcrever:

Declinio da competéncia em favor do 2°
Nucleo de Justica 4.0 do Poder Judiciario do Estado do Rio
de Janeiro, instituido com base na Resolucdo 385/21 do
CNJ. Requerimento de revogacdo da redistribuicéo.
Impossibilidade. Resolugdo do Orgdo Especial n° 27/2025,
de 14 de julho de 2025, que revogou o artigo 4°, e alterou o
artigo 5° daresolucdo TIJRJ n° 06/2024, para dispor sobre a
remessade processos independentemente de requerimento
ou anuéncia das partes, e sem possibilidade de oposicéao.
Recurso desprovido. (0087170-34.2025.8.19.0000 AGRAVO
DE INSTRUMENTO. Des(a). CARLOS EDUARDO DA ROSA
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DA FONSECA PASSOS - Julgamento: 14/10/2025 -
TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 182
CAMARA CIVEL))

A REMESSA DOS PROCESSOS ABRANGIDOS
PELO OBJETIVO DO "NUCLEO DE JUSTICA 4.0" SE
EFETIVARA SEGUNDO AS CLASSES, ASSUNTOS E FASES
DE PROCESSOS PREVIAMENTE DEFINIDOS PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA FLUMINENSE. RECURSO DA
PARTE AUTORA QUE SE OPOS AO DECLINIO POR NAO
TER EXERCIDO A OPCAO DO JUIiZO 100% DIGITAL.
RESOLUGAO OE/06 DE 2024 QUE CRIOU NO AMBITO DO
TJRJ OS "NUCLEOS DE JUSTICA 4.0" COMO UNIDADES
JUDICIARIAS COM FUNCAO DE ASSESSORAMENTO A
TODOS 0OS ORGAOS JURISDICIONAIS PREVISTOS NO
ARTIGO 3° DA LODJ. DECISAO MANTIDA. PRECEDENTES.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.
(008150197.2025.8.19.0000  AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Des(a). ANDRE LUIZ CIDRA - Julgamento: 06/10/2025
VIGESIMA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 112
CAMARA CIVEL)).

RECENTE RESOLUCAO DO ORGAO
ESPECIAL N° 27/2025, DE 14 DE JULHO DE 2025, REVOGOU
O ARTIGO 4°, E ALTEROU O ARTIGO 5°, DA RESOLUCAO
TJ/OE N° 06/2024, QUE REDEFINIU AS HIPOTESES DE
CRIACAO DOS NUCLEOS DE JUSTICA 4.0 NO AMBITO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO,
BEM COMO PARA DISPOR SOBRE A REMESSA DE
PROCESSOS, INDEPENDENTEMENTE DE REQUERIMENTO
OU ANUENCIA DAS PARTES E SEM POSSIBILIDADE DE
OPOSICAO. CORRETA A DECISAO DO JUIZO A QUO, QUE
DETERMINOU, DE OFICIO. QUE O FEITO FOSSE REMETIDO
AO 11° NUCLEO COMPETENTE PARA O ROCESSAMENTO
E JULGAMENTO DA ACAO. DECISAO QUE MERECE SER
MANTIDA. DESPROVIMENTO DO RECURSO. (0025276-
57.2025.8.19.0000 AGRAVO DE INSTRUMENTO. Des(a).
ALVARO HENRIQUE TEIXEIRA DE ALMEIDA Julgamento:
02/10/2025 DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 272 CAMARA CIVEL)).

Assim, mantida a remessa, passa-se a andlise
do mérito.

No caso concreto, a controvérsia cinge-se a
apuracdo da responsabilidade da ré pelo alegado
vazamento de finos de carvao, ocorrido em 16/03/2021, que
teria atingido o Canal S&o Francisco, bem como a
verificacdo de eventual repercusséo desse fato na atividade
pesqueira exercida pela parte autora.

A solucdo da lide demanda a andlise conjunta
de elementos indispensaveis a configuragdo da
responsabilidade civil ambiental, quais sejam: (i) a
existéncia de dano efetivo; (ii) 0 nexo de causalidade entre
a atividade desenvolvida pelaré e o prejuizo alegado; e (iii)
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a comprovacdo da condicdo da parte autora como
pescadora atuante na area supostamente atingida.

A Constituicdo da Republica, em seu art. 225,
assegura o direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, impondo ao poluidor o dever de reparar 0s
danos causados. No mesmo sentido, a Lei n°® 6.938/1981, ao
dispor sobre a Politica Nacional do Meio Ambiente,
consagra a responsabilidade objetiva do poluidor, nos
termos de seu art. 14, §1°.

Todavia, ainda gue se trate de
responsabilidade objetiva, a configuracdo do dever de
indenizar ndo prescinde da demonstracdo do nexo de
causalidade entre a atividade do agente e o dano alegado.
Tal exigéncia decorre, inclusive, da disciplina geral da
responsabilidade civil previstanos arts. 186 e 927 do Cadigo
Civil, os quais condicionam o dever de reparar a existéncia
de dano decorrente de conduta imputavel ao agente.

No ambito processual, incumbe a parte autora
a prova dos fatos constitutivos de seu direito, nos termos
do art. 373, inciso |, do Codigo de Processo Civil, o que
abrange a demonstragdo do dano, de sua extenséo e da
relacdo causal com a conduta atribuida a ré.

Além disso, tratando-se de pretensao
indenizatoria de natureza individual, ndo basta a alegacéo
genérica de insercdo em grupo potencialmente atingido,
sendo imprescindivel a comprovacao de prejuizo concreto
e individualizado, bem como da efetiva relacdo da parte
autora com a atividade supostamente afetada.

Nesse ponto, cumpre destacar que o exercicio
da atividade pesqueira, seja profissional ou artesanal,
encontra-se sujeito a regulamentacdo estatal, exigindo
inscricao e autorizacao especificas. A comprovacado dessa
condicdo, em regra, se d& mediante apresentacdo de
documentacdo valida, como a carteira de pescador
profissional.

No caso dos autos, contudo, ndo ha
comprovacdo véalida da qualidade de pescadora, tendo em
vista que a documentagcdo apresentada se encontra com
prazo de validade expirado, ndo sendo suficiente, por si so,
eventual prova oral para suprir tal auséncia. Tal exigéncia
decorre da necessidade de demonstracdo minima da
regularidade do exercicio da atividade alegada, ndo sendo
possivel reconhecer direito indenizatério sem a
correspondente comprovacao.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro tem
reconhecido a improcedéncia de pretensdes indenizatérias
em hipéteses anélogas, diante da auséncia de comprovacéao
dacondicao de pescador a épocados fatos e dainexisténcia
de prova de prejuizo concreto a atividade pesqueira. Nesse
contexto, j& se decidiu que a apresentacdo de carteira
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profissional vencida ndo se mostra apta a demonstrar o
exercicio regular da atividade, tampouco a mera alegacao
de impacto ambiental é suficiente para caracterizar dano
indenizavel, especialmente quando ndo evidenciado o nexo
causal entre a atividade do réu e os prejuizos alegados
(TIRJ, Apelagdo n° 080202196.2024.8.19.0024, Rel. Des.
Cherubin Helcias Schwartz Junior, j. 27/01/2026).

APELACAO CIVEL. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS. PESCADORA ARTESANAL. ALEGACAO DE
DANOS A ATIVIDADE PESQUEIRA. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. APELO AUTORAL. AUSENCIA DA
COMPROVACAO DA CONDICAO DE PESCADOR NA EPOCA
DOS FATOS. JUNTADA DE CARTEIRA DE PESCADOR
ARTESANAL. AUSENCIA DE PROVA DA OCORRENCIA DE
PREJUIZOS EM SUA SUBSISTENCIA, EM DECORRENCIA
DAS OBRAS REALIZADAS PELAS RES. MANUTENCAO DA
SENTENCA.

A preliminar de nulidade da sentencga deve ser
afastada. Auséncia de cerceamento de defesa, umavez que
a sentenca expressamente consignou as razfes e a
desnecessidade da prova pericial e oral. Sentenca que néo
surpreendeu a parte e nem mesmo padece de vicios do
artigo 489 do CPC, uma vez que enfrentou as teses
suscitadas. No mérito, a Autora sustenta a ocorréncia de
danos causados aos pescadores profissionais artesanais
apo6s a instalagdo e funcionamento dos empreendimentos
das Rés, que prejudicam atividade pesqueira na regiao.
Afirma que a Prefeitura de ltaguai langcou multa e acabou por
suspender atividade portuaria. Sentenca de improcedéncia.
Verificagcdo da responsabilidade das Rés em razdo de
empreendimentos instalados na Baia de Sepetiba e llha
Grande pela reducdo da capacidade pesqueira,
comprovacdo do exercicio da atividade pesqueira e ainda
gue esta fosse desenvolvida na area do empreendimento.
Baia de Sepetiba, assim como a Baia da llha Grande,
possuem varios empreendimentos ao estilo dos que
possuem o0s Réus, além de urbanizagcdo sem regular
estrutura de saneamento e tratamento de residuos soélidos
gue notoriamente contribuem para contaminacao e reducéo
da qualidade da agua e atividade pesqueira.

Contudo, ha como se concluir que a situacéo
atual destoa do que ja fora previsto no EIA e RIMA
vinculante ao licenciamento. Atividade pesqueira que esta
inserida, tanto na modalidade profissional, quanto
artesanal, e em ambos 0Ss casos necessario se faz
autorizacao expressa estatal. Ocorre que a comprovacgao da
gualidade de pescador se da pela juntada da carteira
profissional valida ao tempo do evento danoso. Parte Autora
gue que anexou carteira profissional com prazo de validade
vencida. Autora que deixou de fazer prova da ocorréncia de
prejuizos em sua subsisténcia, em decorréncia das obras

Secretaria da 72 Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37 — Lamina Ill — sala 333 — Centro
Rio de Janeiro — RJ — CEP 20010-010
Tel.: 21 3133-6012 — E-mail:07cdirpri@tjrj.jus.br
AD






A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

72 Camara de Direito Privado (antiga 122 Camara Civel)
PJER

realizadas pelas rés. Entendimento do E. TIRJ. Recurso
conhecido e improvido, nos termos do voto do
Desembargador Relator. (080202196.2024.8.19.0024 -
APELACAO. Des(a). CHERUBIN HELCIAS SCHWARTZ
JUNIOR - Julgamento: 27/01/2026 - PRIMEIRA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO (ANTIGA 82 CAMARA CIVEL))

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Tema 680 (REsp n° 1.354.536/SE),
firmou entendimento no sentido de que a legitimidade para
pleitear indenizacdo por danos ambientais com reflexos na
atividade pesqueira exige a demonstracdo do registro de
pescador profissional, associado a outros elementos
probatérios que evidenciem o efetivo exercicio da atividade,
0 que nao se verifica na hipotese.

Além disso, no que se refere ao evento
narrado, a analise do conjunto probatério, especialmente da
provatécnica produzida, ndo evidencia a existéncia de dano
ambiental relevante nem a relac&o direta entre o fato e os
prejuizos alegados. Consta dos autos que o ocorrido foi
comunicado pela prépria empresa ao 6rgdo ambiental
competente, o qual realizou vistoria no local sem identificar
indicios de contaminacéo.

Conforme o] Parecer Técnico n°
058/2021/GEIHQ, elaborado pelo Instituto Estadual do
Ambiente, “de uma maneira geral, ndo foi identificada
influéncia direta significativa das atividades da empresanas
aguas dos Canais de Sao Francisco e Guandu-Mirim,
estando as violagcbes observadas relacionadas
principalmente a baixa infraestrutura sanitéaria da regiao em
questao” (id. 1489-91).

Ademais, os relatérios técnicos produzidos no
ambito da fiscalizacdo ambiental corroboram tal concluséo,
ao indicarem a auséncia de impacto relevante decorrente
das atividades da ré sobre a qualidade das &guas,
apontando outros fatores como possiveis responsaveis por
eventuais alteracdes.

O extenso laudo do perito do juizo, analisou
detidamente a questao e ao final foi categdrico:...este Perito
do Juizo entende tecnicamente que ndo ha evidencias
técnicas que indiguem que o incidente ocorrido em
16/03/2021 tenham contribuido reducdo da atividade
pesqueira na regido, cabendo destacar que de acordo com
o INEA - Instituto Estadual do Ambiente, considerando o
PARECER TECNICO N° 058/2021/GEIHQ, o qual teve por
objetivo monitorar aqualidade das aguas fluviais (superficie
e fundo) e dos sedimentos na regido de influéncia da
Siderurgica da Ternium (Canais de S&o Francisco e do
Guandu-Mirim a montante e a jusante do empreendimento),
cabendo mais uma vez destacar (sic) q conclusdo do
Relatério do INEA — Instituto Estadual do Ambiente: “De
uma maneira geral, ndo foi identificada influéncia direta
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significativa das atividades da empresa nas aguas dos
Canais de S&o Francisco e Guandu-Mirim, estando as
violacdes observadas relacionadas principalmente a baixa
infraestrutura sanitaria da regiao em questao”.

Nesse contexto, resta afastado o nexo causal
indispensavel a configuracdo da responsabilidade civil
ambiental da demandada.

Ressalte-se, ainda, que a atividade
desenvolvida pela ré se encontra submetida a regular
licenciamento ambiental, nos termos do art. 10 da Lei n°
6.938/1981, ndo havendo demonstracdo de descumprimento
das condicionantes impostas ou de ocorréncia de impacto
ambiental ndo previsto no processo de licenciamento.

Nesse contexto, a responsabilizagdo civil por
dano ambiental, ainda que fundada na teoria objetiva, exige
a comprovacdo de que o evento imputado ao agente foi
efetivamente causa do prejuizo alegado, o que néo restou
demonstrado nos autos.

Dessa forma, ndo tendo a parte autora se
desincumbido do 6nus de comprovar o dano, o hexo causal
e sua condicdo regular de pescadora, inviavel o
reconhecimento da responsabilidade civil.

Assim, a rejeicdo da pretensdo se impoe,
diante da auséncia de comprovagdo dos elementos
essenciais a configuracdo da responsabilidade civil,
notadamente o dano e o nexo de causalidade, bem como da
inexisténcia de prova idénea da condi¢do de pescadora da
parte autora, requisito indispenséavel a demonstracdo do
alegado prejuizo e a prépria legitimacdo material para
pleitear aindenizagéo.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os
pedidos formulados na presente agcdo, com resolucdo do
mérito, nos termos do art. 487, inciso |, do Cddigo de
Processo Civil.

Em razdo da sucumbéncia, condeno a autora
ao pagamento das custas processuais e dos honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, §2° do Cédigo
de Processo Civil.

P.R.l. Com o transito em julgado, dé-se baixa
e arquive-se

Ato continuo, os autores interpuseram recurso de apelacdo, no id.
282220103, aduzindo nulidade por cerceamento de defesa, auséncia de critérios
ecologicos no laudo e repisando a notoriedade do dano ambiental e a presuncdo do
dano moral a luz dos Temas 436, 439 e 680 do STJ, além de invocar um pretenso e
inexistente "Tema 760' do STJ.
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Contrarrazbes apresentadas pela ré sob o id. 292283255, pugnando
pelo ndo provimento do recurso e pela condenacdo dos apelantes por litigancia de
ma-fé pela invocacéo de jurisprudéncia inexistente e pratica de litigancia predatoria
massificada.

Certificada a tempestividade do recurso e a remessa dos autos, vieram-
me conclusos.

E o relatério.

Preenchidos o0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade recursal, o presente apelo deve ser conhecido, conforme certiddo
cartoraria de tempestividade previamente expedida.

Submetida a pretensao recursal ao exame deste Colegiado, verifica-se
que a respeitavel sentenca prolatada pelo d. juizo singular se mostra irrepreensivel,
nao merecendo qualquer reforma.

Passa-se a analise exaustiva e motivada da subsuncéo juridica de cada
ponto controvertido:

De inicio, afasta-se a preliminar de cerceamento de defesa e violacdo ao
contraditorio. Insurgem-se 0s apelantes contra o julgamento imediato da lide,
sustentando que seria necessaria a oitiva de pescadores e dilacdo probatoria
testemunhal em audiéncia de instru¢cdo. Sem razao, contudo.

Cabe ao juizo indeferir diligéncias inateis ou meramente protelatérias
quando formar a sua conviccdo com esteio em provas técnicas robustas, em estrito
atendimento ao artigo 370 e ao artigo 371 do Codigo de Processo Civil. No presente
caso, 0 juizo de origem agiu de forma escorreita ao trasladar a detalhada pericia
judicial produzida sob o crivo do contraditério na causa-piloto conexa, sob n°® 0024231-
21.2021.8.19.0206, como prova emprestada, medida que atende ao principio da
isonomia e da celeridade nas demandas de massa.

De plano, impende estabelecer, de forma explicita, a diferenciacéo fatica
(distinguishing) em relagdo ao precedente paradigma desta Egrégia Camara nos
autos de Apelacdo Civel n° 0801067-50.2024.8.19.0024 (Rel. Des. Sergio
Wajzenberg, julgado em 18-11-2025). Naquele julgado, determinou-se a anulagcéo da
sentenca por cerceamento de defesa pois a causa fora julgada de forma prematura,
sem a realizagao de qualquer prova pericial judicial independente, sustentando-se o
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julgador unicamente em vistorias administrativas unilaterais realizadas pelo INEA, cujo
teor da ementa abaixo transcrevo:

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL E AMBIENTAL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANO AMBIENTAL. PESCADOR
ARTESANAL. ATIVIDADE DE MINERACAO E OPERACOES
PORTUARIAS NA BAIA DE SEPETIBA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. PROVA PERICIAL TECNICA NAO
REALIZADA. CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO.
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. ART. 5°,
LV, DA CF/1988. NECESSIDADE DE INSTRUCAO
PROBATORIA.

Reexame da matéria. Alteragdo de posicionamento
anteriormente adotado, diante da constatagdo de que, em
demandas ambientais envolvendo alegacdes de
contaminagdo difusa e impactos cumulativos sobre o
ecossistema marinho, a prova pericial constitui elemento
técnico indispensavel a adequada formacdo do
convencimento judicial.

Autos de infragcdo e relatorios de vistoria do Municipio de
ltaguai indicam o lancamento irregular de efluentes
industriais e residuos de minério de ferro na Baia de
Sepetiba, em desconformidade com condicionantes das
licengas ambientais e com a Resolugdo CONAMA n°
430/2011. Relatorios do INEA, elaborados posteriormente,
ndo afastam os indicios de degradacdo ambiental,
limitando-se a constatagdes genéricas e reconhecendo
falhas no manejo de efluentes sanitérios.

Auséncia de producdo de prova técnica e documental
essencial que impede a afericdo da existéncia do dano e do
nexo causal, caracterizando cerceamento de defesa e
violacdo ao devido processo legal substancial. Aplicacdo do
art. 370 do CPC.

Comprovante de pedido de registro de pescador
profissional apresentado pelo autor. Necessidade de
oportunizar complementacao probatéria para afericdo da
legitimidade ativa, nos termos do Tema 680 do STJ.
Relacéo juridica de consumo por equiparagdo configurada
(arts. 17 e 3° do CDC). Inversdo do 6nus da prova que
depende de decisdo fundamentada, nao ocorrendo
automaticamente (STJ, Jurisprudéncia em Teses n° 39).
Auséncia de elementos concretos para reconhecimento de
litigancia abusiva nestainstancia. Determinacdo ao Juizo de
origem para apuracdo nos moldes da Resolugcdo CNJ n°
159/2024, com eventual remessa de elementos ao CENIF e a
OAB, se confirmada a hipotese.

SENTENGCA  ANULADA PARA REABERTURA DA
INSTRUCAO E REALIZACAO DE PROVA PERICIAL
TECNICA E DOCUMENTAL. RECURSO PROVIDO.
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(0801067-50.2024.8.19.0024 - APELAGAO. Des(a). SERGIO
WAJZENBERG - Julgamento: 18/11/2025 - SETIMA CAMARA
DE DIREITO PRIVADO)

Na presente hipétese, contudo, existe laudo pericial judicial
independente, produzido sob o contraditério das partes por perito judicial designado
(Dr. Fernando Bergman), tendo sido realizado vistorias técnicas e realizado andlises
laboratoriais nos sedimentos colhidos, afastando, com preciséo cientifica, a ocorréncia
de toxicidade nas aguas. A instrucdo probatéria foi, pois, exaurida, revelando-se
desnecessaria e meramente protelatéria a producédo de prova oral ou testemunhal,
incapaz de suplantar a robustez do veredito cientifico do perito judicial.

A prova pericial judicializada demonstrou de forma peremptéria que as
aguas pluviais (de chuva) escoadas pelas comportas do complexo industrial da ré em
16-03-2021 apresentaram indice de ecotoxicidade FT=1 (Fator de Toxicidade 1), valor
oito vezes inferior ao limite tolerado pelo 6rgéo fiscalizador estadual (INEA) na NOP
08/2018, que é FT=8, conforme visto nas imagens abaixo:
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14° Quesito: Queira o |. perito esclarecer: qual o limite
de toxicidade preconizado pelo INEA para efluentes liquidos
conforme NOP 08/2018?

Resposta: Atendido no item 2.5.4.2 do Laudo Pericial.
Adicionalmente verifica-se que foi realizado outra analise
técnica pela Empresa Orizon Meio Ambiente S.A. - laboratoério
de Analises Ambientais Ambiental (referenciado pelo INEA e
com acreditacdo do INMETRO) e que apresentou aos seguintes
resultados técnicos, compativeis com as amostras coletadas
em 16/03/2021, data do incidente ocorrido no local, ndo
evidenciando parametros anormais nos indices amostrais, ndo
havendo ocorréncia de toxicidade ao microrganismo-teste
Vibrio Fischeri2 dessa mesma amostra d'agua. Ambos os
ensaios apontam resultado ">100", situagdo que indica a
equivaléncia para um Fator de Toxicidade (FT) de 1, cabendo
destacar que, o limite de toxicidade preconizado pelo INEA
para efluentes liquidos & de FT=8, conforme NOP 08/2018,
que estabelece “critérios e padrbes para controle de
ecotoxicidade aguda em efluentes liquidos”, ou seja, a
toxicidade das aguas pluviais que a Ré destinou ao Canal Sao
Francisco em 16/03/2021 foi oito vezes inferior ao limite
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preconizado pelo érgao ambiental estadual ndao excedendo os

limites ambientais tecnicamente admissiveis conforme
indicado em exame realizado por laboratério.

O efluente, portanto, se mostrou inofensivo a biota marinha.
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Outrossim, restou evidenciado pelo perito de confianca do juizo que as
desconformidades histéricas constatadas nos Canais de Sao Francisco e Guandu-
Mirim decorrem, na verdade, do deficiente saneamento basico e do descarte de
esgoto sanitario urbano na regido pela prépria populagcédo, inexistindo nexo de
causalidade com a atividade siderurgica da apelada, conforme visto abaixo:

Apenas 7,8% das amostras apresentaram resultados
acima dos Ilimites estabelecidos pela Resolucdo COMAMA
357/2005 para aguas salobras de classe 1, sendo estes o
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carbono organico total e o nitrato. O fluxo constante de
matéria organica e contaminantes provenientes de esgotos e
residuos urbanos exerce uma influéncia significativa sobre a
gualidade da agua no Canal de Sdo Francisco. Em relacdo as
dguas doces de classe 2, todas as amostras mantiveram-se
dentro dos limites normativos estabelecidos pela Resolugdo,
sem gualguer ocorréncia de ndo conformidade.

Observou-se que a formacdo de manchas temporarias decorreu da
dindmica natural do revolvimento de sedimentos organicos do mangue, que se
desfizeram em poucas horas (fls. 1437).

Em sentido acorde ao resultado da pericia, foram os relatérios técnicos
de vistoria do INEA, elaborados em 17-03-2021 (no dia subsequente aos fatos), que
confirmaram, mediante vistoria terrestre e sobrevoo de drone, que ndo havia manchas
de poluicédo, 6leo ou qualquer alteracdo adversa contemporanea ao evento, ndo tendo
sido imposta nenhuma penalidade ou multa contra a re.

A responsabilidade por dano ambiental €, em verdade, de natureza
objetiva, baseada no risco integral (artigo 14, § 1°, da Lei n® 6.938/1981), o que afasta
a necessidade de perquirir culpa do degradador. No entanto, tal regime de
responsabilidade civil ndo prescinde da demonstracdo indubitavel da ocorréncia do
dano efetivo e do nexo de causalidade com a conduta da empresa acionada, 6nus de
gue os autores ndo se desincumbiram, a teor do artigo 373, inciso I, do Cadigo de
Processo Civil.
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Ainda que superada a inocorréncia de dano e nexo causal, os apelantes
desafiam a legitimidade ativa para a propositura da lide, pois ndo comprovaram a
qualidade de pescadores artesanais profissionais ativos na €época do evento danoso
(16-03-2021).

O Tema 680 do Superior Tribunal de Justica (REsp n° 1.354.536/SE)
sedimentou a seguinte tese:

Para demonstracéo da legitimidade para vindicar
indenizacdo por dano ambiental que resultou na reducdo da
pesca na area atingida, o registro de pescador profissional e a
habilitacdo ao beneficio do seguro-desemprego, durante o
periodo de defeso, somados a outros elementos de prova que
permitam o convencimento do magistrado acerca do exercicio
dessa atividade, sdo idéneos a sua comprovacao.

Ressalte-se que a referida tese vinculante utiliza a particula aditiva
“somados”, evidenciando se tratar de um pressuposto minimo cumulativo e nao
alternativo, tal qual faz crer a narrativa dos apelantes. O precedente determina que a
idoneidade comprobatoria pressupde o fornecimento do registro de pescador e da
aprovacdo ao seguro-defeso, instrumentos que devem estar, indissociavelmente,
somados a indicios convergentes da atividade extrativista.

Fixa-se, portanto, a essencialidade de que os instrumentos oficiais
apresentados sejam plenamente véalidos e temporalmente subordinados a data do
evento danoso.

Por conseguinte, desatendem frontalmente ao precedente as
submissdes processuais fundadas apenas em manifestacbes unilaterais de
associac0Oes classistas, inclusdes extemporaneas no cadastro pesqueiro estatal ou a
apresentacao de carteiras profissionais flagrantemente expiradas, desassociadas dos
demais requisitos necessarios e obrigatorios insertos no tema em comento.

Como se colhe do acervo fatico-probatorio, o apelante Ademir Barcelos
apresentou RGP expedido em 2007 e com validade vencida desde 14-06-2013, ha
oito anos antes do sinistro, conforme visto abaixo:
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O recorrente Ademilson Coelho de Almeida apresentou declaracéo
unilateral emitida por associacao de pescadores datada de 05-06-2021 (id. 90065208
— fls. 30), posterior aos fatos, sendo certo que, consoante o Tema 680 do STJ,
declaracbes particulares de entidades de classe ndo suprem a exigéncia de
regularidade cadastral perante a reparticdo federal competente. Apresentou, ainda,
uma carteira vencida em 2004, conforme visto abaixo:

I‘B.I:SIDI"INCIA DA REPUBLICA

| SEBASTIAU COELHO DE ALMEIDA r = iy ,,:-vé‘_ Secretaria Especial de Aglicultura e l'elu.l = SEAP/PR
| SEBAS = -
’ 83630
g m&FADlASEE ALMEIDA . y N 3 oANRTERA °ES - L s
‘ - R{A) PROFISS!
i COLONIAZ:18 R N PESCADOR(A)
130.70420.60 4 'l 027,152.587,80 ADEMILSON COELHO DE ALMEIDA
{ 1411172008 Lﬁsamnwuy DO L
; oy 4 Bmawo Ii’lu Lmzmw
‘.w- ) L] N 2 > 1 ™ " - "
i 7 //' }140&0 | SEAP | 300172004
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Como visto, inexistem provas minimas do exercicio contemporaneo do
oficio (auséncia de comprovante de despesas com apetrechos de pesca, notas fiscais
de venda de pescado ou recebimento de seguro-defeso no periodo contemporaneo
aos fatos, conforme visto nos anexos da Exordial.
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Admitir a legitimidade ativa com base em documentacao irregular ou
expirada implicaria premiar o exercicio clandestino de atividade regulamentada e abrir
margem para o enriqguecimento sem causa de terceiros alheios ao oficio.

Salienta-se, em tempo, que ainda que 0s recorrentes comprovassem a
sua condicdo de pescador na época dos fatos, outra sorte ndo lhes socorreria, diante
do conclusivo laudo pericial, sendo a improcedéncia o desfecho natural, diante da
auséncia de nexo causal.

Por oportuno, registra-se a perfeita harmonia deste julgamento com a
orientagdo unanime deste Colegiado em casos idénticos e contra a mesma ré,
notadamente a decisdo monocratica de lavra do eminente Desembargador Luciano
Saboia Rinaldi de Carvalho, prolatada nos autos da Apelacdo Civel n°® 0821388-
79.2023.8.19.0206, na qual restou negado o provimento ao recurso de apelacdo dos
autores em situacao fatica perfeitamente analoga, conforme visto abaixo:

APELACAO CIVEL. DIREITO AMBIENTAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. PESCADOR ARTESANAL.
ALEGADO PREJUIZO A ATIVIDADE PESQUEIRA
DECORRENTE DO VAZAMENTO DE RESIDUOS
UTILIZADOS NA PREPARACAO DO ACO, ATINGINDO O
CANAL SAO FRANCISCO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. CONFIRMACAO.

1.Recurso dos autores pretendendo areforma
da sentenca, sustentando a insuficiéncia do laudo pericial e
a ocorréncia de danos presumidos em decorréncia dos
fatos narrados.

2.Responsabilidade civil objetiva por dano
ambiental que ndo dispensa a comprovacao do dano, do
nexo causal e do prejuizo individual alegado.

3.Laudo pericial e parecer técnico do INEA que
nado identificaram evidéncias de que o incidente tenha
provocado impacto ambiental relevante ou contribuido para
areducdo da atividade pesqueira na regiéo.

4. Auséncia de comprovagdo do exercicio
profissional da pesca, da paralisacdo da atividade e da
reducdo da renda dos Autores. Tema n° 680 do STJ. Parte
autora que néo se desincumbiu do dnus previsto no artigo
373, inciso |, do CPC.

5.Desprovimento do recurso, na forma do art.
932, IV, ¢a; do CPC. (0821388-79.2023.8.19.0206 -
APELACAO. Des(a). LUCIANO SABOIA RINALDI DE
CARVALHO - Julgamento: 03/08/2026 - DECIMA NONA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 252 CAMARA
CIVEL).
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Por derradeiro, reveste-se de extrema gravidade o panorama processual
informado pelo réu, no qual se insere a presente causa. O recorrido sustenta que se
trata de contencioso massificado, constituido por cerca de mil demandas analogas em
curso propostas contra a ré pelo mesmo advogado, amparadas em peticbes
padronizadas e despidas de qualquer individualizac&o de danos (id. 292283255).

A fim de sustentar as suas alegacdes, o recorrido colaciona aos autos
certidao cartoraria colhida no processo conexo n® 0023818-08.2021.8.19.0206 (Diego
Feliciano Feneldo de Melo x Ternium), na qual o pretenso pescador compareceu
espontaneamente a serventia e declarou desconhecer a a¢do proposta, ndo conhecer
o patrono autor da exordial e exercer, em verdade, a profissdo de cozinheiro, conforme
visto abaixo:

Estado do Rio de Janeiro

Poder Judiciario

Tribunal de Justica

Regional de Santa Cruz

Cartério da 1? Vara Civel

Praca Olavo Bilac, s/n CEP: 23570-220 - Santa Cruz - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 3626-8617/8619 e-
mail: scrO1vciv@tjrj.jus.br

Processo Eletronico
Processo : 0023818-08:2021.8.19.0206
Fls:

Classe/Assunto: Procedimento Comum - Dano Ambiental / Responsabilidade Civil

Atos Ordinatoérios

Certifico que a parte autora, DIEGO FELICIANO FENELAO DE MELO, CPF: 159.380.357-59,
compareceu a esta serventia e afirmou que desconhece o Dr. CARLOS AUGUSTO SILVA SYPNIEWSKI,
OAB/PR 43.837, que nao assinou a procuragao de fls. 366, que desconhece a presente agdo e exerce a
fungéo de cozinheiro.

Rio de Janeiro, 18/09/2023.

Funcionario

Informa, ainda, o resultado obtido na Apelacdo Civel n.° 0801254-
94.2024.8.19.0206, em que restou assim ementada, in litteris:

Apelacdo. Acdo indenizatéria. Autores que
buscam ser indenizados pelos prejuizos sofridos em sua
atividade pesqueira devido a desastre ambiental provocado pela
ré. Demanda ajuizada em 24.01.2024 instruida com procuragdes
sem data. Constatada a irregularidade, foi determinada a juntada
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de procuracdes datadas e atualizadas, mas vieram aos autos
documentos antigos, do ano de 2021. Oportunizado novo prazo
para a devida regularizacao, a parte ndo cumpriu a determinacao
judicial. Extincdo do feito por falta de regularizacdo da
representacdo processual dos autores. Inconformismo dos
autores. Nao obstante as duas oportunidades para regularizar a
representacdo processual, o vicio ndo foi sanado.
Determinacdo em conformidade com a recomendacéo n.
159 de 23.10.2024 do CNJ. Apresentacdo de procuracgao
incompleta, com insercdo manual de informacbes e
desatualizada configura conduta processual
potencialmente abusiva. Prevencdo da litigancia abusiva.
Poder geral de cautela atribuido ao juiz para determinar
diligéncias com o fito de evidenciar a legitimidade do
acesso ao Poder Judiciario. Nao confirmada a regularidade
processual, ausente um dos pressupostos processuais para o
regular desenvolvimento do processo. Jurisprudéncia deste
Tribunal de Justica. Recurso a que se nega provimento.
(0801254-94.2024.8.19.0206 - APELACAO. Des(a). CLAUDIA
TELLES DE MENEZES - Julgamento: 15/07/2025 - QUARTA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 52 CAMARA
CIVEL).

Observa-se, por fim, que os apelantes colacionaram precedente
inexistente em suas razdes recursais (0 pretenso Tema 760 do STJ), conforme visto
abaixo, in verbis:

| DA WIOLACAD OUANTO & NAD PRESUNGAD DO DAND MORAL DECORRENTE DO DANO
AMBIENTAL — WIOLACARD A0 TEMA 760 DD STJI — HECESSARTIA APLICACIRD DD
PRINCIPIO DA PRECAUCED

O D. J1d =o, aoc julgar improcedents a acdo sobk a alegacio da
auséncia de dano = falta de comprovagic da atiwvidads de pescadeor, omitiu—
Se ouaanTo & pDresuncao d darma moral =em Casos de [=-F-hsTal ambiental . =y
JurisprudéEncia do Superior Tribunal de Justcica Tem reiceradamentce
afirmadc ouas, umas wer Comprrowvado o dancoc ambiental, Presums—sa o abalo
moral dacguelass gue deperndem dirstaments do meic ambhbiente afercado para

Sua Ssubsiscéncia, como S o caso dos pescadores arctcesanais.

D= acordo ocom a dowmtcrine, o damno ambi=sntal, alédm de afertar o
eguilibric ecoldogico, rreperciaTe direcamente sohre = dignidade Buamana
dagueles gue depsendsm da preservagio do meic ambisente para wivwer. Edis
MEilarsd=®: lecionas e =} AT moral ambiental deoorrrae di retamente Fa e
impactoe ne vidas das pessoss stingidss, sobretirds em sSes modo Jde serxr =

de wivelr, ssndo desnecessaria a prova especifica do abalo, J5 gos =sls

s revels 10 rre IpssSTT. (r.m)

Ocorre que ndo existe, até o presente momento, Tema com essa
numeracdo oriundo do Superior Tribunal de Justica, conforme busca atual nos
cadastros daquela corte.

Existe, sim, tal numeracdo em Tema proveniente do Supremo Tribunal
Federal, contudo a matéria 14 veiculada nada diz respeito com a presente hipotese,
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uma vez que versa sobre a competéncia da Justica Federal comum para processar e
julgar causas em que se discute o direito de servidores estatutarios do extinto
Departamento de Correios e Telégrafos optantes pelo regime celetista a percepcao
de quinquénios completados anteriormente a opcao.

Tal fato, seja decorrente de impericia ou deliberado ardil processual,
atenta contra a boa-fé objetiva (artigo 5° do CPC), devendo ser rechacado. Deixo,
contudo, de aplicar, por ora, a litigancia de ma-fé em razdo de inequivoca
comprovacao da intencdo em levar esse juizo a erro, advertindo-se, contudo, que a
eventual interposicao de recursos manifestamente infundados, de carater protelatorio
ou que deixem de impugnar, especificamente, os fundamentos desta decisdo podera
ensejar a aplicacdo de multa, nos termos dos artigos dos artigos 80, IV e VII, 1.021,
84° e 1.026, 882° e 3° do CPC, adverténcia extensiva a oposicdo de embargos de
declaracédo fora das hip6teses do art. 1.022 do CPC.

Ante o exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao recurso de
apelacao interposto pelos autores, mantendo-se integralmente a respeitavel sentenca
de primeiro grau por seus proprios e higidos fundamentos, com fundamento no artigo
932, 1V, a, do CPC

Em observancia ao disposto no artigo 85, 8 11, do Codigo de Processo
Civil, majoram-se os honoréarios advocaticios sucumbenciais devidos pelos autores
para 12% (doze por cento) sobre o valor atualizado atribuido a causa, suspensa,
outrossim, a exigibilidade da cobranca tanto da referida verba quanto das custas
processuais, em razao do beneficio da gratuidade de justica deferido aos apelantes
(artigo 98, § 3°, do mesmo diploma legal).

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

ANTONIO MARREIROS DA SILVA MELO NETO
Desembargador Relator
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