‘ﬂ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
A é Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia

PJERJ

Recurso Especial Civel n°® 0028358-33.2024.8.19.0000

Recorrentes: Cecilia Seabra Gomes da Silva e Outros

Recorrido: Fundo Unico de Previdéncia Social do Estado do Rio de Janeiro -
Rioprevidéncia

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, fls. 61/70, tempestivo, com fundamento no
artigo 105, III, “a”, da Constituicdo da Republica, interposto em face de acérdao da 57
Camara de Direito Pablico, fls. 48 /53, assim ementado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. FASE DE CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. REVISAO DE PENSAO POR
MORTE.  INSTITUIDORES QUE  FORAM
OCUPANTES DO CARGO DE FISCAL DE RENDAS.
PRETENSAO DE RECEBIMENTO DOS RESIDUOS
DECORRENTES DA DETERMINACAO AO REU DE
PAGAMENTO  AOS  BENEFICIARIOS  DE
PENSIONAMENTO CORRESPONDENTE A 80% DO
VALOR DO VENCIMENTO BASE DO SERVIDOR
EM ATIVIDADE, ACRESCIDO DAS PARCELAS
ATRASADAS EM RAZAO DO RECEBIMENTO A
MENOR. SOLUCAO DE PRIMEIRO GRAU QUE
DETERMINOU A APRESENTACAO DE NOVOS
CALCULOS POR AMBAS AS  PARTES.
IRRESIGNACAO DA EXEQUENTE. ALEGACAO DE
PRECLUSAO DA HOMOLOGACAO DE CALCULOS
QUE NAO MERECE ACOLHIDA. VERIFICACAO DE
EQUIVOCO EM RELACAO AOS VALORES
APRESENTADOS, @ NOTADAMENTE  DIANTE
AUSENCIA DE DESCONTOS PREVIDENCIARIOS
OBRIGATORIOS, BEM COMO DA INDICACAO DA
COTA PARTE DOS ORA RECORRENTES. QUESTAO
DE ORDEM PUBLICA COGNOSCIVEL DE OFICIO,
ANTES DA EXPEDICAO DO PRECATORIO, TAL
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COMO SE DEPREENDE DO ART. 1°-E DA LEI N°
9.494/97. DECISAO QUE INDEFERIU O EFEITO
SUSPENSIVO  DESAFIADA  POR  AGRAVO
INTERNO, EM RELACAO AO QUAL NAO HOUVE O
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS, A DESPEITO DA
DETERMINACAO DESTE JUIZO. DESERCAO.
AUSENCIA DO PREECHIMENTO DOS
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE, NAO SE
CONHECENTO DE TAL IRRESIGNACAO.
MANUTENCAO DA SOLUCAO DE PRIMEIRO
GRAU. RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONHECIDO E DESPROVIDO.”

Inconformados, os recorrentes, em suas razdes recursais, alegam
violacdo aos arts. 223 e 507, do Codigo de Processo Civil. Aduzem que o acérdao
recorrido homologou novos calculos apresentados pelo recorrido, apés transcorrido o
prazo para impugnacdo, em detrimento da preclusdo temporal operada.

Contrarrazoes, fls. 90/95.

E o brevissimo relatorio.

O recurso ndo comporta admissdo, uma vez que a andlise da controvérsia
passa, necessariamente, pela analise das provas produzidas nos autos.

O detido exame das razdes recursais revela que a parte recorrente
pretende, por via transversa, a revisao de matéria de fato, apreciada e julgada com base
nas provas realizadas no processo, que nao perfaz questdo de direito.

Vejamos o que consta da fundamentagao do acérdao recorrido:

“(...) Contudo, foi constatado equivoco na planilha
homologada, de modo que determinada a apresentagdo de
novos cdlculos pelas partes, notadamente com relagio
aquela colacionada pelos ora agravantes, no tocante a
auséncia de descontos previdencidrios obrigatorios, bem
como, diante da necessidade de retificagio do documento
apresentado para constar, ao fim, a cota-parte de cada um
dos herdeiros.
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Nido se pode olvidar que a demanda em andlise é
cumprimento de sentenga em face da Fazenda Piiblica, cujo
pagamento é efetuado com recursos do erdrio, donde
evidenciado o interesse publico, a exigir a corregio de erros
verificados nos valores exigidos, o que pode ser realizado,
inclusive, pelo Presidente do Tribunal de Justica, de oficio
ou por provocagao (...)” (fl. 51).

Essa conclusdao ndo pode ser revista sem reexame fatico probatério, o que
encontra 6bice no Enunciado n°® 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

Oportuno realgar, a esse respeito, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos moldes em que
delineada a questdo federal, hd necessidade de se incursionar na seara fitico-probatoria,
soberanamente decidida pelas instincias ordindrias, ndo merece transito o recurso especial, ante
o veto da sumula 7-ST]”.

Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria de fato
(Stimula 7/ST]).

2. Agravo interno a que se nega provimento.”(Aglnt no
AgRg no AREsp 830.868/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
18/10/2016, DJe 21/10/2016).

As demais questdes suscitadas no recurso foram absorvidas pelos
fundamentos desta, que lhes sdo prejudiciais.

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1.030, V,
do Cédigo de Processo Civil, INADMITO o recurso especial interposto.

Intime-se.

Rio de Janeiro, 13 de novembro de 2024.
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Desembargador MALDONADO DE CARVALHO
Terceiro Vice-Presidente
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