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I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracdo opostos contra acordao que
negou provimento a agravo de instrumento, mantendo
decisdo que indeferiu o abatimento do produto de leildo
de imével no juizo falimentar, sob alegacdo de
impenhorabilidade do bem de familia.

2. O embargante sustenta omissdao do acorddo quanto a
remessa da analise da protecdo do bem de familia ao
juizo falimentar, a inexisténcia de preclusédo, a suposta
supressdo de instancia e ao mérito da protecao do saldo
remanescente da arrematagao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se o
acorddo embargado incorreu em omissdo ao rejeitar a
pretensdo de reconhecimento da protecdo do bem de
familia sobre o valor obtido na arrematagdo do imével.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O acorddao embargado analisou expressamente a
controvérsia sobre a possibilidade de abatimento do
produto da arrematagdo, reconhecendo a preclusao
consumativa em razdo da matéria ja ter sido suscitada e
decidida em acéo de cobranca condominial e em recursos
subsequentes.
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5. A alegacdo de omissdo nao se sustenta, pois o0 acérdao
enfrentou o0s pontos relevantes, fundamentando a
impossibilidade de rediscusséo da impenhorabilidade do
bem de familia no juizo falimentar.

6. A indicacdo de suposta remessa da matéria ao juizo
falimentar n&o caracteriza omissdo, pois o acordéao
considerou a tramitacao processual e 0s
pronunciamentos judiciais anteriores.

7. Nado ha supressédo de instancia, pois a precluséao foi
debatida pelas partes e apreciada no julgamento do
agravo de instrumento.

8. A auséncia de resposta individualizada a todos os
argumentos nao configura omisséo, sendo suficiente a
exposi¢cao de fundamentos coerentes e suficientes para a
solucéo da controvérsia.

9. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a
rediscussdo do mérito ou a obtencdo de novo julgamento
da matéria ja decidida.

10. O art. 1.025 do CPC considera prequestionados os
elementos suscitados nos embargos, ainda que
rejeitados, para fins de interposicdo de recursos
excepcionais.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Embargos de declaracéo rejeitados.

Tese de julgamento: "1. Ndo h& omissdo quando o
acorddo embargado enfrenta de forma clara e suficiente
as questdes relevantes para a solucdo da controvérsia. 2.
A preclusdo consumativa impede a rediscussdo da
impenhorabilidade do bem de familia quando a matéria ja
foi objeto de apreciagcdo judicial definitiva. 3. Os
embargos de declaragcdo ndo constituem via adequada
para rediscussdo do meérito ou para obtencdo de novo
julgamento da causa."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 e 1.025.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg no
REsp 1293990/RN, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, j. 05.05.2016, DJe 18.05.2016.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes EMBARGOS DE DECLARACAO
no agravo de instrumento n°® 0090909-15.2025.8.19.0000, em que figura como
embargante TALIB YAQUB AL JALALI Il e embargado MASSA FALIDA DE
GRUBB REPRESENTAQAO COMERCIO E INDUSTRIA DE ROUPAS LTDA .

RELATORIO

Embargos de declaracdo opostos pelo agravante, TALIB YAQUB AL
JALALI Il, contra acordao (index 176/198) que deu provimento ao recurso de agravo
de instrumento interposto pelo embargante, mantendo a decisdo alvejada, cuja

ementa € a seguinte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. A(;AO FALIMENTAR. PRETENSAO RECURSAL QUE
OBJETIVA O ABATIMENTO DO PRODUTO DE LEILAO DE
BEM IMOVEL DO VALOR DEVIDO NO JUIZO FALIMENTAR,
SOB A ALEGAQAO DE IMPENHORABILIDADE DO BEM DE
FAMILIA. DECISAO INTERLOCUTORIA QUE INDEFERIU O
PEDIDO. RECURSO DO AGRAVANTE PRETENDENDO A
REFORMA DA DECISAO PARA QUE SE RECONHECA A
PROTECAO DO BEM DE FAMILIA SOBRE O VALOR
OBTIDO NA ARREMATACAO OCORRIDO NA ACAO DE
COBRANCA DE COTAS CONDOMINIAIS.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. AGRAVO INTERNO QUE
RESTA PREJUDICADO.

1. A alegacédo de impenhorabilidade do bem de familia foi
arguida no processo de cobranca de cotas condominiais
somente apOds a consumacao da arrematacdo do imovel,
operando-se a precluséo temporal, conforme
jurisprudéncia consolidada do STJ, que estabelece a
arrematacdo como marco final para a arguicao.

2. A questdo foi objeto de andlise em agravo de
instrumento e em agravo em recurso especial
anteriormente interpostos, nos quais a tese do agravante
foi rejeitada.

3. A nova tentativa de discussdo da mesma matéria no
juizo falimentar encontra 6bice na preclusdo consumativa, ;';_: iy
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gue impede a reandlise de questéo ja decidida, ainda que
se trate de matéria de ordem publica. Precedentes do STJ.
4. A seguranca juridica e a estabilidade das decisfes
judiciais prevalecem sobre a possibilidade de rediscusséo
da impenhorabilidade, quando esta ja foi objeto de
apreciacdao judicial com decisdo de mérito definitiva.

Trata-se de embargos de declaragéo (index 214/220) opostos por Talib

Yaqub Al Jalali Il contra acordéo proferido no presente agravo de instrumento.

O embargante sustenta a existéncia de omissdo quanto a analise da
alegacdo de bem de familia e a ocorréncia de preclusdo, afirmando que a
controvérsia envolve uma agéo de cobranca condominial, na qual o imével foi levado
a leildo e determinada a remessa do respectivo produto ao juizo falimentar, e a acdo
de faléncia, na qual teria sido efetivamente apreciada a destinacdo desses valores.
Defende que a protecdo conferida ao bem de familia ndo impediria a alienagédo do
imovel para satisfacdo das despesas condominiais, diante da excecao prevista nos
arts. 1° e 39, IV, da Lei n° 8.009/1990, podendo alcancar, contudo, eventual saldo
remanescente da arrematacao, nos termos do art. 1.715, paragrafo anico, do Cdédigo
Civil.

Alega omissdo _quanto a decisdo proferida pelo juizo da acéao
condominial, sustentando que aquele juizo ndo reconheceu a preclusdo da matéria
relativa ao bem de familia, mas apenas considerou inadequada a via utilizada
nagquele momento e determinou que eventual desconstituicdo da constricdo sobre o
produto da alienacdo fosse submetida ao juizo falimentar. Afirma, assim, que a
questao nao teria sido conhecida na acdo condominial e que, posteriormente, o juizo
da faléncia efetivamente examinou seu mérito, concluindo que o imoével ndo seria
bem de familia e rejeitando a aplicacdo do art. 1.715, paragrafo Unico, do Cdédigo
Civil.

Nesse contexto, sustenta omissdo quanto a inexisténcia de
preclusdo e omissdo quanto a supressao de instancia, ao argumento de que o
acérddo embargado teria adotado como fundamento a preclusdo, questdo que,

segundo o embargante, ndo integrou a decisdo agravada. Afirma que 0 juizo
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falimentar decidiu o mérito da controvérsia acerca do bem de familia, conforme
anteriormente determinado pelo juizo da acdo condominial, de modo que a utilizacdo
da suposta preclusdo como fundamento pelo Tribunal representaria matéria nova e

implicaria supressao de instancia.

O embargante invoca o REsp n° 2.125.634/SP, de relatoria da Ministra
Nancy Andrighi, sustentando tratar-se de precedente analogo, no qual o STJ
reconheceu a possibilidade de protecdo do saldo remanescente da arrematacédo de
bem de familia realizada para pagamento de divida condominial, inclusive diante da
pretensdo de outro credor sobre esses valores. Alega que a distingdo do caso
concreto estaria no fato de que o produto da alienacdo foi remetido ao juizo
falimentar e de que o préprio juizo da agdo condominial determinou que a matéria
fosse examinada pelo juizo universal da faléncia. Com base nisso, sustenta
omissdo quanto a aplicacdo do precedente do STJ e a auséncia de precluséo,
afirmando que o acérdao teria se limitado a reconhecer a preclusdo sem enfrentar
essas circunstancias, inclusive o fato de a cobranca condominial constituir hipétese
excepcionada da protecdo do bem de familia e de a discussdo, nesse contexto,

recair sobre o saldo da arrematacgao.

Sustenta, ainda, omissdo quanto ao julgamento do mérito da
protecdo do saldo remanescente da arrematacéo, pretendendo a aplicagcdo do
art. 1.715, paragrafo unico, do Cadigo Civil, para que seja reconhecida a protecao do
bem de familia sobre eventual saldo existente apés a satisfacdo das despesas
condominiais, em observancia aos arts. 1° e 3°, IV, da Lei n°® 8.009/1990. Formula
também pedido de prequestionamento, requerendo pronunciamento expresso
acerca dos arts. 1° e 3°, IV, da Lei n® 8.009/1990 e do art. 1.715, paragrafo Unico, do

Cadigo Civil, com referéncia a Sumula 98 do STJ e ao art. 1.025 do CPC.

Requer o acolhimento dos Embargos de Declaracdo para o
saneamento das omissdes apontadas, e 0 prequestionamento dos arts. 1° e 3°, 1V,
da Lei n° 8.009/1990 e do art. 1.715, paragrafo unico, do Cadigo Civil, nos termos da
Sumula 98 do STJ e do art. 1.025 do CPC.
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Contrarrazbes aos embargos de declaracdo, pugnando pela

manutencdao integral do acérdao, nos termos do index 240/244.

A Procuradoria de Justica se manifestou nos termos do index 249/250,

opinando pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

VOTO

Conheco dos embargos eis que presentes 0S pressupostos

necessarios.

E cedico que s&o cabiveis embargos de declaraco, na forma do artigo
1.022 do CPC gquando houver, na decisdo impugnada, obscuridade ou contradi¢do

e/ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o Tribunal.

In casu, inexiste qualquer vicio no acordao atacado, que se encontra
devidamente fundamentado, restando evidente a intencdo da embargante de

reexaminar o decisum, o que nao encontra amparo na via recursal eleita.

Ora, a omissao se da quando no acérddo nao ha apreciacédo de ponto
ou questao relevante sobre a qual o 6rgao jurisdicional deveria ter se manifestado,

inclusive quanto a matéria que deva conhecer de oficio, hipéteses essas nao

configuradas no caso em tela.

Observa-se, através de uma leitura atenta do acorddo, que inexiste
vicio a ser sanado. Verifica-se clareza e coeréncia na analise dos fatos e
argumentos, assim como na elucidacdo do elemento de convicgdo que justificou a

|6gica racional aplicada a prestacao jurisdicional.

Nos termos do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos
declaratorios destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢cdo, suprir
omissao ou corrigir erro material, considerando-se omissa a decisao que deixe de se

manifestar sobre ponto ou questdo que deveria ser apreciado pelo 6rgao julgador.
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No caso, o embargante sustenta que o acérdéo teria sido omisso ao

ndo considerar que o juizo da acdo de cobranca condominial teria remetido ao juizo
falimentar a analise da protecdo do bem de familia, bem como ao deixar de
examinar a alegada inexisténcia de preclusdo, a suposta supressdo de instancia e o

meérito da pretenséo de protecdo do saldo remanescente da arrematacao.
N&o se verifica, entretanto, o vicio apontado.

O acorddo embargado delimitou expressamente a controvérsia,
registrando que se discutia a possibilidade de abatimento, no juizo falimentar, do
produto da arrematacdo do imovel, sob a alegacdo de que se tratava de bem de
familia. Em seguida, examinou a tramitacdo da acdo de cobranca condominial,
consignando que a matéria havia sido suscitada naquele processo, que contra a
decisdo respectiva foi interposto agravo de instrumento e que o recurso foi
desprovido. Também registrou que os embargos de declaracdo opostos naquele
feito foram rejeitados e que o0 recurso especial posteriormente interposto nao

prosperou, mantendo-se as conclusdes adotadas pelas instancias precedentes.

A partir desse conjunto fatico-processual, 0 6rgao julgador concluiu que
a alegacdo de impenhorabilidade havia sido submetida anteriormente a apreciacao
judicial e que ndo seria legitimo renovar a discussdo no juizo falimentar,
reconhecendo a ocorréncia de preclusdo consumativa. Portanto, o acérddo nao
deixou de enfrentar a questdo central. Apenas adotou conclusao juridica diversa

daquela pretendida pelo embargante.

A alegacéo de que o juizo da acdo condominial teria indicado o juizo
falimentar como foro adequado para a discussao ndo evidencia omisséo capaz de
modificar o resultado. O acérddo embargado examinou a sequéncia processual
relevante e fundamentou a conclusdo na existéncia de pronunciamentos judiciais
anteriores sobre a protecdo do imével, inclusive em sede recursal. A circunstancia
de o embargante atribuir interpretacéo diversa ao despacho ou deciséao proferida na

acdo condominial ndo transforma sua discordancia em omisséo do julgado.
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Também ndo procede a alegacdo de que a conclusdo sobre a
precluséo teria sido fundamento novo, introduzido com supressédo de instancia. A
questao foi suscitada pela parte contraria no curso do agravo de instrumento, foi
debatida nas manifestacbes processuais e foi expressamente examinada no
acordao. Além disso, a preclusdo constitui fundamento diretamente relacionado aos
limites cognitivos da controvérsia recursal, ndo havendo supressdo de instancia
qguando o tribunal, ao julgar o recurso, aprecia questdo processual devolvida ao seu

conhecimento e relevante para a solucdo da causa.

Do mesmo modo, a invocacdo do precedente relativo a protecdo do
saldo remanescente da arrematacdo ndao demonstra omissdo. A deciséo indicada
pelo embargante trata de situacdo em que a pretensao foi apresentada por credora
gue ingressou nos autos apos a arrematacao. O acérdao embargado, por sua vez,
assentou premissa distinta: a de que, no caso concreto, o proprio agravante ja havia
suscitado a matéria anteriormente, tendo ela sido objeto de decisdo judicial e de
sucessivas impugnacoes recursais. Assim, a pretensao deduzida nos embargos, ao
buscar a aplicacdo da mesma compreensado juridica ao caso concreto, exige novo
exame da distincdo entre as situacdes processuais e a revisdo da conclusdo

adotada, providéncia incompativel com a finalidade integrativa dos aclaratérios.

A omissdo apta a justificar o acolhimento dos embargos nédo se
confunde com a auséncia de resposta individualizada a todos os argumentos
deduzidos pela parte. E suficiente que o 6rgédo julgador exponha fundamentos
coerentes e suficientes para resolver as questdes relevantes e justificar o resultado.
A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que nédo cabe utilizar os
embargos para rediscutir questdes ja examinadas ou provocar novo julgamento da
controvérsia. No mesmo sentido, a Corte Superior afasta a existéncia de omissao
guando o acordao apresenta fundamentacdo clara e suficiente, ainda que a parte

pretenda a alteragdo da tese adotada.

A pretensdo de que o Tribunal reaprecie a incidéncia da protecdo do

bem de familia sobre o saldo da arrematagdo, reavalie a eficacia dos

Embargos de Declaracdo em Agravo de Instrumento n°® A1 (MAA)






PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

I | I TRIBUNAL DE JUSTICA

PJER

DECIMA QUARTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

pronunciamentos proferidos na acdo condominial e afaste a preclusédo reconhecida
no acordao traduz, em realidade, tentativa de rediscussdo dos fundamentos do
julgamento. Os embargos ndo se prestam a adequacgdo do decisum a interpretacao
juridica defendida pela parte, nem constituem via propria para renovacdo do

julgamento.

Em verdade, extrai-se do atento exame das razfes recursais que 0
presente recurso foi manejado numa clara tentativa de reapreciacdo da decisao que
negou provimento ao recurso de agravo de instrumento interposto pelo ora

embargante, 0 que se apresenta inadmissivel.

Percebe-se, pois, que ndo ha que se falar, em absoluto, em omissao,
sendo certo que as razdes articuladas pelo embargante se consubstanciam, em
verdade e a rigor, em mero pretexto para o reexame do caso, sem apontar qualquer

defeito que justifique a oposi¢éo do recurso em apreco.

A pretensédo do recorrente, em verdade, demonstra inconformismo com
a solucdo dada ao litigio, que abordou a questdo em todo os seus limites e
confluéncias, sendo certo que a presente via ndo se presta a rediscussao da matéria
e tampouco ao alcance de solucao distinta, uma vez que a matéria posta em debate

ja foi a exaustdo enfrentada.

Por fim, quanto ao manejo dos embargos de declaracdo para fim de

prequestionamento, o art. 1.025 do novo CPC considera existente o

prequestionamento com a simples oposicao dos aclaratorios. A conferir:

Art. 1.025. “Consideram-se incluidos no acorddo os elementos
gue o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou
rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro,
omissao, contradicdo ou obscuridade”.

Importa ainda anotar que sobre a questdo da pretensdo de
prequestionamento do acorddo recorrido para fins de eventual interposicdo de

recursos excepcionais, ha que se invocar o entendimento jurisprudencial ja firmado
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10
em consonancia com os atuais termos do novo processo civil, no sentido de que “o

art. 1.025 CPC/2015 dispbe que se consideram prequestionados os elementos que o
Embargante suscitou, ainda que os Declaratérios sejam inadmitidos ou rejeitados.”
(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1293990/RN, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 05/05/2016, DJe 18/05/2016).

Com efeito, a leitura do acorddo atacado ndo leva ao reconhecimento
de qualquer omissdo a ser sanada, razdo pela qual voto no sentido de NEGAR
PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Rio de Janeiro, 26 de agosto de 2026.

DES. ALVARO HENRIQUE TEIXEIRA DE ALMEIDA
Relator

Embargos de Declaracdo em Agravo de Instrumento n°® A1 (MAA)





		2026-08-31T12:31:42-0300
	GAB. DES. ALVARO HENRIQUE TEIXEIRA DE ALMEIDA




