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Agravante: Otavio Costa Gomes
Agravado: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

Relator: Desembargador Pedro Freire Raguenet

Ementa: DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. SAIDA
TEMPORARIA. VISITA PERIODICA AO LAR. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CAso EM EXAME

1. Agravo em execugdo penal interposto contra decisédo que
indeferiu pedido de saida temporaria, na modalidade visita
perioddica ao lar, ao fundamento de auséncia de compatibilidade
do beneficio com os objetivos da pena. O agravante sustenta o
preenchimento dos requisitos legais para a concessédo da

benesse.

Il. QUESTAO EM DiscussAo

2. A questdo em discussao consiste em saber se o agravante
preenche o requisito subjetivo previsto no art. 123, Ill, da Lei de
Execucdo Penal, apto a autorizar a concessao da saida

temporaria.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A saida temporaria exige o preenchimento cumulativo dos
requisitos previstos nos arts. 122 e 123 da Lei de Execucéao
Penal, dentre eles a compatibilidade do beneficio com os

objetivos da pena.
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4. Embora implementado o requisito objetivo, os elementos
constantes da execucao penal demonstram que a concesséo da
benesse ainda se revela prematura, diante da auséncia de
demonstracao suficiente de ressocializacéo, da elevada pena
remanescente, do historico disciplinar e da necessidade de
reinsergao social gradual.

5. A progressao ao regime semiaberto ndo assegura, por si so,
o direito a saida temporaria, incumbindo ao Juizo da execugéao

aferir, no caso concreto, o preenchimento do requisito subjetivo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso conhecido e desprovido.

Dispositivos relevantes citados: Lei n° 7.210/1984, arts. 122 e
123.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 465.958/RJ,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe
31.08.2018; STJ, AgRg no HC citado no voto, que reafirma a
necessidade de compatibilidade da saida temporaria com o0s

objetivos da pena.

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo em
Execucgédo Penal n°. 5010683-53.2026.8.19.0500, entre as partes acima

mencionadas.

A C O R D A M os Desembargadores que integram a Primeira
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em
conhecer o recurso, negando-lhe provimento, nos termos do voto da

relatora, decisao unianime.
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RELATORIO

Trata-se de recurso de agravo em execucgao interposto em face
da decisao que indeferiu o pedido de saida temporaria, na modalidade VPL

(fls. 7/8), ao fundamento, em suma, que

“Trata-se de requerimento de saida temporaria na modalidade de
visitagdo a familia (VPL), formulado pela Defesa do apenado , que
cumpre pena em regime OTAVIO COSTA GOMES semiaberto,
realizado a seq.142.1.

Intimado, o Ministério Publico opinou pela realizacdo do exame
criminolégico para apés de manifestar quanto ao pleito defensivo,
conforme seq. 147.1.

E o relatério. . DECIDO

A visita periddica ao lar (VPL) constitui medida de execugao penal
voltada a gradativa reinsercdo social do apenado, pressupondo
demonstragao concreta de mérito, autodisciplina e compatibilidade da
benesse com os objetivos preventivo e ressocializador da pena.
Trata-se, portanto, de beneficio cuja concessdo demanda analise
criteriosa das condi¢cdes subjetivas do sentenciado e de sua aptidao
para usufrui-lo sem comprometimento da execucao.

No caso em exame, a Defesa nao trouxe elementos concretos
aptos a evidenciar a efetiva adequagao do beneficio ao atual estagio
da execucgao penal, notadamente diante da reincidéncia especifica em
delito em trafico de drogas, circunstancia que revela maior risco de
reiteracao delitiva e fragilidade no processo de ressocializagao,
autorizando, por conseguinte, maior rigor na afericdo do requisito
subjetivo.

Com efeito, a mera juntada de comprovante de enderego do local em
que a visita seria realizada ndo se mostra suficiente, por si so,
para demonstrar a aptiddo do apenado ao usufruto responsavel
da benesse, tampouco a compatibilidade da medida com os objetivos
da execucéo penal.

Nesse contexto, ainda, entendo que a reincidéncia especifica em
crime hediondo fragiliza o requisito subjetivo e constitui
fundamento idéneo para o indeferimento da visita periddica ao lar,
em observancia aos principios da individualizacdo da pena e da
protecdo da ordem publica, bem como a necessidade de
preservacao das finalidades preventiva e ressocializadora da sangéo
penal.
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Ante o exposto, o pedido de visita periddica ao lar. INDEFIRO o pedido
de visita periddica ao lar.”

O Agravante em suas razdes recursais (fls.18/24), requer a
reforma da decisao proferida pelo juizo a quo para que seja concedida a
visita periddica ao lar, sob os fundamentos, em sintese, de que o apenado
cumpre todos os requisitos objetivos e subjetivos para a concessédo do

beneficio, além de prequestionar a matéria.

Em contrarrazbes, o Ministério Publico prestigia a deciséao
recorrida, posicionando-se pela sua manutengao (fls. 25/32); decisao

mantida em Juizo de retratagao (fl. 33).

Parecer da d. Procuradoria de Justica em id. 41, pelo

conhecimento e desprovimento do recurso, sendo este o relato do bastante.

vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhece-se do

recurso.

O sistema penal progressivo tem por objetivos a prevencao € a
retribuicdo visando, igualmente, a reinser¢do gradual do individuo que
ultrapassou a linha da legalidade e ofendeu bens juridicos de extremada

relevancia para a sociedade.

A Lei de Execucdo Penal estabelece quais sdo os requisitos

indispensaveis para a concessao da saida temporaria, a saber
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Art. 122. Os condenados que cumprem pena em regime semiaberto
poderao obter autorizagao para saida temporaria do estabelecimento,
sem vigilancia direta, nos seguintes casos:

| - visita a familia;

(-..)

Art. 123. A autorizagao sera concedida por ato motivado do Juiz da
execugao, ouvidos o Ministério Publico e a administragcao penitenciaria
e dependera da satisfacdo dos seguintes requisitos:

| - comportamento adequado;

Il - cumprimento minimo de 1/6 (um sexto) da pena, se o condenado
for primario, e 1/4 (um quarto), se reincidente;

Il - compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena. (...).

Resta claro, portanto, que a concessdo do beneficio de visita
periddica ao lar ora pleiteado ndo se compatibiliza com os objetivos da
pena, uma vez que os elementos constantes nos autos, conforme serao
analisados, ndo indicam que o Agravante apresente indicios de que ira
ajustar-se com autodisciplina e senso de responsabilidade as saidas

extramuros.

Inicialmente, verifica-se, da consulta ao processo de execugao
penal, que o apenado cumpre pena total de 13 (treze) anos e 8 (oito) meses
de reclusao, tendo cumprido 9 (nove) anos, 4 (quatro) meses e 3 (trés) dias,
correspondentes a 68% da reprimenda imposta, remanescendo o saldo de

4 (quatro) anos, 3 (trés) meses e 27 (vinte e sete) dias:

@ P=na Cumprida (924m3d) - 68%
0 Pena Remanescente(4a3m27d) - 32%
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Neste sentido, a concessao precoce de saida temporaria de
qualquer modalidade se mostra prejudicial aos objetivos da pena, sendo
mais compativel com a finalidade da execucédo que o apenado retorne a

sociedade de modo gradual.

Logo, ndo obstante tenha o penitente cumprido lapso temporal
previsto em lei para o beneficio, lado outro, n&o resta preenchido o requisito
subjetivo, indispensavel e estabelecido em lei, ou seja, no art. 123, lll, da
LEP.

Cabe aqui mencionar recente julgado proferido pelo Superior
Tribunal de Justiga, no qual ficou decidido que, para que o apenado faca
jus a saida temporaria e/ou ao trabalho extramuros, deve necessariamente
cumprir todos os requisitos previstos no artigo 123 da Lei de Execugdes

Penais.

Segue a ementa do referido Julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PACIENTE QUE
TEM CONDENACOES PELA PRATICA DE EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO, HOMICIDIO QUALIFICADO E FORMACAO DE
QUADRILHA. SAIDA TEMPORARIA. AUSENCIA DO REQUISITO
PREVISTO NO ART. 123, Ill, DA LEI N. 7.210/1984. 1. E consabido
que a execugao penal, além de objetivar a efetivacdo e a
implementacao da condenacgao penal imposta ao sentenciado, busca
também propiciar condigdes para a harmoénica integracdo social
daquele que sofre a agao punitiva estatal. 2. O fato de o condenado
encontrar-se no regime semiaberto nao é suficiente para garantir-
lhe os beneficios da saida temporaria ou de trabalho externo,
quando ausentes outras condi¢coes especificadas em lei. 3. As
benesses solicitadas pelo paciente representam medidas que
visam a ressocializacdao do preso. Contudo, para fazer jus aos
referidos beneficios, o apenado deve necessariamente cumprir
todos os requisitos objetivos e subjetivos, consoante se
depreende do disposto no caput do art. 123 da LEP, requisitos
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que nao foram preenchidos. 4. Ademais, é firme o posicionamento
desta Corte Superior de ser inviavel, em habeas corpus, desconstituir
a conclusao a que chegou o Tribunal a quo sobre o ndo preenchimento
do requisito subjetivo e a incompatibilidade do beneficio de saidas
temporarias com os objetivos da pena, uma vez que tal providéncia
implica o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos da
execucgao, procedimento incompativel com os estreitos limites da via
eleita. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifei)

Segue dai que os beneficios legais devem ser concedidos
paulatinamente, de forma a assegurar a adaptacdo do condenado ao
convivio social, ndo se podendo olvidar a necessidade de se avaliar,
continuamente, o comportamento e a adequacao social do apenado por um
determinado periodo, a fim de se perquirir a presenca de elemento

subjetivo para fruigao dos referidos beneficios.

Assim, retomando-se a analise do processo executério do
apenado, verifica-se que na Transcricdo de Ficha Disciplinar, consta que o
apenado possui comportamento “Negativo” e seu primeiro ingresso no
sistema carcerario ocorreu em 2017, ndo havendo registro de atividades
educacionais ou laborativas desde entdo, conforme se extrai do mov.
150.1:

1'STJ - HC: 465958 RJ 2018/0216917-2, Relator: Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
Data de Publicagdo: DJ 31/08/2018
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vaaos Frisionals
Unidade: SEPPENCF - PENITEMCIARIA CARLOS TINOCO DA FONSECA
Sitwagio: ATIVO

Ocorréncia Unidade Procedéncia Dt Evento Dt Priséo Evento

Ingresso SEPPENDC DP141 06/04/2017  0&6/04/2017

Ingresso SEPPENCF DP134 20/03/2022  20/03/2022

Movimentagéo

Ocorréncia Origem Destino Dt. Evento Evento Processo
transf interna SEPPENDC SEPPENCF 28/05/2017 DETERMINAGAD SEAP

indice de Comportamento
Classificado em 20/03/2022 na Unidade SEPPENCF no indice de comportamento Negative

Atividades Educacionais

Inicio: 26/08/2007 Unidade: SEAPSN Curso: PROVAO DO ENEM
Observacao:

Término:  26/08/2007

Faltas Disciplinares

Unidade: SEAPLP N° Processo: 982046 Tipo Falta: GRAVE
Data Falta: 26/07/2012  Descrigao:  Artigo 50 Inciso Il
Data Punigdo: 07/08/2012 Descrigdo: Artigo 61 Inciso Il Inciso IV Artigo 62 Inciso | Inciso Il

Obervagao: PUNIDO COM 30 DIAS DE ISOLAMENTO E SUSPENSAQ DE VISITA, PERDA DE REGALIAS E REBAIXAMENTO DO INDICE
DE APROVEITAMENTO PARA NEGATIVO POR 180 DIAS

O lapso temporal que medeia entre o ingresso no sistema e a
auséncia da participacdo em acgdes voltadas a reinser¢cao social indica
auséncia de comprometimento com os objetivos ressocializadores da pena,
circunstancia que fragiliza a pretensao de concessao da benesse almejada

no presente momento.

Por fim, ressalte-se que o apenado cometeu falta grave
anteriormente:

Faltas Disciplinares

Unidade: SEPPENCF N°® Procasso: 3262022 Tipo Falta: GRAVE

Data Falta: 20/03/2022 Descrigdo: ART 50, VI, CI/C 38, V DA LEP

Data Punigdo: 11/07/2022 Descrigo: 30 DIAS DE ISOLAMENTO ART. 53, IV DA L 7210/84 E REBAIXAMENTO DO INDICE P
Obervacéo:
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Saliente-se, por cautela, que a progressdo de regime para o
semiaberto, por si s6, ndo autoriza a concessao automatica do beneficio
em questdo, devendo ser apreciadas, como ja dito, as circunsténcias de

cada caso concreto.

Nesse sentido, segue a jurisprudéncia do STJ.

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. NOVOS
ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. INEXISTENCIA. EXECUCAO PENAL. VISITA
PERIODICA AO LAR. BENEFICIO INDEFERIDO.
PREMATURIDADE. AUSENCIA DE COMPATIBILIDADE COM OS
OBJETIVOS DA PENA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. | - E assente nesta
Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve trazer
argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo impugnada por seus préprios
fundamentos. Il - A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica firmou-se no sentido de que a concessao do beneficio de
visita periédica ao lar nao prescinde da observacao de sua
compatibilidade com os objetivos da pena, além do bom
comportamento, devendo ser gradual o contato maior do
apenado com a sociedade, a fim de nao frustrar os objetivos da
execucao. Além disso, também é firme o posicionamento de que
o fato de o apenado ter progredido para o regime semiaberto, nao
lhe assegura o direito a visitagao periédica ao lar. Il — In casu, o v.
acorddao impugnado, manteve o indeferimento do beneficio,
concluindo por sua prematuridade, considerando que o sentenciado
somente fara jus ao livramento condicional em 21/12/2038, e foi
recentemente progredido ao regime semiaberto em 02/10/2017, e,
portanto, que a concessao da visita periédica ao lar, nesta fase da
execugao, ndo se coadunaria com os objetivos da pena. IV - Infirmar
a conclusao a que chegou o eg. Tribunal de origem, para reconhecer
a presenga dos requisitos para a concessao da benesse, como
pretende a impetragéo, demandaria aprofundado exame do contexto
fatico-probatério, providéncia incabivel na via eleita. Agravo regimental
desprovido.” (grifei) 2

2 HC 446526/RJ, relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 09/08/2018. -
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Ademais, destaca-se que a Lein® 14.843 de 11.04.2024 revogou
oinciso | do art. 122 da Lei de Execug¢des Penais no tocante a concessao

de saida temporaria para a visita a familia.

E sera ainda de se acrescentar, quanto ao tema, o fato de que o
STF reconheceu a repercussédo geral da questdo nos autos do RE n.
1.532.446-RG/SC (Tema n°. 1.381 do STF), e esta a discutir se possivel a
aplicacao da Lein® 14.843/2024 na execugao de pena por crimes anteriores

a sua vigéncia.

Dai que, se por um lado se pode dizer que resta controvertida,
na jurisprudéncia, a aplicagédo da Lei n° 14.843/2024 — se imediata ou ndo
- por outro lado é inconteste que a sociedade, destinataria final de
recebimento do condenado apds expiagao de sua condenagao, deixou bem
claro seu posicionamento critico em relagdo a concessao, se repete,

“automatica” de determinadas benesses como no caso em questao.

Repetindo, entao:

Se entende que a concessdo do beneficio ao apenado
representa um risco para a ordem publica e para os objetivos da execugao
penal, que sido, além da ressocializacdo, a puni¢cdo, e a prevengao de
Novos crimes.

Do prequestionamento:

Por derradeiro, enfrentando o prequestionamento formulado
pela Defesa, entende-se que ndo restou violado qualquer principio
constitucional ou lei federal, restando o mesmo ultrapassado, eis que a

matéria recursal foi, implicita ou explicitamente, enfrentada.
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Do dispositivo

Em conclusao entao, se € pelo desprovimento do recurso.

Rio de Janeiro, 01 de setembro de 2026.

Des. Pedro Freire Raguenet - Relator
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