’ v ‘ Tribunal de Justi¢ca do Estado do Rio de Janeiro
A A 92 Camara Criminal

PJ E RJ Gabinete do Desembargador Pedro Freire Raguenet

Habeas Corpus n.° 0062103-33.2026.8.19.0000

Impetrantes (Adv.): Eduardo Von Atzingen de Almeida Sampaio

Paciente: Adriane Rocha Yamin

Autoridade Coatora: Juizo de Direito da 41 Vara Criminal da Comarca da
Capital

Relator: Desembargador Pedro Raguenet

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de Adriane Rocha Yamin, investigada no Inquérito Policial n°® 016-
17083/2023, que apura suposta violagdo de direito autoral (art. 184, § 1°,

do CP) pela publicagao do livro "Minha Garota", de autoria da paciente.

Narra o Impetrante que a investigacdo decorreria de
representacédo da jornalista Maria de Lourdes Magalhdes D'Almeida, que
teria indicado como data do fato 22/01/2018.

Diz ainda que, na representacéo, a jornalista teria narrado ter
sido contratada como ghost writer da biografia da Paciente sem receber a

integralidade do prego ajustado.

Como razdes para o writ, sustenta a extincdo da punibilidade
pela prescricdo da pretensdo punitiva em abstrato, consumada em
22/01/2026, oito anos apds a data do fato indicada pela propria noticiante
(22/01/2018), sem causa interruptiva ou suspensiva (arts. 107, 1V, 109, IV,
e 111, |, do CP).
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Acrescenta que, se o fato fosse capitulado no caput do art. 184,
estariam consumadas a prescricdo quadrienal e a decadéncia do direito de

queixa.

Subsidiariamente, sustenta a atipicidade da conduta, por se
tratar de controvérsia contratual sobre o preco, com autorizacdo da propria
autora para a publicagdo, alegando, ainda, excesso de prazo da
investigacado, em ofensa ao art. 5°, LXXVIII, da CRFB, e a incompeténcia

territorial do Juizo da Capital/RJ, com fundamento nos arts. 70 e 72 do CPP.

Ao exposto, pretende, liminarmente, a suspensao do inquérito e
dos processos vinculados e, no mérito, pede o trancamento do inquérito
pela prescricdo ou, subsidiariamente, por auséncia de justa causa, pela
prescricdo quadrienal e decadéncia, ou pela remessa dos autos a Sao
Paulo/SP.

Em qualquer hipétese de prosseguimento, para que a oitiva da
paciente se realize por carta precatéria ou videoconferéncia, requerendo,

ainda, a concessao da ordem de oficio e a intimacdo do impetrante para

sustentacao oral.

Conclusos, decido:

Ab initio, verifica-se que aponta o Impetrante como decisao
coatora o despacho proferido em 20.07.2026, consoante os seguintes

termos, in verbis:

“Atenda-se ao MP.”
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Em seguimento, e se aferindo o processado no feito originario
(processo n°. 0190001-94.2024.8.19.0001) é possivel se divisar que os

atos proferidos nos referidos autos se restringem a:

a) decisao de declinio de competéncia (id. 82), do Juizo da 292.
Vara criminal da Capital para o d. Juizo da 412 Vara Criminal
da Comarca da Capital, por prevencao, em 30.01.2025;

b) determinacdo do Juizo para remessa dos autos “a 12 C.I.”,
em 05.05.2025;

c) determinagéo “Aguarde-se por 180 dias.”, em 17.09.2025 (id.
105), atendendo ao requerido pelo MP em id. 103,
sobrevindo entdo,

d) o despacho apontado como coator, em 20.07.2026 “Atfenda-
se ao MP.” (id. 117), nada mais.

Realizados estes delineamentos, exerce-se juizo de

admissibilidade da pretensao.

Nos termos do art. 5°, LXVIII, da Constituicido Federal, e dos arts.
647 e 648 do Codigo de Processo Penal, o habeas corpus pressupde a
existéncia de ato concreto de autoridade, marcado por ilegalidade ou abuso
de poder, que importe violéncia ou coacao, atual ou iminente, a liberdade

de locomocao.

Assim sendo, quando a autoridade apontada como coatora €
determinado Juizo de primeiro grau, a atuagdo deste Tribunal na via
mandamental se delimita pelo conteudo do ato que tenha sido efetivamente

praticado por aquele.
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Segue dai que a presente acdo constitucional ndo se presta a
submeter diretamente a esta Instancia Revisora questdes que o Juizo

natural sequer apreciou.
E isso é exatamente o que se verifica no caso.
Com efeito.

O despacho apontado como coator ("Atenda-se ao MP.",
proferido em 20.07.2026, id. 117) constitui ato de mero impulso processual;
0 mesmo se limita a encaminhar o feito ao Ministério Publico, sem qualquer

conteudo decisorio acerca das mateérias deduzidas na impetragao.

Da mesma sorte, nenhum dos demais atos judiciais praticados
nos autos originarios, acima delineados (30.01.2025, 05.05.2025 e
17.09.2025), examinou a ocorréncia da prescricao da pretensao punitiva, a
decadéncia do direito de queixa, a atipicidade da conduta, o excesso de
prazo da investigacdo, a competéncia territorial ou a forma de eventual

oitiva da Paciente.

E a propria impetragao, no item Il da inicial, cogita da hipotese
de néo ter sido a matéria previamente submetida ao Juizo de origem,

invocando, para esse caso, a concessao da ordem de oficio.

Logo, com base no teor do despacho de 20.07.2026 (id. 117) e
na auséncia de qualquer pronunciamento judicial sobre as teses deduzidas,
nao estd demonstrada a existéncia de ato coator apto a ensejar o

conhecimento do writ.
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Conhecer originariamente dessas questdes implicaria indevida
supressao de instancia, com a consequente inversao da ordem processual
legal, até mesmo porque o ordenamento em vigor oferece caminho proéprio

para o exercicio da pretensdo manejada em prol da Paciente.
Realmente.

De um lado, o disposto pelo art. 61 do Cédigo de Processo Penal
atribui ao Juizo de origem, em qualquer fase do processo, o dever de
declarar extinta a punibilidade, podendo a parte interessada provoca-lo

nesse sentido.

E, de outro lado, a alegada incompeténcia territorial (arts. 70 e
72 do CPP), de natureza relativa, deve ser arguida perante o Juizo que
conduz a supervisdo do inquérito, a quem cabe aprecia-la em primeiro

lugar, por aplicacdo do brocardo Kompetenz-Kompetenz.

Nem se diga que a natureza de ordem publica da prescrigao
afastaria este dbice vez que o fato de a matéria ser cognoscivel a qualquer
tempo e grau de jurisdicdo ndo autoriza que o Tribunal a examine em
substituicdo ao Juizo natural, quando este sequer foi instado a se

manifestar sobre o tema.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRESCRICAO
PUNITIVA NAO VENTILADA NA ORIGEM. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. COMPETENCIA E USO DO HABEAS
CORPUS COMO SUCEDANEO RECURSAL. AGRAVO
DESPROVIDO.
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[..]

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A auséncia de manifestagcdo das instancias ordinarias sobre a
prescricao punitiva impede o exame originario do tema nesta
Corte em sede de habeas corpus, por configurar supressao de
instancia e vulnerar a competéncia recursal constitucionalmente
delineada. A natureza de ordem publica da prescricdo nao
autoriza subversao da estrutura recursal; o reconhecimento de
oficio pressupde causa extintiva aferivel de plano, o que nao
ocorre _quando a verificacdo demanda analise de legislacao
aplicavel ao tempo dos fatos, marcos interruptivos ao longo do
tramite, eventual efeito interruptivo de acérdiaos em recursos
especiais e extraordinarios e incidéncia de causas suspensivas.
[...]

(AgRg no HC n. 1.056.106/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

Visto isso, remanesce o exame do pedido de concessao da

ordem de oficio.

Se tem aqui providéncia que os arts. 647-A, este, introduzido
pela Lei n® 14.836/2024, e 654, § 2°, do Cdodigo de Processo Penal admitem
esse agir, ainda quando nao conhecida a acédo, desde que constatada

coacgao ilegal a liberdade de locomocgao.

Essa constatagdo, contudo, ha de resultar de prova pré-
constituida, porquanto o habeas corpus, de rito célere e cognicdo sumaria,
nao se presta a instrugdo processual nem comporta a produgao de provas

destinadas a esclarecer fatos controvertidos.

S6 que nao é isso o0 que ocorre nos autos, vez que de primeiro,
quanto a prescricao, a impetragdo toma como termo inicial a data indicada
pela noticiante (22.01.2018), que corresponderia, segundo o proprio
Impetrante (item IV.1 da inicial), a celebragdo do contrato entre ela e a

Paciente.
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O Impetrante, contudo, reputa consumado o delito do art. 184, §
1°, do CP com a reprodugéo da obra (item IV.4 da inicial) o que n&o se
revela como possivel de ser aferido nessa oportunidade, dado que o
petitorio inicial ndo veio instruido com qualquer elemento objetivo que
indicasse, com precisdo, a data em que teria ocorrido ou a reproducéo, ou

a publicacdo ou ainda a comercializagao do livro.
Logo, com base nos préprios fundamentos da impetragao e na
auséncia de prova pré-constituida da data inicial de reproducao da obra, a

causa extintiva da punibilidade nao é aferivel de plano.

Por_sequndo, as alegagdes de prescricdo quadrienal e de

decadéncia do direito de queixa partem da capitulagao no art. 184, caput,
do CP.

S6 que a mesma € diversa daquela que orienta a investigacao
(art. 184, § 1°, do CP) o que leva a conclusdo de se estar diante de um
estado de coisas formulado pelo proprio Impetrante, sem correspondéncia

objetiva com a imputagado que orienta a investigagao.

Por_terceiro, a tese de atipicidade, como apresentada,
demandaria que se efetuasse o exame (i) dos termos do ajuste celebrado
entre a Paciente e a noticiante, (ii) da extensao da cessao de direitos

autorais e (iii) da existéncia de autorizagéo para a publicagao da obra.
S6 que esse suporte informativo exigiria que se adentrasse em

vera instrugao probatoria, o que a torna inviavel nesta via de conhecimento

estreita insita aos habeas corpus.
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E, em quarto lugar: no tocante ao excesso de prazo (sic), de se
questionar qual seria 0 mesmo, vez que, ao tanto que surge da leitura da
mandamental, ndo ha comprovagdo de estar a Paciente presa nem

submetida a medida cautelar.

Isso se diz sem que se esquecga que o prazo para conclusdo do
inquérito, em relagao a investigado solto, é improprio e admite prorrogagao
(art. 10, § 3°, do CPP).

Dito isso, os temas de afericdo da razoabilidade da duracéo da
investigacao e oitiva da Paciente por carta precatoria ou videoconferéncia
nao irdo merecer qualquer valoragdao, vez que nenhum dos mesmos se
ampara em qualquer ameacga concreta a direitos publicos subjetivos da

Paciente.

Ante o exposto, diante da inadequacdo da via eleita e da
inexisténcia de ato coator com conteudo decisério sobre as matérias
deduzidas, e ausente ilegalidade flagrante que autorize a atuagao de oficio
(arts. 647-A e 654, § 2°, do CPP), nego conhecimento a presente
impetracédo, sem prejuizo de que as questdes sejam submetidas ao Juizo

de origem.
Dé-se ciéncia as partes e a d. Procuradoria de Justicga.

Cumpridas as regularidades necessarias, precluso o presente,

dé-se baixa e arquive-se.

Rio de Janeiro, 29 de setembro de 2026.
Des. Pedro Freire Raguenet - Relator
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