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Agravo de Instrumento n° 0035078-45.2026.8.19.0000
Agravante: Banco do Brasil S/A

Agravada: Marta Meireles de Aguiar

Relatora: Desembargadora Regina Helena Fabregas Ferreira

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PASEP. LEGITIMIDADE PASSIVA DO BANCO DO BRASIL.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. INAPLICABILIDADE DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. DISTRIBUICAO DINAMICA DO
ONUS DA PROVA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo saneadora que, em
acdo de indenizagdo por danos materiais fundada em alegada mé gestao
de conta vinculada ao PASEP, rejeitou as preliminares de ilegitimidade
passiva do Banco do Brasil e de incompeténcia da Justica Estadual, bem
como determinou a redistribuicdo do onus da prova. O agravante
pretende o reconhecimento de sua ilegitimidade passiva, o
deslocamento da competéncia para a Justica Federal e a reforma da
decisdo quanto a distribuicao do d6nus probatorio.

I1. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussdo: (i) definir se o Banco do Brasil possui
legitimidade passiva para responder por alegadas falhas na
administracdo de conta vinculada ao PASEP; (ii) estabelecer se a
competéncia para o processamento e julgamento da demanda ¢ da
Justica Estadual ou da Justi¢a Federal; e (ii1) determinar se € cabivel a
incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor e se a redistribuigao
dinamica do 6nus da prova foi corretamente determinada.

IT1. RAZOES DE DECIDIR

3.1. O Banco do Brasil possui legitimidade passiva para responder por
demandas que discutem falhas na administragdo de contas vinculadas
ao PASEP, inclusive quanto a auséncia de aplicacdo dos rendimentos
legalmente previstos, conforme a tese firmada no Tema Repetitivo n°
1.150 do Superior Tribunal de Justica.
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3.2. A pretensdo deduzida ndo impugna os critérios normativos de
remuneracdo do PASEP, mas a correta execucdo das atividades
operacionais atribuidas ao Banco do Brasil, o que evidencia sua
responsabilidade processual para integrar o polo passivo.

3.3. Inexiste interesse juridico direto da Unido capaz de atrair a
competéncia da Justica Federal, pois a controvérsia restringe-se a
relagdo juridica entre o titular da conta vinculada e a institui¢ao
financeira responsavel por sua administracao.

3.4. O Codigo de Defesa do Consumidor nao incide nas demandas
relativas a gestdo de contas vinculadas ao PASEP, por decorrer a
atuacdo do Banco do Brasil de atribuicao legal especifica, conforme a
tese firmada no Tema Repetitivo n°® 1.300 do Superior Tribunal de
Justi¢a. Contudo, o afastamento da legislacao consumerista ndo impede
a aplicagdo da distribuicdo dinamica do 6nus da prova prevista no art.
373, § 1°, do Codigo de Processo Civil, desde que fundamentada na
maior aptidao técnica e documental da institui¢do financeira para
produzir as provas necessarias. Ressalta-se que a redistribui¢cao do 6nus
probatério ndo afasta o dever da parte autora de apresentar prova
minima dos fatos constitutivos de seu direito, preservando-se a
disciplina do art. 373, I, do Coédigo de Processo Civil e o entendimento
consolidado na Sumula n° 330 do Tribunal de Justica.

3.5. A atribui¢do ao Banco do Brasil do dever de apresentar documentos
e registros relativos @ movimentagao da conta vinculada decorre de sua
superior disponibilidade probatéria e ndo configura inversdo
automatica do 6nus da prova nem afronta ao Tema Repetitivo n° 1.300
do Superior Tribunal de Justica. A decisdo sobre a distribui¢ao dinamica
do 6nus da prova insere-se no poder instrutorio do magistrado e
somente comporta reforma diante de manifesta ilegalidade,
arbitrariedade ou flagrante desacerto, circunstancias ndo verificadas na
hipotese.

3.6. Decisdo que merece pequeno reparo apenas para afastar a
incidéncia do Cddigo de Defesa do Consumidor ao caso concreto, sem
afastar a distribuicdo do 6nus da prova definida pelo Magistrado de 1°
grau.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso parcialmente provido.
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Tese de julgamento: O Banco do Brasil possui legitimidade passiva para
responder por demandas que discutem falhas na administracdo de
contas vinculadas ao PASEP. A auséncia de interesse juridico direto da
Unido mantém a competéncia da Justica Estadual para processar e
julgar a demanda. O Codigo de Defesa do Consumidor nao se aplica as
agoes relativas a administragdo de contas vinculadas ao PASEP. A
distribuicado dindmica do 6nus da prova pode ser determinada com
fundamento no art. 373, § 1°, do CPC quando a instituicdo financeira
detiver maior aptidao para produzir a prova, sem afastar o dever da parte
autora de demonstrar minimamente os fatos constitutivos de seu direito.

Dispositivos relevantes citados: CC, art. 205; CPC, art. 373, caput,
incisos I ell, e § 1°; CPC, art. 932, IV, "a" e "d"; CDC, art. 6°, VIII.

Jurisprudéncia relevante citada: TJ, Tema Repetitivo n° 1.150 (REsp
1.895.936/TO, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢do, DlJe
21.09.2023); STJ, Tema Repetitivo n° 1.300 (REsp 2.162.222/PE, REsp
2.162.223/PE, REsp 2.162.198/PE e REsp 2.162.323/PE); STJ, Tema
n°® 988; Stimula n® 52 da Corte Especial do STJ; Simula n® 330 do TJRJ;
Stimula n°® 227 do TJRJ; TIRJ, Al n° 0017909-79.2025.8.19.0000, Rel.
Des. Carlos Gustavo Vianna Direito, j. 15.05.2025; TJRJ, Al n°
0014132-52.2026.8.19.0000, Rel. Des. Elton Martinez Carvalho Leme,
jJ- 16.03.2026.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do agravo de instrumento n°
0035078-45.2026.8.19.0000 interposto por Banco do Brasil S/A, figurando como
agravada, Marta Meireles de Aguiar.

ACORDAM os Desembargadores que integram a Décima Sexta Camara
de Direito Privado (antiga Quarta Camara Civel) do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro em julgar o presente recurso nos termos da certiddo de julgamento.
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RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de concessdo de efeito
suspensivo, interposto por Banco do Brasil S/A, em face de decisdo interlocutoria
proferida pelo Juizo da Vara Unica Comarca de Cantagalo, (processo n°® 0801246-
11.2024.8.19.0015), no bojo da acao de cobranca de saldo de conta vinculada ao
Programa de Formagéo do Patrimonio do Servidor Publico — PASEP.

A decisdo impugnada foi proferida nos seguintes temos: (i.e. 271144824
dos autos principais)

“Trata-se de acdo de cobranca, relativa ao saldo de PASEP, movida
em face de BANCO DO BRASIL S/A.

Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva alegada pela ré, eis que se
trata de acdo de responsabilidade decorrente da ma gestdo dos valores
depositados na conta do PASEP, hipo6tese em que, segundo o decidido
pelo e. STJ no IRDR n°71, ja transitado em julgado, foi firmada a
seguinte tese: "i) o Banco do Brasil possui legitimidade passiva ad
causam para figurar no polo passivo de demanda na qual se discute
eventual falha na prestacdo do servico quanto a conta vinculada ao
Pasep, saques indevidos e desfalques, além da auséncia de aplicacdo
dos rendimentos estabelecidas pelo Conselho Diretor do referido
programa;” e, por consequéncia, a competéncia é da justica comum
estadual, em atencdo a Siumula n. 42 /STJ.

Indefiro o pleito de suspensédo do feito, uma vez que a matéria afetada
no Tema Repetitivo 1300, ndo diz respeito a correta aplicacdo dos
rendimentos estabelecidos de Pasep, objeto da presente. Nesse sentido:
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. 1-
Decisdo agravada que, nos autos de acdo de reparacdo por danos
materiais € morais, movida pela agravada em face do agravante,
afastou, dentre outras medidas, a preliminar de ilegitimidade passiva
arguida pelo réu e inverteu o énus da prova em favor da requerente. 2-
Acéao de reparacéo por danos materiais e morais, na qual objetiva a
autora a condenacgdo do banco réu ao pagamento da diferenca de
valores depositados no Fundo PASEP, ao argumento de auséncia da
correta aplicacdo dos rendimentos estabelecidos pelo Conselho
Diretor do referido programa. 3- Nao ha que se falar em necessidade
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de suspensdo do presente feito, eis que a matéria afetada no Tema
Repetitivo 1300, invocado pelo recorrente, se refere a "Saber a qual
das partes compete o 6nus de provar que os lancamentos a débito nas
contas individualizadas do PASEP correspondem a pagamentos ao
correntista¢, ou seja, € pertinente a determinacao de inversdo do 6nus
da prova em demandas nas quais se discute a irregularidade de saques
em contas individualizadas do PASEP, e ndo quanto a eventual
auséncia da correta aplicacdo dos rendimentos estabelecidos pelo
Conselho Diretor do referido programa, que ¢ a discutida nos presentes
autos. 4- Banco do Brasil que detém legitimidade passiva para figurar
no polo passivo da lide, bem como ser a Justi¢ca Estadual competente
para apreciar o feito, quando se tratar de alegacao de responsabilidade
decorrente de mé gestdo do banco, em razéo de saques indevidos ou de
ndo aplicacdo dos indices de juros e de correcdo monetaria na conta
do PASEP, esta ultima a hipdtese dos autos, consoante entendimento
fixado pela E. Corte Superior no julgamento dos REsp nos
1895936/T0O, 1895936/TO e 1895941/TO, julgados em 13/09/2023, sob
0 regime dos recursos repetitivos (Tema 1150). 5- Tipica relagdo de
consumo, nas quais as partes se enquadram na figura de fornecedor e
consumidor de servi¢os, nos termos dos artigos 2° e 3°, § 2° do
CODECON, encontrando-se presentes 0s requisitos do artigo 6°, inciso
VIII, do CDC, para a inversdo do 6nus da prova, haja vista que a parte
agravante ¢ quem detém melhores condicdes para demonstrar a
correta gestdo da conta vinculada ao PASEP, considerando sua
posicdo privilegiada no manejo das informacbes pertinentes. 6-
Precedentes deste E. TIRJ. 7- Decisdo mantida. 8- Desprovimento do
recurso.¢, (0008891-34.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Des(a). MARIA INES DA PENHA GASPAR -
Julgamento: 30/04/2025 - DECIMA QUINTA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 202 CAMARA CIVEL))

Rejeito o pedido de impugnacdo ao pedido de JG, uma vez que o
Reclamado ndo trouxe aos autos nenhum fato novo que comprove a
capacidade econémica da Postulante no recolhimento das custas
processuais. Processo em ordem, partes legitimas, concorrem as
condigBes para o exercicio regular do direito de a¢&o, bem como os
pressupostos processuais. Assim, declaro saneado o feito.

Inverto o 6nus da prova, tendo em vista tratar-se de relacdo de
consumo, em conformidade com o artigo 6°, VIII, do CDC, e ante a
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evidente hipossuficiéncia da parte demandante. Esclareco que a
inversdo do 6nus probatdrio ndo exonera a autora do énus de fazer, a
seu encargo, prova minima do alegado direito.

Fixo como controvertidos os seguintes pontos: (i)a regularidade dos
lancamentos realizados na conta da parte autora e suas causas - 6nus
atribuido a parte ré (artigo 373, Il, CPC); (ii) os valores eventualmente
devidos.

DEFIRO o pedido do Réu de producdo de prova pericial contabil,
considerando a necessidade de verificar se as atualizacGes aplicadas a
conta PASEP da autora seguem estritamente os indices legais,
apurando-se, assim, eventual inconsisténcia no saldo final.

Nomeio perito do Juizo o Dr. Evandro V. Thiers (thiers@peritojudicial-
rj.com.br), que devera ser intimado para sugerir proposta de
remuneracado, a ser adiantada pela parte re.

Defiro a producdo documental superveniente, consubstanciada em
documentos novos ou que, por motivo justificado, ndo puderam ser
acostados oportunamente aos autos, fixando o prazo de 20 (vinte) dias
para juntada, sob pena de preclusdo. Faculto as partes a apresentacéo
de quesitos ou ratificarem os ja apresentados e indicacao de assistentes
técnicos, no prazo comum de 15 (quinze) dias.

PL”

Insurge-se a parte ré, com a interposicéo do presente recurso, com pedido
de concessdo de efeito suspensivo nos termos do art. 995, paragrafo Gnico c/c art. 1.019,
inciso I, ambos do Codigo de Processo Civil, objetivando a suspensdo dos efeitos da
decisdo agravada até o julgamento do mérito do recurso.

No mérito, sustenta a sua ilegitimidade passiva ad causam, por considerar
ser 0 mero depositario das quantias do PASEP, sem qualquer ingeréncia sobre 0s
indices de atualizagdo dos saldos das contas bancarias. Alega que “mesmo sendo
obrigado por Lei a aplicar os recursos do PASEP no mercado financeiro, eventual
retorno ¢é devolvido ao Fundo, que é responsavel pela distribuicdo proporcional aos
cotistas”.
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Indica como legitimado passivo a Unido, razao pela qual requer a remessa
dos autos a Justica Federal, por considerar sua competéncia para processar € julgar o
feito é de Justica Federal, em detrimento da Justica Estadual, nos termos do inciso | do
art. 109 da Constituicdo Federal de 1988.

Insurge-se contra a inversdao do 6nus da prova deferida pelo Juizo de
origem, sob o argumento de que o Superior Tribunal de Justica, ao julgar os Recursos
Especiais representativos de controvérsia, sob o tema repetitivo n® 1.300, firmou tese
no sentido de que é 6nus exclusivo da parte autora comprovar os fatos constitutivos de
seu direito, como a juntada dos extratos bancarios e dos contracheques/holerites em
gue ocorreram os descontos para a conta vinculada ao PASEP.

Aduz que, na mesma tese, a Corte Cidada definiu que ndo se aplica do
Cadigo de Defesa do Consumidor nas demandas em que se discutem saques, débitos
ou falhas em contas vinculadas ao PASEP.

Por fim, alega que a deciséo interlocutdria atacada impde ao banco uma
obrigacao excessivamente onerosa, desproporcional, legal e materialmente impossivel
de ser cumprida, uma vez que determina que a instituicdo financeira apresente
documentos a periodo superior a dez anos.

Decisao proferida por esta Relatoria indeferindo o pedido de concessao de
efeito suspensivo (i.e. 28).

Ausentes contrarrazoes pela parte agravada (i.e. 40).

E o relatorio. Passo ao voto.

O recurso deve ser conhecido, uma vez que atendidos os pressupostos
intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo saneadora
que, nos autos da acdo de indenizacdo por danos materiais ajuizada pela agravada,
Maria Aparecida da Silva, rejeitou as preliminares de ilegitimidade passiva e de
incompeténcia da Justica Estadual arguidas pela parte ré, ora agravante, bem como
distribuiu o 6nus da prova a luz do Tema Repetitivo n°® 1.300 do Superior Tribunal de

Justica.
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Insurgéncia do réu.
O recurso merece parcial provimento.

A questdo em discussao consiste em verificar a legitimidade passiva do
agravante, a definicdo da competéncia para o processamento e julgamento da causa,
bem como se acertada a distribui¢ao do 6nus da prova em favor da parte autora.

Ao que se extrai dos autos originarios, a agravada afirma ser servidora
publica aposentada e participante do Programa de Formacao do Patriménio do Servidor
Publico — PASEP sob o n° 1.701.811.782-6. Sustenta a auséncia de varios créditos
devidos e de correcdo dos valores em diversos periodos, no saldo da conta vinculada
ao PASEP, resultando em prejuizo material e defendendo a mé gestéo, pela ré, dos
valores em comento. Requer, entdo, a condenacéo do réu a restituicdo do dano material
sofrido.

A matéria relativa a legitimidade passiva do Banco do Brasil em demandas
envolvendo contas vinculadas ao PASEP encontra-se definitivamente pacificada pelo
Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema n° 1.150, com transito em julgado
em 17/10/2023, ocasidao em que se firmou entendimento vinculante no sentido de que
a instituicdo financeira possui legitimidade para figurar no polo passivo das agdes em
que se discute falha na prestagdo do servico, especialmente nas hipoteses de saques
indevidos, desfalques ou auséncia de aplicagdo dos rendimentos definidos pelo
Conselho Diretor do programa:

Tema Repetitivo 1150 - Tese Juridica: "i) o Banco do Brasil possui
legitimidade passiva ad causam para figurar no polo passivo de
demanda na qual se discute eventual falha na prestacdo do servigo
quanto a conta vinculada ao Pasep, saques indevidos e desfalques,
aléem da auséncia de aplica¢do dos rendimentos estabelecidas pelo
Conselho Diretor do referido programa; ii) a pretensdo ao
ressarcimento dos danos havidos em razdo dos desfalques em conta
individual vinculada ao Pasep se submete ao prazo prescricional
decenal previsto pelo art. 205 do Codigo Civil; e iii) o termo inicial
para a contagem do prazo prescricional é o dia em que o titular,
comprovadamente, toma ciéncia dos desfalques realizados na conta
individual vinculada ao Pasep".(REsp 1895936 / TO - RECURSO
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REPETITIVO - Tema Repetitivo 1150 — Relator Ministro HERMAN
BENJAMIN - PRIMEIRA SECAQO - DJe 21/09/2023)

No caso concreto, a pretensdo autoral ndo se dirige a impugnagao dos
critérios normativos de remuneragdo do PASEP, mas sim a verificagdo da correta
aplicacao dos parametros estabelecidos pelo Conselho Diretor na conta individual da
autora.

Trata-se, portanto, de controvérsia que recai diretamente sobre a atuagao
operacional do Banco do Brasil, responsavel pela administracao das contas vinculadas,
pela realizagdo de lancamentos, pela aplicagdo dos indices e pela operacionalizagao
dos pagamentos, circunstancia que evidencia, de forma inequivoca, sua legitimidade
para integrar o polo passivo da demanda.

(1352}
1

Aplica-se, a hipotese, portanto, o item “1” da referida tese, mantendo-se a
decisdo interlocutoria que reconheceu a legitimidade passiva da agravante.

De i1gual modo, ndo se verifica interesse juridico direto da Unido a
justificar o deslocamento da competéncia para a Justica Federal, uma vez que a
controvérsia esta circunscrita a correta execucao dos critérios de atualizagdao das contas
individuais, inserindo-se no ambito de relagdo juridica estabelecida entre o particular e
a institui¢ao financeira administradora.

A decisdo agravada, ao afastar a ilegitimidade passiva arguida e
determinar o regular prosseguimento do feito, revela-se adequada e encontra respaldo
na jurisprudéncia desta Corte de Justica, conforme se extrai dos seguintes julgados:

“EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. CONTA
VINCULADA AO PASEP. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROVIMENTO
AO RECURSO. I. CASO EM EXAME 1. Agravo de instrumento
interposto contra a decisdo que determinou a remessa dos autos a
Justica Federal, em razdo da alegada incompeténcia do Juizo de
origem para processar e julgar a acédo. II. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. A questdo em discussdo consiste em apurar a competéncia para
processar e julgar as agoes em que se examina a regularidade do saldo
das contas vinculadas ao Pasep. III. RAZOES DE DECIDIR 3. O
Superior Tribunal de Justica adotou o entendimento no sentido de
que a decisdo interlocutoria sobre competéncia pode desafiar a
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interposigdo de agravo de instrumento, corroborando o entendimento
de boa parte da doutrina. 4. De acordo com o Tema Repetitivo n°
1150/8STJ, “o Banco do Brasil possui legitimidade passiva ad causam
para figurar no polo passivo de demanda na qual se discute eventual
falha na prestacdo do servico quanto a conta vinculada ao Pasep.” 5.
Nao configurado o alegado interesse da Unido Federal no feito, nos
termos dos precedentes sobre a matéria, deve ser reconhecida a
competéncia da Justica Estadual para processar e julgar e agdo de
origem. 1V. DISPOSITIVO 6. Provimento ao recurso. Dispositivos
relevantes citados: Tema n° 988/STJ; Tema n° 1150/STJ.
Jurisprudéncias relevantes citadas: 0854260-49.2024.8.19.0001 ;
APELACAO - Des(a). MONICA DE FARIA SARDAS - Julgamento:
19/03/2025 - DECIMA NONA CAMARA DE DIREITO PRIVADO;
0023106-15.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - Des(a).
ANDRE LUIZ CIDRA - Julgamento: 27/03/2025 - VIGESIMA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO”

(0017909-79.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Des(a). CARLOS GUSTAVO VIANNA DIREITO - Julgamento:
15/05/2025 - DECIMA SEXTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
(ANTIGA 4* CAMARA CIVEL))” (grifos nossos)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO OBRIGACIONAL E
INDENIZATORIA. PASEP. BANCO DO BRASIL. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. INCOMPETENCIA DA  JUSTICA COMUM.
PRELIMINARES  REJEITADAS. DECISAO  IMPUGNADA.
MANUTENCAO. DESPROVIMENTO DO RECURSO. 1. Néo merece
prosperar a insurgéncia do Banco do Brasil contra a decisdo que
rejeitou as preliminares de ilegitimidade passiva do banco e de
incompeténcia da Justica Comum para processar e julgar a demanda
origindria que versa sobre alegacdo de ma gestio de conta vinculada
ao fundo PASEP administrada pela instituicdo financeira. 2. O STJ
assentou a legitimidade passiva do Banco do Brasil na hipdtese, com
a edicio do Tema Repetitivo n° 1.150. 3. Inexistindo interesse da
Unido no caso em analise, impoe-se observar o verbete sumular n°52
da Corte Especial, in verbis: "Compete a Justica Comum Estadual
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processar e julgar as causas civeis em que é parte sociedade de
economia mista e os crimes praticados em seu detrimento”. 3.
Pretensdo recursal que se mostra em confronto tanto com a Sumula
quanto com Tese fixada em sede de Recurso Repetitivo pelo Superior
Tribunal de Justica. 4. Manuteng¢do da decisdo impugnada. 5.
Recurso a que se nega provimento, nos termos do art. 932, inciso 1V,
alineas "a" e "d", do CPC.

(0014132-52.2026.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Des(a). ELTON MARTINEZ CARVALHO LEME - Julgamento:
16/03/2026 - OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA
17* CAMARA CIVEL))” (grifos nossos)

Todavia, assiste razao a recorrente apenas no que tange a inaplicabilidade
do Codigo de Defesa do Consumidor no caso concreto.

O Superior Tribunal de Justica, ao analisar agdes em que o participante do
programa PASEP contesta saques efetuados em sua conta, ao julgar os Recursos
Especiais representativos de controveérsias (REsp 2162222/PE, REsp 2162223/PE,
REsp 2162198/PE e REsp 2162323/PE), sob o Tema Repetitivo n° 1.300, estabeleceu
a dindmica da distribui¢dao do 6nus da prova, bem como afastou a incidéncia do Cédigo
de Defesa do Consumidor nestes casos. Restou firmada a seguinte tese vinculante:

“Nas agoes em que o participante contesta saques em sua conta
individualizada do PASEP, o 6nus de provar cabe:

a) ao participante, quanto aos saques sob as formas de crédito em
conta e de pagamento por Folha de Pagamento (PASEP-FOPAG), por
ser fato constitutivo de seu direito, na forma do art. 373, I, do CPC,
sendo incabivel a inversdo (art. 6° VIII, do CDC) ou a redistribuicdo
(art. 373, § 1° do CPC) do onus da prova;

b) ao réu, quanto aos saques sob a forma de saque em caixa das
agéncias do BB, por ser fato extintivo do direito do autor, na forma do
art. 373, II, do CPC.” (grifos nossos)

Com efeito, no entendimento da Corte Cidada, a administracao das contas
vinculadas ao PASEP pelo Banco do Brasil decorre de atribuigdo legal especifica, nao
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caracterizando prestacdo de servicos bancarios tipicos oferecidos ao mercado de
consumo.

Nessa linha, tem-se afastado a incidéncia do Codigo de Defesa do
Consumidor nas demandas que envolvem discussdo acerca da gestdo de contas
vinculadas ao programa, circunstancia que impede a aplicagcdo automatica da inversao
probatdria ope judicis prevista no art. 6°, VIII, da Lei n° 8.078/90.

Entretanto, necessario fazer uma pequena ressalva.

O afastamento da legislacdo consumerista ndo conduz, por si so, a
invalidacao da redistribuicao do 6nus da prova determinada pelo juizo de origem. Isso
porque o Cddigo de Processo Civil consagrou expressamente a teoria da distribui¢ao
dindmica do Onus probatério, autorizando o magistrado, mediante decisdo
fundamentada, a atribuir o encargo probatdrio a parte que detenha melhores condigdes
de produzi-lo, quando a producao da prova pela parte originalmente onerada se mostrar
excessivamente dificil ou impossivel, nos termos do art. 373, paragrafo 1°, do Codigo
de Processo Civil.

No caso concreto, a propria decisdo agravada consignou que a inversao do
onus da prova ndo exime a parte autora da demonstragdo minima dos fatos constitutivos
de seu direito, em consonancia com o disposto no art. 373, I, do CPC e com a Simula
n° 330 deste Tribunal de Justica, segundo a qual “os principios facilitadores da defesa
do consumidor em juizo, notadamente o da inversdo do onus da prova, ndo exoneram
o autor do onus de fazer, a seu encargo, prova minima do fato constitutivo do alegado
direito”.

Outrossim, a controvérsia deduzida na demanda originéria ndo se limita,
ao menos neste momento processual, a impugnacao de saques realizados mediante
crédito em conta ou pagamento por folha, hipdtese especificamente disciplinada pelo
Tema n° 1.300 do STJ. A questdo envolve também a analise da regularidade da
movimentacdo e administracdo da conta vinculada, matéria cuja demonstragdo
demanda acesso a documentos, registros operacionais ¢ informacoes técnicas que se
encontram sob a esfera de disponibilidade do Banco agravante.
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Nessas circunstancias, revela-se legitima a atribuigdo ao agravante do
dever de apresentar os elementos documentais necessarios ao esclarecimento dos fatos
controvertidos, sem que isso importe inversao absoluta do encargo probatorio ou
dispensa da prova minima a cargo da parte autora, tampouco desrespeito ao Tema
repetitivo n° 1.300 da Corte Cidada.

Trata-se, em verdade, de aplicacao da distribuicdo dindmica do 6nus da
prova, fundada na reconhecida superior aptidao técnica e documental da instituicao
financeira para a demonstracao das operagoes realizadas na conta vinculada.

Por fim, ¢ entendimento consolidado nesta Corte, por meio do verbete
sumular n® 227!, que a decisdo acerca da distribui¢do dinAmica do 6nus da prova insere-
se no ambito do poder instrutério do magistrado e somente comporta reforma quando
evidenciada manifesta ilegalidade, arbitrariedade ou flagrante desacerto, circunstancias
nao verificadas na hipotese dos autos.

Dessa forma, a referida decisao interlocutoria merece reforma apenas para
afastar a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor ao caso concreto, mantendo-
se a redistribuicdo do 6nus da prova determinada pelo juizo de origem quanto a
regularidade dos langamentos realizados na conta da parte autora e suas causas € aos
valores eventualmente devidos, com fundamento no art. 373, paragrafo 1°, do Codigo
de Processo Civil.

Pelo exposto, voto no sentido de DAR PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO, apenas para afastar a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor no
caso concreto, mantendo-se a decisdo interlocutoria nos demais termos.

Publique-se.

Rio de Janeiro, na data do julgamento.

Desembargadora Regina Helena Fabregas Ferreira
Relatora

Rua Dom Manuel, n° 37, 5° andar, Lamina 11l
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20020-903
Tel.: (21) 3133-6294; e-mail: 16cdirpriv@tjrj.jus.br
5



mailto:16cdirpriv@tjrj.jus.br



		2026-09-03T23:33:37-0300
	GAB. DES(A) REGINA HELENA FABREGAS FERREIRA




